34. AGRUPACIÓN POLÍTICA NACIONAL FORO DEMOCRÁTICO

Al ser verificada la documentación presentada por la agrupación, se observó que las cifras relacionadas en los formatos “FUC” no coincidÍAn con el soporte documental presentado, como se señala a continuación:

	CONCEPTO
	1ER SEMESTRE
	2DO SEMESTRE
	TOTAL

	
	IMPORTE REPORTADO EN LOS FORMATOS ÚNICOS PARA LA COMPROBACIÓN “FUC”

(1)
	IMPORTE TOTAL DE LA DOCUMENTACIÓN PRESENTADA

(2)
	IMPORTE REPORTADO EN LOS FORMATOS ÚNICOS PARA LA COMPROBACIÓN “FUC”

(3)
	IMPORTE TOTAL DE LA DOCUMENTACIÓN PRESENTADA

(4)
	IMPORTE REPORTADO EN LOS FORMATOS ÚNICOS PARA LA COMPROBACIÓN “FUC”

(1+3)
	DOCUMENTACIÓN PRESENTADA

(2+4)

	Educación y Capacitación Política
	$258,462.98
	$262,902.34
	$230,793.39
	$230,793.39
	$489,256.37
	$493,695.73

	Investigación Socioeconómica y Política
	15,000.00
	18,157.90
	
	
	15,000.00
	18,157.90

	Tareas Editoriales
	263,561.98
	270,520.32
	127,567.37
	133,041.03
	391,129.35
	403,561.35

	Gastos Indirectos
	
	
	75,938.00
	78,285.00
	75,938.00
	78,285.00

	TOTAL
	$537,024.96
	$551,580.56
	$434,298.76
	$442,119.42
	$971,323.72
	$993,699.98


Por lo antes expuesto, FUE importante hacer mención que el monto reportado en los Formatos Únicos para la Comprobación “FUC” y el total de la documentación presentada DEBÍAN coincidir, por lo que LA AGRUPACIÓN DEBÍA efectuar las correcciones pertinentes con la finalidad de mostrar las mismas cifras.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN PRESENTÓ UNA SERIE DE ACLARACIONES. DE SU VERIFICACIÓN SE DETERMINÓ QUE NO SE HICIERON CAMBIOS EN LOS “FUC” Y EN LA DOCUMENTACIÓN REPORTADA, POR LO QUE SE CONSIDERA NO SUBSANADA ESTA OBSERVACIÓN. 

PRIMER SEMESTRE

DE LA REVISIÓN  A LA DOCUMENTACIÓN PRESENTADA CORRESPONDIENTE AL PRIMER SEMESTRE, SE OBSERVÓ LO SIGUIENTE:

EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA

El total de LA documentación presentada EN rubro fue por un importe de $262,902.34, la cual INICIALMENTE SE integrÓ de la siguiente manera:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS
	GASTOS INDIRECTOS
	GASTOS NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	
	
	CHEQUE A NOMBRE DE TERCEROS
	FUERA DEL PERIODO
	GASTOS NO CONSIDERADOS EN FUC
	GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA
	

	1
	La fase final al globalismo los casos México Argentina
	$4,630.60
	$7,150.00
	
	
	
	
	$11,780.60

	2
	Seminario de desarrollo municipal
	7,829.45
	
	$8,165.00
	
	
	
	15,994.45

	3
	La contra reforma laboral y la democracia sindical
	6,062.36
	530.00
	
	
	
	
	6,592.36

	4
	Las agrupaciones políticas nacionales frente a los cambios tecnológicos en la comunicación
	8,460.90
	
	
	$813.00
	$525.95
	
	9,799.85

	5
	Las mujeres de hoy y los nuevos retos
	7,777.56
	2,658.00
	8,165.00
	
	
	
	18,600.56

	6
	Seminario de desarrollo y derechos municipales, Tehuacán, Puebla
	9,564.50
	1,000.00
	
	
	
	
	10,564.50

	7
	La mujer mexiquense ante el nuevo milenio
	6,002.50
	3,106.00
	
	
	
	
	9,108.50

	8
	La contra reforma al artículo 123 constitucional
	29,001.00
	3,268.00
	
	
	842.10
	
	33,111.10

	9
	Propuesta plan de desarrollo municipal Puebla
	4,764.75
	3,402.85
	
	
	
	$850.00
	9,017.60

	10
	Taller de análisis: La democracia y sus retos en la transición.
	20,971.47
	3,246.00
	47,200.00
	
	896.58
	
	72,314.05

	11
	Rescate integral del Centro Histórico de Puebla.
	5,929.66
	1,100.00
	
	
	
	
	7,029.66

	12
	Taller “La unidad familiar en el desarrollo social”
	3,912.50
	100.00
	
	
	
	
	4,012.50

	13
	Presente y futuro de la Ciudad de Puebla.
	5,044.50
	1,000.00
	
	
	
	
	6,044.50

	14
	La mujer y su diaria proyección en la sociedad.
	41,017.43
	5,739.95
	
	
	2,174.73
	
	48,932.11

	TOTAL
	
	$160,969.18
	$32,300.80
	$63,530.00
	$813.00
	$4,439.36
	$850.00
	$262,902.34


MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EN MISMO DÍA, SE LE SOLICITÓ QUE PRESENTARA UNA SERIE DE ACLARACIONES Y CORRECCIONES REFERENTES A LA DOCUMENTACIÓN COMPROBATORIA Y LAS MUESTRAS CORRESPONDIENTES A EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA.

EN CONSECUENCIA, LA AGRUPACIÓN MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DE 2003 PRESENTÓ UNA SERIE DE ACLARAciones y evidencias, de su VERIFICACIÓN se determinaron las siguientes cifras:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS
	GASTOS INDIRECTOS
	GASTOS NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	
	
	CHEQUE A NOMBRE DE TERCEROS
	FUERA DEL PERIODO
	GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA
	

	1
	La fase final al globalismo los casos México Argentina
	$7,630.60
	$4,150.00
	 
	 
	 
	$11,780.60

	2
	Seminario de desarrollo municipal
	7,829.45
	 
	$8,165.00
	 
	 
	15,994.45

	3
	La contra reforma laboral y la democracia sindical
	6,592.36
	 
	 
	 
	 
	6,592.36

	4
	Las agrupaciones políticas nacionales frente a los cambios tecnológicos en la comunicación
	8,986.85
	 
	 
	$813.00
	 
	9,799.85

	5
	Las mujeres de hoy y los nuevos retos
	7,777.56
	2,658.00
	8,165.00
	 
	 
	18,600.56

	6
	Seminario de desarrollo y derechos municipales, Tehuacán, Puebla
	10,564.50
	 
	 
	 
	 
	10,564.50

	7
	La mujer mexiquense ante el nuevo milenio
	7,002.50
	2,106.00
	 
	 
	 
	9,108.50

	8
	La contra reforma al artículo 123 constitucional
	30,843.10
	2,268.00
	 
	 
	 
	33,111.10

	9
	Propuesta plan de desarrollo municipal Puebla
	4,764.75
	3,402.85
	 
	 
	$850.00
	9,017.60

	10
	Taller de análisis: La democracia y sus retos en la transición.
	23,868.05
	1,246.00
	47,200.00
	 
	 
	72,314.05

	11
	Rescate integral del Centro Histórico de Puebla.
	6,929.66
	100.00
	 
	 
	 
	7,029.66

	12
	Taller “La unidad familiar en el desarrollo social”
	3,912.50
	100.00
	 
	 
	 
	4,012.50

	13
	Presente y futuro de la Ciudad de Puebla.
	6,044.50
	 
	 
	 
	 
	6,044.50

	14
	La mujer y su diaria proyección en la sociedad.
	46,896.96
	2,035.15
	 
	 
	 
	48,932.11

	TOTAL
	
	$179,643.34
	$18,066.00
	$63,530.00
	$813.00
	$850.00
	$262,902.34


Por lo que respecta a la columna “Gastos Directos” por un importe de $179,643.34, dichos gastos fueron erogados en conceptos necesarios para la realización de este tipo de tareas. 

Por lo que respecta a la columna “Gastos Indirectos” por un importe de $18,066.00, se determinó que fueron erogados en conceptos que no se vinculaBAn directamente con la actividad, pero si en lo general con las actividades objeto del financiamiento público. Dicho importe se integró por El siguiente concepto:

	No. DE EVENTO
	TELÉFONOS

	1
	$4,150.00

	5
	2,658.00

	7
	2,106.00

	8
	2,268.00

	9
	3,402.85

	10
	1,246.00

	11
	100.00

	12
	100.00

	14
	2,035.15

	TOTAL
	$18,066.00


Con respecto a la columna “Teléfonos” por un importe de $18,066.00 se CONSIDERÓ que este gasto no se vinculaBA con una actividad en particular, pero si en lo general con las actividades objeto del financiamiento público, por lo que se CONSIDERÓ como gasto indirecto.

LO ANTERIOR FUE COMUNICADO A LA AGRUPACIÓN POLÍTICA MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“EL USO DEL TELÉFONO POR UN IMPORTE DE $18,066.00 Y BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, ES EXCLUSIVAMENTE PARA LA CONVOCATORIA Y SEGUIMIENTOS LA REALIZACIÓN DE LOS EVENTOS QUE ÉSTA AGRUPACIÓN REALIZA, COMO INVITACIONES VÍA FAX, CONFIRMACIÓN DE PONENTES, Y ASISTENTES, POR LO QUE EN BASE AL ARTICULO 3.2A DEL REGLAMENTO PARA EL FINANCIAMIENTO PÚBLICO DE LAS AGRUPACIONES POLÍTICAS NACIONALES Y LOS DEMÁS ARTÍCULOS RELATIVOS, DEBE SER TOMADO COMO GASTO DIRECTO”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, EN VIRTUD DE QUE LA MISMA RECONOCE QUE ESTE GASTO FUE PARA TODOS LOS EVENTOS REALIZADOS. EN CONSECUENCIA, DICHOS GASTOS NO SE PUEDEN VINCULAR CON UN EVENTO EN PARTICULAR. ADICIONALMENTE, LA NORMA ES CLARA AL ESTABLECER QUE LOS GASTOS DE TELÉFONO SE CONSIDERAN COMO GASTOS INDIRECTOS, POR LO ANTES EXPUESTO EL IMPORTE DE $18,066.00, SE CONSIDERÓ COMO UN GASTO INDIRECTO. 

Referente a la columna “Cheque a Nombre de Terceros” por un importe de $63,530.00, correspondIÓ a gastos que excedIEROn de los 100 salarios mínimos, por tal razón, los pagos debieron cubrirse con cheque nominativo a favor del proveedor y no a nombre de terceras personas, como se señala a continuación:

	No. DE EVENTO
	FACTURA
	PROVEEDOR
	IMPORTE
	CHEQUE BANCOMER

	
	
	
	
	NÚMERO
	FECHA
	BENEFICIARIO
	IMPORTE

	2
	108118
	Restaurant Bar Poblano, S.A. DE C.V.
	$8,165.00
	4028
	08-02-02
	Al portador
	$5,000.00

	
	
	
	
	4029
	08-02-02
	Al portador
	5,000.00

	SUBTOTAL
	
	
	
	
	
	
	$10,000.00

	5
	108801
	Restaurant Bar Poblano, S.A. DE C.V.
	8,165.00
	4045
	11-03-02
	Al portador
	$5,000.00

	
	
	
	
	4049
	19-03-02
	Al portador
	5,000.00

	SUBTOTAL
	
	
	
	
	
	
	$10,000.00

	10
	3629
	IMSS C.V.O.
	26,450.00
	4077
	06-05-02
	Grupos Organizados IMSS C.V.O.
	33,300.00

	10
	286
	Alejandro Sordo Aguilar
	600.00
	
	
	
	

	10
	1596
	Margarita Reyes Aguirre
	20,150.00
	
	
	
	

	TOTAL
	
	
	$63,530.00
	
	
	
	$53,300.00


Por lo antes expuesto, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN QUE PRESENTARA las aclaraciones correspondientes, con apego a lo dispuesto en el artículo 5.4 del Reglamento de mérito, que a la letra establece:

“…Los gastos que realice la agrupación por más de 100 salarios mínimos generales vigentes para el Distrito Federal deberán ser cubiertos mediante cheque expedido a nombre del prestador del bien o servicio. Tratándose de gastos efectuados por un monto menor al señalado, los mismos podrán pagarse en efectivo. El incumplimiento de cualquiera de los requisitos mencionados traerá como consecuencia que los comprobantes presentados no tengan validez para efectos de la acreditación del gasto...”.

La observación anterior fue notificada A LA AGRUPACIÓN mediante oficio No. STCPPPR/145/02 de fecha 9 de septiembre de 2002, recibido por la agrupación en la misma fecha.

Al respecto, mediante escrito del 30 de diciembre de 2002, la agrupación manifestó lo que a la letra señala:

“Con relación a la columna (CHEQUES A NOMBRE DE TERCEROS), por un importe de $63,530.00, en los eventos a que se hace referencia, efectivamente se hicieron al portador por no tener los datos con precisión en su momento a nombre de quien era el beneficiario, estos cheques fueron por concepto de anticipos: posterior a los eventos se comprueba con las facturas correspondientes los anticipos y saldos”.

La respuesta presentada, no subsanÓ la observación realizada, ya que aún cuando la agrupación realizó el pago de anticipos, Éstos debieron ser efectuados con cheques nominativos, toda vez que en todos los casos el gasto correspondIÓ a importes mayores a 100 días de salario mínimo general vigente para el Distrito Federal.

En consecuencia, se solicitÓ A LA AGRUPACIÓN nuevamente que presentARA las aclaraciones o rectificaciones que proceDIERan.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“REFERENTE A LA COLUMNA “CHEQUES A NOMBRE DE TERCEROS” POR UN IMPORTE DE $63,530.00 DE LOS EVENTOS A LOS QUE SE HACEN REFERENCIA, EFECTIVAMENTE SE HICIERON AL PORTADOR, POR NO TENER LOS DATOS CON PRECISIÓN  EN EL MOMENTO A NOMBRE DE QUIEN ERA EL BENEFICIARIO, ESTOS CHEQUES FUERON POR CONCEPTO DE ANTICIPOS: POSTERIOR A LOS EVENTOS SE COMPRUEBA CON LAS FACTURAS CORRESPONDIENTES Y LOS ANTICIPOS Y SALDOS. SE ANEXA CARTA ACLARATORIA Y COPIAS DE FACTURAS DE LOS SERVICIOS CONFECCIONADOS POR EL IMSS (OAXTEPEC)”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, DEBIDO A QUE AÚN CUANDO REALIZÓ EL PAGO DE LOS ANTICIPOS, ÉSTOS DEBIERON SER EFECTUADOS CON CHEQUES NOMINATIVOS, TODA VEZ QUE EN TODOS LOS CASOS EL GASTO CORRESPONDIÓ A IMPORTES MAYORES A 100 DÍAS DE SALARIO MÍNIMO GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL. POR LO ANTES EXPUESTO, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA, AL INCUMPLIR CON LO ESTABLECIDO EN ARTICULO 5.4 DEL REGLAMENTO DE LA MATERIA. EN CONSECUENCIA EL IMPORTE DE $63,530.00, NO SE CONSIDERÓ SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO PÚBLICO.

En relación a la columna “Fuera deL Periodo” por un monto de $813.00, AUN CUANDO SE presentARON comprobantes originales a nombre de la agrupación política con requisitos fiscales, no se pODÍA considerar como comprobado el gasto, ya que la documentación presentada no se vinculaBA con la actividad por tener fechas distintas a la del evento, como se muestra a continuación:

	No. DE EVENTO
	PERIODO DEL EVENTO
	FECHA DE FACTURA
	FACTURA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTANTE

	4
	1 al 25-Abr-02
	14-Abr-02
	7338
	PEMEX
	Gasolina
	$200.00

	4
	1 al 25-Abr-02
	09-Abr-02
	285721
	Gasolinería Los Angeles, S.A. de C.V.
	Gasolina
	150.00

	4
	1 al 25-Abr-02
	14-Abr-02
	Boletos
	Caminos y Puentes Federales
	Casetas
	50.00

	4
	1 al 25-Abr-02
	20-Abr-02
	Boletos
	Caminos y Puentes Federales
	Casetas
	263.00

	4
	1 al 25-Abr-02
	18-Abr-02
	345760
	Auto Servicio Belem, S.A. de C.V.
	Gasolina
	150.00

	TOTAL
	
	
	
	
	
	$813.00


Por lo antes expuesto, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN QUE PRESENTARA las aclaraciones correspondientes, con fundamento en el artículo 7.3 del citado Reglamento, que a la letra establece:

“El Secretario Técnico de la Comisión de Prerrogativas, Partidos Políticos y Radiodifusión podrá solicitar a la agrupación política nacional correspondiente elementos y documentación adicionales, para acreditar las actividades susceptibles del financiamiento a que se refiere este Reglamento”.

La observación anterior fue notificada mediante oficio No. STCPPPR/145/02 de fecha 9 de septiembre de 2002, recibido por la agrupación en la misma fecha.

Al respecto, mediante escrito del 30 de diciembre de 2002, la agrupación manifestó lo que a la letra dice:

“En la columna ‘FUERA DE PERIODO’, por un importe de $1,087.82, en todos los eventos que se nos señala, ya fueron vinculados a las fechas correspondientes”.

Se aclara que el monto de la observación original fue por un importe de $1,087.82, pero de la revisión a los formatos “FUC” y su documentación soporte, se determinó que cuatro comprobantes por un importe de $274.82 ya no aparecÍAn reportados en ningún formato “FUC”. Por lo que correspondÍA a las 5  facturas restantes por un importe de $813.00, fueron reportadas por la agrupación en el evento 4, como se detalló en el cuadro anterior.

Al respecto, se observó que el formato “FUC” número 4 fue modificado EN el apartado 5. “Fecha y Lugar de realización de la actividad”, al reportar que el evento Se realizó “Del 1° de marzo al 25 de abril”, toda vez que originalmente la agrupación reportó como fecha de realización del evento “Del 1° al 20 de Marzo”, por lo que se CONSIDERÓ que la ampliación del plazo obedece al ajuste de fechas para que los documentos observados quedARAn dentro del plazo del evento reportado. En consecuencia, no FUe posible considerar que esos gastos FUERAN susceptibles del financiamiento público.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“EN RELACION A LA COLUMNA ‘FUERA DE PERIODO’ POR UN MONTO DE $813.00 ACEPTAMOS LAS OBSERVACIONES CORRESPONDIENTES A ESTE PUNTO”.

DERIVADO DE LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN, EL IMPORTE DE $813.00, NO SE CONSIDERÓ SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO, AL INCUMPLIR CON LO ESTABLECIDO EN ARTÍCULO 7.3 DEL REGLAMENTO ANTES CITADO.

En relación a la columna de “Gastos de Operación Ordinaria” por un monto de $850.00, se CONSIDERÓ como no vinculado, ya que por el concepto correspondÍA a Gastos de Operación Ordinaria. A continuación se detalla el gasto en comento:

	NÚMERO DE EVENTO
	FACTURA
	FECHA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTE

	9
	13204
	08-May-02
	Asociación Periodística Síntesis, S.A. de C.V.
	Suscripción del periódico Síntesis Periódico Puebla
	$850.00


Por lo que respecta al importe de $850.00, correspondÍA a la suscripción del Periódico Síntesis Periódico Puebla, egreso que se CONSIDERÓ como gasto de operación ordinaria.

Por lo tanto, se incumplió lo establecido en el artículo 4.1, inciso a) del Reglamento de mérito, que a la letra dice:

“No serán susceptibles del financiamiento a que se refiere este reglamento:

a) las actividades ordinarias permanentes de las agrupaciones políticas;

(…)”.

En consecuencia, se solicitÓ a LA AGRUPACIÓN QUE presentARA las aclaraciones correspondientes.

La observación anterior fue notificada mediante oficio No. STCPPPR/145/02 de fecha 9 de septiembre de 2002, recibido por la agrupación en la misma fecha.

Al respecto, mediante escrito del 30 de diciembre de 2002, la agrupación manifestó lo que a la letra dice:

“Referente al Evento No. 9 por $850.00, que en la compra de la suscripción se hizo para dar seguimiento a las propuestas hechas EN EL PLAN DE DESARROLLO MUNICIPAL, como se comprueba en el FUC correspondiente”.

La respuesta de la agrupación no se CONSIDERÓ satisfactoria, toda vez, que no SE presentARON evidencias para poder vincular el gasto observado con el evento que reportÓ, por lo que esta autoridad CONSIDERÓ que el gasto correspondÍA a su operación ordinaria.

En consecuencia, se solicitÓ A LA AGRUPACIÓN nuevamente que presentARA las aclaraciones y rectificaciones que procedIERAN.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“EN RELACIÓN A LA COLUMNA ‘GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA’ POR UN MONTO DE $850.00 DEBE CONSIDERARSE UN GASTO DIRECTO EN VIRTUD QUE LA SUSCRIPCIÓN AL PERIÓDICO SÍNTESIS, ES UN ÓRGANO DE INFORMACIÓN AL QUE TENEMOS ACCESO Y CONSULTA, PARA DAR SEGUIMIENTO A LA INCONFORMIDAD PRESENTADA EN EL ‘PLAN DE DESARROLLO MUNICIPAL DE PUEBLA’. AL MISMO TIEMPO SE ANEXA SUPLEMENTO DEL PERIÓDICO COMO SUSTENTO A NUESTRO USO”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA DEBIDO A QUE NO PROPORCIONÓ EVIDENCIA QUE PERMITIERA A LA AUTORIDAD VINCULAR EL GASTO REALIZADO POR CONCEPTO DE SUSCRIPCIÓN AL PERIÓDICO, CON EL EVENTO REPORTADO, ASIMISMO, NO PRESENTÓ SUPLEMENTO DEL PERIÓDICO, MOTIVO POR EL CUAL EL GASTO SE CONSIDERÓ COMO DE OPERACIÓN ORDINARIA, POR LO QUE SE DEBIÓ CUBRIR CON EL FINANCIAMIENTO PRIVADO, POR LO ANTES EXPUESTO LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ COMO NO SUBSANADA AL INCUMPLIR LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 4.1 DEL REGLAMENTO ANTES CITADO.

EN CONSECUENCIA, EL IMPORTE DE $850.00, NO SE CONSIDERÓ SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO PÚBLICO.

INVESTIGACIÓN SOCIOECONÓMICA Y POLÍTICA

El total de la documentación presentada POR LA AGRUPACIÓN en este rubro FUE por un importe de $18,157.90, el cual INICIALMENTE se integrÓ como a continuación se señala:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS NO VINCULADOS

	1
	INVESTIGACIÓN Sobre el tema Neoliberalismo contra Derechos Humanos
	$18,157.90


MEDIANTE OFICIO NO. stcpppr/080/03 de fecha 19 de febrero de 2003, recibido por la AGRUPACIÓN el mismo día, se LE solicitó que presentarA evidencias referentes a la DOCUMENTACIÓN comprobatoria y las muestras correspondientes a los gastos realizados en INVESTIGACIÓN SOCIOECONÓMICA Y POLÍTICA.

en consecuencia, la AGRUPACIÓN mediante escrito de fecha 1 de marzo de 2003, presentó una serie de aclaraciones y evidencias. de su VERIFICACIÓN se determinaron las siguientes cifras:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS

	1
	Investigación Sobre el tema Neoliberalismo contra Derechos Humanos
	$18,157.90


LA TOTALIDAD DE LOS GASTOS ANTES CITADOS fueron erogados en conceptos necesarios para la REALIZACIÓN de este tipo de tareas.

TAREAS EDITORIALES

El total de la documentación presentada POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA fue por un importe de $270,520.32, EL CUAL INICIALMENTE SE integrÓ de la siguiente manera:

	No. EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS
	GASTOS NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	
	CHEQUES A NOMBRE DE TERCEROS
	GASTOS NO REPORTADOS EN "FUC"
	

	1
	Diseño de Periódico enero Foro 2000 No. 29
	$3,000.00
	
	$631.70
	$3,631.70

	2
	Diseño de Periódico febrero Foro 2000 No. 30
	3,000.00
	
	631.70
	3,631.70

	3
	Diseño de Periódico marzo Foro 2000 No. 31
	27,150.00
	
	631.70
	27,781.70

	4
	Diseño de Periódico abril Foro 2000 No. 32
	12,004.74
	
	631.70
	12,636.44

	5
	Diseño de Periódico mayo Foro 2000 No. 33
	15,050.84
	
	631.70
	15,682.54

	6
	Diseño Edición Periódico junio Foro 2000 No. 34
	11,050.00
	
	631.70
	11,681.70

	7
	Diseño Edición Periódico julio Foro 2000 No. 35
	16,979.04
	
	631.70
	17,610.74

	8
	Edición Folleto Capitalismo, Liberalismo Socialismo y Neoliberalismo
	17,874.94
	
	
	17,874.94

	9
	Edición Folleto Politología y Bien común
	14,570.00
	
	
	14,570.00

	10
	Diseño Edición Folleto Reforma al artículo 115 Constitucional
	12,650.00
	
	
	12,650.00

	11
	Impresión de Revista Ideológica Trimestral de Otoño, Horizonte Forista
	30,820.00
	
	
	30,820.00

	12
	Diseño y Edición de Revista Ideológica Trimestral de Invierno, Horizonte Forista
	
	$4,500.00
	947.44
	5,447.44

	13
	Impresión de Revista Ideológica Trimestral  Horizonte Forista
	41,411.42
	
	
	41,411.42

	14
	Diseño, Elaboración e Impresión de Revista Trimestral Horizonte Forista de Primavera
	43,250.00
	
	631.56
	43,881.56

	15
	Volante de Apoyo a la Problemática de Atenco
	1,495.00
	
	
	1,495.00

	1-A
	Diseño Presentación Página Web
	8,766.00
	
	947.44
	9,713.44

	Total
	
	$259,071.98
	$4,500.00
	$6,948.34
	$270,520.32


MEDIANTE OFICIO NO. stcpppr/080/03 de fecha 19 de febrero de 2003, recibido por la AGRUPACIÓN el mismo día, se LE solicitó que presentarA una serie de aclaraciones Y correcciones referentes a la DOCUMENTACIÓN comprobatoria correspondiente a los gastos DE TAREAS EDITORIALES. 

en consecuencia, la AGRUPACIÓN mediante escrito de fecha 1 de marzo de 2003, presentó una serie de aclaraciones y CORRECCIONES. de su VERIFICACIÓN se determinaron las siguientes cifras:

	No. EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS
	GASTOS NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	
	CHEQUES A NOMBRE DE TERCEROS
	

	1
	Diseño de Periódico enero Foro 2000 No. 29
	$3,631.70
	 
	$3,631.70

	2
	Diseño de Periódico febrero Foro 2000 No. 30
	3,631.70
	 
	3,631.70

	3
	Diseño de Periódico marzo Foro 2000 No. 31
	27,781.70
	 
	27,781.70

	4
	Diseño de Periódico abril Foro 2000 No. 32
	12,636.44
	 
	12,636.44

	5
	Diseño de Periódico mayo Foro 2000 No. 33
	15,682.54
	 
	15,682.54

	6
	Diseño Edición Periódico junio Foro 2000 No. 34
	11,681.70
	 
	11,681.70

	7
	Diseño Edición Periódico julio Foro 2000 No. 35
	17,610.74
	 
	17,610.74

	8
	Edición Folleto Capitalismo, Liberalismo Socialismo y Neoliberalismo
	17,874.94
	 
	17,874.94

	9
	Edición Folleto Politología y Bien común
	14,570.00
	 
	14,570.00

	10
	Diseño Edición Folleto Reforma al artículo 115 Constitucional
	12,650.00
	 
	12,650.00

	11
	Impresión de Revista Ideológica Trimestral de Otoño, Horizonte Forista
	30,820.00
	 
	30,820.00

	12
	Diseño y Edición de Revista Ideológica Trimestral de Invierno, Horizonte Forista
	947.44
	$4,500.00
	5,447.44

	13
	Impresión de Revista Ideológica Trimestral  Horizonte Forista
	41,411.42
	 
	41,411.42

	14
	Diseño, Elaboración e Impresión de Revista Trimestral Horizonte Forista de Primavera
	43,881.56
	 
	43,881.56

	15
	Volante de Apoyo a la Problemática de Atenco
	1,495.00
	 
	1,495.00

	1-A
	Diseño Presentación Página Web
	9,713.44
	 
	9,713.44

	Total
	
	$266,020.32
	$4,500.00
	$270,520.32


Por lo que respecta a la columna “Gastos Directos” por un importe de $266,020.32, dichos gastos fueron erogados en conceptos necesarios para la realización de este tipo de tareas.

Referente a la columna “Cheques a Nombre de Terceros” por un importe de $4,500.00, correspondIÓ a un gasto que se debió cubrir con cheque nominativo a favor del proveedor. El gasto en comento se detalla a continuación:

	No. DE EVENTO
	RECIBO
	PROVEEDOR
	IMPORTE
	CHEQUE BANCOMER

	
	
	
	
	NÚMERO
	FECHA
	BENEFICIARIO
	IMPORTE

	12
	320
	Santiago Alonso Fuentes Saenz
	$4,500.00
	4022
	08-02-02
	Al portador
	$4,500.00


Por lo antes expuesto, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN QUE PRESENTARA las aclaraciones que procedIERAN, con apego a lo dispuesto en el artículo 5.4 del Reglamento de mérito, que a la letra establece:

“...Los gastos que realice la agrupación por más de 100 salarios mínimos generales vigentes para el Distrito Federal deberán ser cubiertos mediante cheque expedido a nombre del prestador del bien o servicio. Tratándose de gastos efectuados por un monto menor al señalado, los mismos podrán pagarse en efectivo. El incumplimiento de cualquiera de los requisitos mencionados traerá como consecuencia que los comprobantes presentados no tengan validez para efectos de la acreditación del gasto...”.

La observación anterior fue notificada A LA AGRUPACIÓN mediante oficio número STCFRPAP/145/02 de fecha 9 de septiembre de 2002, recibido por la agrupación en la misma fecha.

Al respecto, mediante escrito del 30 de diciembre de 2002, la agrupación manifestó lo siguiente:

“d) En referencia a la columna (Cheque a nombre de terceros), por un importe de $4,500.00 aclaro lo siguiente: A solicitud del interesado se expidió el cheque al portador por asi convenir a sus intereses, estando la poliza de cheques firmada por él mismo”.
Al respecto, se aclara que el gasto realizado rebasó los 100 días de salario mínimo general vigente para el Distrito Federal, por lo que debió cubrirse mediante cheque expedido a nombre del proveedor. En consecuencia, ésta autoridad no pOdÍA considerar el gasto susceptible de financiamiento.

En consecuencia, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN NUEVAMENTE QUE PRESENTARA las aclaraciones o rectificaciones que procedIERan.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“REFERENTE A LA COLUMNA ‘CHEQUES A NOMBRE DE TERCEROS’ POR UN IMPORTE DE $4,500.00 SE DEBE CONSIDERAR GASTO DIRECTO EN VIRTUD QUE LOS RECURSOS SE UTILIZARON EN EL PAGO DE DISEÑO DE LA REVISTA IDEOLÓGICA TRIMESTRAL DE INVIERNO HORIZONTE FORISTA, Y CABE HACER MENCIÓN QUE ESTA OBSERVACIÓN FUE ACLARADA EN FECHA 30 DE DICIEMBRE DEL 2002, Y PARA MAYOR ABUNDAMIENTO EL PAGO SE REALIZO (SIC) CON CHEQUE AL PORTADOR, PORQUE EL PRESTADOR DE SERVICIO ASÍ LO SOLICITO POR CONVENIR A SUS INTERESES, TODA VEZ QUE LA PÓLIZA DEL CHEQUE FIRMO EL LIBRADOR CON SU PUÑO Y LETRA, ASÍ COMO ASENTADO TAMBIÉN SU NOMBRE QUEDANDO CONVALIDADO LA OMISIÓN, POR ASI EXISTIR PERSONA RESPONSABLE PARA EL USO DEL CHEQUE”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, EN VIRTUD DE QUE DEBIÓ CUBRIR EL GASTO MEDIANTE CHEQUE NOMINATIVO YA QUE LA NORMA ES CLARA AL ESTABLECER QUE LOS GASTOS QUE REALICE LA AGRUPACIÓN POR MÁS DE 100 SALARIOS MÍNIMOS GENERALES VIGENTES PARA EL DISTRITO FEDERAL DEBE CUBRIRSE CON CHEQUE A NOMBRE DEL PRESTADOR DEL BIEN O SERVICIO, POR LO QUE LA AGRUPACIÓN DEBIÓ SUJETARSE A LO ESTABLECIDO EN EL REGLAMENTO POR LO ANTES EXPUESTO, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA AL INCUMPLIR CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 5.4 DEL REGLAMENTO CITADO. EN CONSECUENCIA, EL IMPORTE DE $4,500.00, NO SE CONSIDERÓ SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO PÚBLICO.

SEGUNDO SEMESTRE

DE LA REVISIÓN A LA DOCUMENTACIÓN PRESENTADA CORRESPONDIENTE AL SEGUNDO SEMESTRE, SE OBSERVÓ LO SIGUIENTE:

EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA

El total de la documentación presentada POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA en este rubro fue por un importe de $230,793.39, el cual INICIALMENTE SE INTEGRÓ COMO A CONTINUACIÓN SE SEÑALA:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	EVIDENCIA INSUFICIENTE
	GASTOS DE ANIVERSARIO Y REUNIÓN INTERNA
	

	15
	Desarrollo Agropecuario y la Nueva Ley de Desarrollo Rural
	$14,999.44
	
	$14,999.44

	16
	La Importancia de la Salud de la mujer en el ámbito social
	24,326.70
	
	24,326.70

	17
	Perspectiva de la tercera edad en México.
	8,004.36
	
	8,004.36

	18
	Análisis y Perspectivas de los adultos mayores.
	7,479.55
	
	7,479.55

	19
	Un proyecto social para la verdadera Transición Democrática.
	37,706.28
	
	37,706.28

	20
	La Cultura Política en la Participación Ciudadana
	19,235.69
	
	19,235.69

	21
	Formación Cívica y Ética de la Ciudadanía
	7,407.24
	
	7,407.24

	22
	La Participación Ciudadana y la Democracia.
	
	$1,630.00
	1,630.00

	23
	Mujeres Emprendedoras y otras alternativas
	9,158.83
	
	9,158.83

	24
	El Cooperativismo ante la Problemática Económica del País.
	14,083.09
	
	14,083.09

	25
	El Foro Presente en la Democracia a diez años de lucha.
	
	80,657.11
	80,657.11

	26
	Reforma del Estado “Federalismo”
	6,105.10
	
	6,105.10

	TOTAL
	
	$148,506.28
	$82,287.11
	$230,793.39


MEDIANTE OFICIO NO. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DIA, SE LE SOLICITÓ QUE PRESENTARA UNA SERIE DE ACLARACIONES Y EVIDENCIAS REFERENTES A LA DOCUMENTACIÓN COMPROBATORIA Y LAS MUESTRAS CORRESPONDIENTES A LOS GASTOS REALIZADOS EN EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA.

EN CONSECUENCIA, LA AGRUPACIÓN MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DE 2003 PRESENTÓ UNA SERIE DE ACLARACIONES Y EVIDENCIAS, ASÍ COMO LA RECLASIFICACIÓN DE LOS GASTOS CORRESPONDIENTES. DE SU VERIFICACIÓN, SE DETERMINARON LAS CIFRAS QUE SE SEÑALAN EN EL 
ANEXO 1.
EN RELACIÓN A LA COLUMNA “GASTOS DIRECTOS” POR UN IMPORTE DE $88,422.98, DICHOS GASTOS FUERON EROGADOS EN CONCEPTOS NECESARIOS PARA LA ADECUADA REALIZACIÓN DE ESTE TIPO DE TAREAS.

Por lo que respecta a la columna “Gastos Indirectos” por un importe de $26,341.00, se CONSIDERÓ que fue erogado en gastos que no se vinculaBAn directamente con una actividad en particular, pero si en lo general con las actividades objeto de financiamiento público. Dicho monto se integrÓ como sigue:

	No. DE EVENTO
	RECIBO O FACTURA 
	FECHA
	CONCEPTO
	PROVEEDOR
	IMPORTE

	15
	126
	20-07-02
	Asesoría Contable
	José Luis Contreras Díaz
	$6,000.00

	16
	30934
	31-07-02
	Servicio telefónico
	Teléfonos de México, S.A. de C.V.
	2,080.00

	20
	3574
	01-09-02
	Arrendamiento
	Olsa, S.A. de C.V.
	5,037.00

	
	80031041
	Agosto 02
	Servicio Telefónico
	Teléfonos de México, S.A. de C.V.
	2,705.00

	
	097
	06-09-02
	Asesoría Contable
	Alberto Hernández Coca
	3,500.00

	24
	S /  N
	01-10-02
	Arrendamiento
	Olsa, S.A. de C.V.
	5,037.00

	
	90031144
	Septiembre 02
	Servicio Telefónico
	Teléfonos de México, S.A. de C.V.
	1,982.00

	TOTAL
	
	
	
	
	$26,341.00


Sin embargo, FUE preciso señalar que se CONSIDERÓ que al no estar relacionados en el Formato Único para la Comprobación de gastos indirectos “FUC”, no TENÍAN validez para efectos de comprobación. Por lo anterior, se solicitÓ A LA AGRUPACIÓN que los gastos antes citados FUERAN relacionados en el Formato Único para la Comprobación de Gastos Indirectos “FUC”, anexando la documentación original correspondiente. Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los artículos 5.2 y 7.3 del Reglamento de la materia, que a la letra señalan:

Artículo 5.2

“Los comprobantes de gastos indirectos deberán ser presentados en un solo formato para gastos indirectos, en los términos del formato anexo al presente Reglamento y que forman parte integral del mismo. La Dirección Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Políticos pondrá a disposición de las agrupaciones políticas los formatos en medios magnéticos”.

Artículo 7.3

“El Secretario Técnico de la Comisión de Prerrogativas, Partidos Políticos y Radiodifusión podrá solicitar a la Agrupación Política Nacional correspondiente elementos y documentación adicionales, para acreditar las actividades susceptibles del financiamiento a que se refiere este Reglamento”.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN POLÍTICA MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“POR LO QUE RESPECTA A LA COLUMNA ‘GASTOS INDIRECTOS’ POR UN IMPORTE DE $29,091.00 HACEMOS MENCIÓN QUE SI SE VINCULAN DIRECTAMENTE CON LAS ACTIVIDADES Y POR LA NATURALEZA DE CADA SERVICIO Y EN LA FORMA DE LA FACTURACIÓN DE CADA UNO DE LOS PROVEEDORES SE DA EL CASO DE PARECERES EXTEMPORÁNEOS, PASANDO A ACLARAR LO CONCERNIENTE EN CADA CASO. EL SERVICIO TELEFÓNICO CON UN TOTAL DE $6,767.00 SE UTILIZO PARA EL ENVIO DE LAS INVITACIONES, LA CONFIRMACIÓN DE LOS PONENTES, LAS INVITACIONES VÍA FAX DE LOS ASISTENTES, TODO ESTO ES UNA PRACTICA DE LA AGRUPACIÓN QUE EN LA PLANEACIÓN DE CADA EVENTO, SE ENVÍA EN PRIMERA INSTANCIA, VÍA FAX EL PROGRAMA DEL EVENTO, LA INVITACIÓN AL EVENTO, LA CONFIRMACIÓN DE PONENTES Y ASISTENTES Y POSTERIORMENTE SE ENTREGAN LAS INVITACIONES IMPRESAS CON EL PROGRAMA Y EL MATERIAL DE APOYO A TODOS LOS QUE CONFIRMAN SU PATICIPACIÓN, POR LO QUE EL TELÉFONO ES UN SERVICIO INDISPENSABLE PARA LA DIFUSIÓN Y CONVOCATORIA A LOS EVENTOS COMO ES EL CASO DE LOS QUE SE NOS SEÑALAN LOS QUE CORRESPONDEN A LOS NUMERO S 16, 20 Y 24, POR LO QUE DEBE CONSIDERARSE COMO GASTO DIRECTO EN APEGO A LO QUE establÉESe (SIC) el artículo 3.2 a fracciÓn i y demás relativos al reglamento para el financiamiento publico de AGRUPACIONES POLÍTICAS nacionales.

(...)”.
LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, TODA VEZ QUE LA MISMA RECONOCE QUE LOS GASTOS DE TELÉFONO POR UN MONTO DE $6,767.00, FUERON PARA TODOS LOS EVENTOS REALIZADOS. ASIMISMO, LA NORMA ES CLARA AL ESPECIFICAR QUE ESTE TIPO DE GASTOS SE CONSIDERAN COMO GASTOS INDIRECTOS. EN CONSECUENCIA, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA, AL INCUMPLIR LO ESTABLECIDO EN LOS ARTÍCULOS 5.4 Y 7.3 DEL REGLAMENTO ANTES CITADO.

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $6,767.00, POR CONCEPTO DE TELÉFONO SE CONSIDERÓ COMO GASTO INDIRECTO.

CON RESPECTO A LA DIFERENCIA POR UN IMPORTE DE $19,574.00, POR CONCEPTO DE ASESORÍA CONTABLE Y ARRENDAMIENTO, LA AGRUPACIÓN OMITIÓ PRESENTAR ACLARACIÓN ALGUNA AL RESPECTO.

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $19,574.00, SE CONSIDERÓ COMO UN GASTO INDIRECTO.

En relación a la columna “Sin Requisitos Fiscales” por un importe de $3,030.24, correspondÍA a comprobantes que carecÍAn de lo que se señala a continuación:

	No. DE EVENTO
	No. FACTURA O RECIBO
	FECHA
	PROVEEDOR
	IMPORTE
	OBSERVACIÓN

	20
	4558
	02-09-02
	Nueva WalMart de México, S. de R.L. de C.V.
	$270.24
	No tiene el ticket fiscal en el cual se detallan los artículos adquiridos.

	21
	0627
	27-09-02
	Josefina Veramendi Isanza
	1,380.00
	Sin retención de IVA e ISR

	18
	0626
	29-08-02
	Josefina Veramendi Isanza
	1,380.00
	Sin retención de IVA e ISR

	TOTAL
	
	
	
	$3,030.24
	


Por lo antes expuesto, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN QUE PRESENTARA la documentación en original con requisitos fiscales, y en el caso de la factura número 4558, que presentARA el ticket de pago original que generó la caja registradora, así como las aclaraciones que a su derecho CONVINIERAN, con apego a lo que establece el artículo 5.4 del Reglamento citado, en relación con el artículo 29-A, fracción V del Código Fiscal de la Federación, y con el artículo 102 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, que a la letra señalan:

Artículo 5.4

“Los comprobantes deberán ser invariablemente presentados en originales, estar a nombre de la agrupación política, y satisfacer todos los requisitos que señalen las disposiciones mercantiles y fiscales aplicables para considerarlos deducibles del Impuesto Sobre la Renta de personas morales. Además, deberán incluir la información que describa la actividad retribuida, los costos unitarios y la fecha de su realización. Cada comprobante de gasto deberá estar acompañado de copia fotostática del cheque con el que fue pagado y de las copias de los estados de cuenta de la agrupación donde se demuestre que dicho cheque fue cobrado. Los gastos que realice la agrupación por más de 100 salarios mínimos generales vigentes para el Distrito Federal deberán ser cubiertos mediante cheque expedido a nombre del prestador del bien o servicio. Tratándose de gastos efectuados por un monto menor al señalado, los mismos podrán pagarse en efectivo. El incumplimiento de cualquiera de los requisitos mencionados traerá como consecuencia que los comprobantes presentados no tengan validez para efectos de la acreditación del gasto...”.

“Artículo 29-A

“Los comprobantes a que se refiere el artículo 29 de este Código, además de los requisitos que el mismo establece, deberán reunir lo siguiente:

(…)

V. Cantidad y clase de mercancías o descripción del servicio que amparen.

(…)”.

Artículo 102.

“Los partidos y asociaciones políticas, legalmente reconocidos, tendrán las obligaciones de retener y enterar el impuesto y exigir la documentación que reúna los requisitos fiscales, cuando hagan pagos a terceros y estén obligados a ello en términos de Ley...”.

LA SOLICITUD ANTES CITADA FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN POLÍTICA MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“EN RELACIÓN A LA COLUMNA ‘SIN REQUISITOS FISCALES’ POR UN IMPORTE DE $3,030.24 CABE LA ACLARACIÓN QUE EL GASTO POR LA CANTIDAD ANTES SEÑALADA SE DEBE CONSIDERAR GASTO DIRECTO EN VIRTUD Y EN EL CASO ESPECIFICO DE LAS FACTURAS 626 Y 627 EMITIDAS POR JOSEFINA VERAMENDI ISUNZA, LA QUE SE OBSERVA SIN RETENCIÓN DEL IVA E ISR TODA VEZ QUE EL GASTO QUE SE EROGO CORRESPONDE AL SALON QUE SE ALQUILO PARA LOS EVENTOS 18 Y 21, NOS INDICA LA TITULAR QUE EN EL CASO DE EVENTOS DE ÍNDOLE POLÍTICA NO SE LLEVA LA COSTUMBRE DE FACTURAR CON EL IVA E ISR; LO QUE RESPECTA A LA FACTURA 5558 DE WALTMART (SIC) NO SE ENCONTRÓ EN LOS ARCHIVOS EL TICKET ORIGINAL DEL PAGO INICIAL POR LO QUE ACEPTAMOS LA OBSERVACIÓN”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, EN VIRTUD DE QUE EL ARRENDAMIENTO DE UNA PERSONA FÍSICA A UNA PERSONA MORAL DEBE SUJETARSE A LAS RETENCIONES DE LEY (ISR E IVA) AÚN CUANDO  SEA ARRENDAMIENTO PARA EVENTOS POLÍTICOS. CONVIENE ACLARAR QUE EL ÚNICO ARRENDAMIENTO QUE ESTÁ EXENTO DE LA RETENCIÓN ES PARA USO HABITACIONAL, ADICIONALMENTE NO PRESENTÓ EL DETALLE DE LOS ARTICULOS ADQUIRIDOS DEL RECIBO NO. 4558. POR LO ANTES EXPUESTO, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA, AL INCUMPLIR LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 5.4, DEL REGLAMENTO, EN RELACIÓN CON EL ARTÍCULO 29 A, FRACCIÓN V DEL CÓDIGO FISCAL DE LA FEDERACIÓN Y CON EL ARTÍCULO 102 DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA ANTES CITADOS.

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $3,030.24, SE CONSIDERÓ UN GASTO NO SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO.

Referente a la columna “Cheque a Nombre de Terceros” por un importe de $15,000.00, correspondÍA al pago de una factura con cheque EXPEDIDO a nombre distinto al del proveedor, como se detalla en el siguiente cuadro:

	No. DE EVENTO
	FACTURA
	CHEQUE BANCOMER

	
	NÚMERO
	PROVEEDOR
	IMPORTE
	NÚMERO
	FECHA
	BENEFICIARIO
	IMPORTE

	16
	123
	César Alejandro 

Raymundo Rossetti Flores
	$15,000.00
	904151
	06-08-02
	Arturo Campos Villalobos
	$15,000.00


Por lo antes expuesto, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN QUE PRESENTARA las aclaraciones correspondientes, con apego a lo dispuesto en el artículo 5.4 del Reglamento de mérito, que a la letra establece:

“Los comprobantes deberán ser invariablemente presentados en originales, estar a nombre de la agrupación política, y satisfacer todos los requisitos que señalen las disposiciones mercantiles y fiscales aplicables para considerarlos deducibles del Impuesto Sobre la Renta de personas morales. Además, deberán incluir la información que describa la actividad retribuida, los costos unitarios y la fecha de su realización. Cada comprobante de gasto deberá estar acompañado de copia fotostática del cheque con el que fue pagado y de las copias de los estados de cuenta de la agrupación donde se demuestre que dicho cheque fue cobrado. Los gastos que realice la agrupación por mÁs de 100 salarios mínimos generales vigentes para el Distrito Federal deberán ser cubiertos mediante cheque expedido a nombre del prestador del bien o servicio. Tratándose de gastos efectuados por un monto menor al señalado, los mismos podrán pagarse en efectivo. El incumplimiento de cualquiera de los requisitos mencionados traerá como consecuencia que los comprobantes presentados no tengan validez para efectos de la acreditación del gasto.

(...)”

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“LO REFERENTE A LA COLUMNA ‘CHEQUE A NOMBRE DE TERCEROS’ POR UN IMPORTE DE $15,000.00 Y QUE EN EL APARECE EL NOMBRE DE ARTURO OCAMPO VILLALOBOS, SECRETARIO GENERAL DE LA AGRUPACIÓN, EN LUGAR DE HABERSE HECHO A NOMBRE DE CESAR ALEJANDRO RAYMUNDO ROSSETI FLORES, EFECTIVAMENTE FUE ASÍ POR SER EL COORDINADOR DEL EVENTO QUE SE CITA Y A SOLICITUD EXPRESA DEL SEÑOR ANTES CITADO, DE RECIBIR EL PAGO EN EFECTIVO POR CONVENIR ASÍ A SUS INTERESES, COMO SE HACE CONSTAR EN LA CARTA DEL PROVEEDOR QUE SE ADJUNTA COMO ANEXO”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, EN VIRTUD DE QUE AÚN CUANDO PRESENTÓ CARTA ACLARATORIA DEL PROVEEDOR CÉSAR ALEJANDRO RAYMUNDO ROSSETI FLORES, LA NORMA ES CLARA AL ESTABLECER QUE LOS GASTOS QUE REALICE LA AGRUPACIÓN SUPERIORES A 100 SALARIOS MINIMOS VIGENTES PARA EL DISTRITO FEDERAL, DEBERÁN SER CUBIERTOS CON CHEQUE NOMINATIVO EXPEDIDO A NOMBRE DEL PRESTADOR DEL BIEN O SERVICIO, POR TAL RAZÓN, LA AGRUPACIÓN DEBIÓ SUJETARSE A LO ESTABLECIDO EN EL REGLAMENTO, POR LO ANTES EXPUESTO, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA, AL INCUMPLIR LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 5.4 DEL REGLAMENTO CITADO.

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $15,000.00, SE CONSIDERÓ COMO UN GASTO NO SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO.

Por lo que correspondÍA a la columna “Sin Copia de Cheque” por un importe de $15,712.06, la agrupación no presentó la copia del cheque con el cual fue cubierto el gasto. A continuación se detalla el gasto en comento:

	No. DEL EVENTO
	No. DE FACTURA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTE

	19
	215592
	Real de Minas de León, S.A. de C.V.
	Hospedaje
	$15,712.06


Por lo antes expuesto, SE SOLICITÓ A LA AGRUPACIÓN QUE PRESENTARA la copia del cheque o los cheques con los que se pagó el gasto citado, así como copia de los estados de cuenta bancarios donde se demOSTRARA que dichos cheques fueron cobrados, de conformidad CON lo dispuesto en los artículos 4.1, inciso e) y 5.4 del Reglamento de mérito, que a la letra establecen:

Artículo 4.1

“No serán susceptibles del financiamiento a que se refiere este Reglamento:

(...)

e) Las actividades que habiendo sido contratadas por la agrupación política, no hayan sido efectivamente cobradas por el prestador del bien o servicio. dichas actividades podrán ser consideradas susceptibles de financiamiento una vez que el prestador del bien o el servicio haya cobrado el cheque girado a su favor”.

Artículo 5.4

“…Cada comprobante de gasto deberá estar acompañado de copia fotostática del cheque con el que fue pagado y de las copias de los estados de cuenta de la agrupación donde se demuestre que dicho cheque fue cobrado (…) El incumplimiento de cualquiera de los requisitos mencionados traerá como consecuencia que los comprobantes presentados no tengan validez para efectos de la acreditación del gasto.

(...)”.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“POR LO QUE CORRESPONDE A LA COLUMNA ‘SIN COPIA DEL CHEQUE’ POR UN IMPORTE DE $15,712.06 SE ADJUNTA COPIA DE LA SOLICITUD HECHA A BANCOMER DE DICHO CHEQUE, QUE HASTA EL DÍA DE HOY NO NOS HA SIDO ENTREGADO POR LA INSTITUCIÓN BANCARIA, COMPROMETIÉNDONOS QUE EN CUANTO NOS SEA PROPORCIONADA SERÁ ENTREGADA A ESE H. INSTITUTO”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, EN VIRTUD DE QUE NO PRESENTÓ LA COPIA DE CHEQUE, NI COPIA DEL ESTADO DE CUENTA BANCARIO. POR LO ANTES EXPUESTO, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA, AL INCUMPLIR LO ESTABLECIDO EN LOS ARTÍCULOS 4.1, INCISO E) Y 5.4 DEL REGLAMENTO ANTES CITADO.

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $15,712.06, SE CONSIDERÓ UN GASTO NO SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO.

Referente a la columna “Gastos de Aniversario y Reunión Interna” por un importe de $82,287.11, se observó que dichoS gastoS no se vinculaBAN con las actividades objeto del financiamiento público, toda vez que FUERon gastos para celebrar el décimo aniversario y  reunión interna para integrar una representación de la agrupación “Foro Democrático” en el estado de Tlaxcala, actividades propias de su operación ordinaria, a continuación se detallan los eventos en comento:

	NÚMERO DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	OBSERVACIÓN
	IMPORTE

	22
	La Participación Ciudadana y la Democracia.
	La evidencia demuestra que es un evento para tener representación de la Agrupación Política Nacional en el Estado de Tlaxcala.
	$1,630.00

	25
	El Foro Presente en la Democracia.
	Se aprecia en la evidencia presentada la celebración de 10 años de la Agrupación Política Nacional.
	80,657.11

	TOTAL
	
	
	$82,287.11


Por lo anterior, los gastos reportados en LOs eventos 22 y 25 no FUERon susceptibles de financiamiento público, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 4.1, inciso c) del Reglamento de la materia, que a la letra establece:

“No serán susceptibles del financiamiento a que se refiere este Reglamento:

(...)

C) Los gastos para la celebración de las reuniones por aniversarios o por congresos y reuniones internas que tengan fines administrativos, de organización interna o para definir la posición política de las agrupaciones políticas;

(...)”.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN POLÍTICA MEDIANTE OFICIO STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DIA.

AL RESPECTO MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“REFERENTE A LA COLUMNA ‘GASTOS DE ANIVERSARIO Y REUNIÓN INTERNA’ POR UN IMPORTE DE $ 82,287.11 CABE ACLARAR QUE LOS GASTOS EROGADOS DEBEN CONSIDERARSE COMO GASTO DIRECTO, PASANDO A ACLARAR QUE SE HICIERON DOS EVENTOS COMPLETAMENTE DISTINTOS POR LAS RAZONES QUE A CONTINUACIÓN EXPONEMOS

a) EL EVENTO DE ANIVERSARIO QUE SE HACE REFERENCIA SE REALIZO EL 20 DE NOVIEMBRE DEL 2002 CON UN ACTO PÚBLICO CELEBRADO EN EL MONUMENTO A LA REVOLUCIÓN DONDE HUBO LA PARTICIPACIÓN DE VARIAS DELEGACIONES ESTATALES CONSTÁNDOLO CON EVIDENCIAS DEL ACTO DE ANIVERSARIO CON VIDEO, FOTOGRAFÍAS ETC.

B) POSTERIORMENTE Y APROVECHANDO LA ASISTENCIA DE LAS DIFERENTES DELEGACIONES ESTATALES SE REALIZO UN EVENTO DE EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA CON EL TEMA EL FORO PRESENTE EN LA DEMOCRACIA DONDE SE CONTÓ CON LA PRESENCIA COMO INVITADOS, DEL DIPUTADO LUIS FERNANDO GARCIA ARIAS DEL PARTIDO ALIANZA SOCIAL, ASÍ COMO CON LA PRESENCIA DEL LIC. BERNARDO BATIZ VÁZQUEZ, PROCURADOR DE JUSTICIA DEL DF, LOS QUE DISCERNIERON TEMAS SOBRE LA DEMOCRACIA, TODO ESTO EN APEGOS A LOS ARTÍCULOS 33.1 Y 35.7 Y DEMÁS RELATIVOS DEL COFIPE Y DEL ARTÍCULO  2.1 A DEL REGLAMENTO QUE A LA LETRA DICE: LAS ACTIVIDADES DE LAS AGRUPACIONES POLÍTICAS NACIONALES QUE PODRÁN SER OBJETO DEL FINANCIAMIENTO A QUE SE REFIERE ESTE REGLAMENTO DEBE TENER COMO OBJETIVO COADYUVAR AL DESARROLLO DE LA VIDA DEMOCRÁTICA Y DE LA CULTURA POLÍTICA ENTENDIDA COMO LA INFORMACIÓN, LOS VALORES, LAS CONCEPCIONES Y LAS ACTIVIDADES QUE SE ORIENTAN HACIA EL ÁMBITO ESPECIFICO POLÍTICO Y SERÁN EXCLUSIVAMENTE LAS SIGUIENTES:

I. EDUCACION Y CAPACITACION POLÍTICA, ESTAS ACTIVIDADES TENDRÁN POR OBJETO INCULCAR EN LA POBLACIÓN LOS VALORES DEMOCRÁTICOS EN SUS DERECHOS Y OBLIGACIONES

II. LA FORMACIÓN IDEOLÓGICA Y POLÍTICA DE SUS ASOCIADOS QUE INFUNDA EN ELLOS EL RESPETO AL ADVERSARIO, Y A SUS DERECHOS EN LA PARTICIPACIÓN POLÍTICA; ASÍ COMO PREPARAR LA PARTICIPACIÓN ACTIVA DE SUS MILITANTES EN LOS PROCESOS ELECTORALES FORTALECIENDO EL RÉGIMEN DEMOCRÁTICO.

ATENDIENDO LO ANTERIOR ESTE EVENTO SI SE DEBE CONSIDERAR CON EL FINANCIAMIENTO PÚBLICO”.
LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA, EN VIRTUD DE QUE COMO SE APRECIA EN LAS MUESTRAS PRESENTADAS, COMO LO SON EL ARTÍCULO PERIODÍSTICO, SU INVITACIÓN Y SU FOLLETO, SE OBSERVÓ QUE HACEN MENCIÓN A SU DÉCIMO ANIVERSARIO COMO AGRUPACIÓN POLÍTICA, ASIMISMO NO PRESENTÓ FOTOGRAFÍA, NI VIDEO AL QUE HIZO REFERENCIA EN SU ACLARACIÓN. POR LO ANTES EXPUESTO, LA NORMA ES CLARA AL PRECISAR QUE LOS GASTOS PARA CELEBRAR ANIVERSARIOS Y REUNIONES INTERNAS SE CONSIDERAN COMO GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA. EN CONSECUENCIA, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA, AL INCUMPLIR LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 4.1, INCISO C) DEL REGLAMENTO ANTES CITADO.

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $80,657.11, SE CONSIDERÓ UN GASTO NO SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO.

CON RESPECTO AL EVENTO No. 22 POR UN IMPORTE DE $1,630.00, LA AGRUPACIÓN OMITIÓ PRESENTAR ACLARACIÓN ALGUNA. POR LO ANTES EXPUESTO LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA. 

POR LO ANTES EXPUESTO, EL IMPORTE DE $1,630.00, SE CONSIDERÓ COMO UN GASTO NO SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO AL INCUMPLIR CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 4.1, INCISO C) DEL REGLAMENTO CITADO.

TAREAS EDITORIALES

El total de la documentación reportada en este rubro fue por un importe de $133,041.03, el cual INICIALMENTE SE integrÓ como se detalla en el siguiente cuadro:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS
	NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	
	DIFERENCIA EN GASTOS REPORTADOS
	

	16
	Periódico mensual Agosto 
	$14,372.00
	$736.84
	$15,108.84

	17
	Periódico mensual Septiembre
	12,550.00
	736.84
	13,286.84

	18
	Periódico mensual Octubre
	12,317.29
	736.84
	13,054.13

	19
	Periódico mensual Noviembre
	11,550.00
	736.84
	12,286.84

	20
	Periódico mensual Diciembre
	7,537.50
	315.78
	7,853.28

	21
	Folleto “Ley de Protección al Adulto mayor  para Estado de Puebla”.
	7,651.73
	
	7,651.73

	22
	Folleto “Panorama de la Tercera Edad en México”.
	17,413.85
	1,263.16
	18,677.01

	23
	Revista trimestral Horizonte Forista “Verano 2002”.
	39,675.00
	
	39,675.00

	24
	Revista Trimestral Horizonte Forista “Otoño 2002”.
	4,500.00
	947.36
	5,447.36

	TOTAL
	
	$127,567.37
	$5,473.66
	$133,041.03


MEDIANTE OFICIO NO. stcpppr/080/03 de fecha 19 de febrero de 2003, recibido por la AGRUPACIÓN el mismo día, se LE solicitó que presentarA una serie de aclaraciones Y correcciones referentes a la DOCUMENTACIÓN comprobatoria correspondiente a los gastos REALIZADOS EN TAREAS EDITORIALES. 

en consecuencia, la AGRUPACIÓN mediante escrito de fecha 1 de marzo de 2003, presentó una serie de aclaraciones y evidencias. de su VERIFICACIÓN se determinaron las siguientes cifras:

	No. DE EVENTO
	NOMBRE DEL EVENTO
	GASTOS DIRECTOS

	16
	Periódico mensual Agosto 
	$15,108.84

	17
	Periódico mensual Septiembre
	13,286.84

	18
	Periódico mensual Octubre
	13,054.13

	19
	Periódico mensual Noviembre
	12,286.84

	20
	Periódico mensual Diciembre
	7,853.28

	21
	Folleto “Ley de Protección al Adulto mayor  para Estado de Puebla”.
	7,651.73

	22
	Folleto “Panorama de la Tercera Edad en México”.
	18,677.01

	23
	Revista trimestral Horizonte Forista “Verano 2002”.
	39,675.00

	24
	Revista Trimestral Horizonte Forista “Otoño 2002”.
	5,447.36

	TOTAL
	
	$133,041.03


Por lo que respecta a la columna “Gastos Directos” por un importe de $133,041.03, dichos gastos fueron erogados en conceptos necesarios para la realización de este tipo de tareas. 

GASTOS INDIRECTOS

El total de la documentación reportada en los formatos “FUC” correspondientes a este rubro fue por importe de $78,285.00, el cual INICIALMENTE SE integrÓ de la siguiente manera:

	NÚMERO DE EVENTO
	GASTOS INDIRECTOS
	ACTIVO FIJO
	NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	CANTIDAD PARA EL CÁLCULO DE FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	CANTIDAD FUERA DEL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	DIFERENCIA EN GASTOS REPORTADOS
	GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA
	

	Único
	$4,117.00
	$4,342.80
	$13,133.20
	$2,347.00
	$54,345.00
	$78,285.00


MEDIANTE OFICIO NO. stcpppr/080/03 de fecha 19 de febrero de 2003, recibido por la AGRUPACIÓN el mismo día, se LE solicitó que presentarA una serie de aclaraciones Y correcciones referentes a la DOCUMENTACIÓN comprobatoria correspondiente a los gastos INDIRECTOS. 

en consecuencia, la AGRUPACIÓN mediante escrito de fecha 1 de marzo de 2003, presentó una serie de aclaraciones y evidencias. de su VERIFICACIÓN se determinaron las siguientes cifras:

	NÚMERO DE EVENTO
	GASTOS INDIRECTOS
	ACTIVO FIJO
	NO VINCULADOS
	TOTAL

	
	
	CANTIDAD PARA EL CÁLCULO DE FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	CANTIDAD FUERA DEL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA
	

	Único
	$6,464.00
	$4,342.80
	$13,133.20
	$54,345.00
	$78,285.00


Por lo que respecta a la columna “Gastos Indirectos” por un importe de $6,464.00, se determinó que fueron erogados en gastos que no se vinculan directamente con la actividad, pero si en general con las actividades objeto del financiamiento público. 

Por lo que corresponde a laS columnaS “Activo Fijo” por un importe de $17,476.00, se integrÓ de la siguiente manera:

	FACTURA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	ACTIVO FIJO

	169
	Grupo el Yon
	Computadora AMDK7-XP 1.7 GHZ
	$10,802.50

	193
	Grupo el Yon
	Impresora de inyección de tinta Apson 880
	2,173.50

	192
	Grupo el Yon
	Video cámara SHARP Porwetr 200m 8X B10 cam UI-E-34U Sertie: 611561391
	4,500.00

	
	TOTAL
	
	$17,476.00


En relación a las adquisiciones antes señaladas y después de aplicar lo establecido en el artículo 9.5 del referido Reglamento, se determinaron las siguientes cifras:

	CONCEPTO
	ACTIVO FIJO

	
	CANTIDAD PARA EL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	CANTIDAD FUERA DEL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO

	Equipo de Cómputo
	$3,240.75
	$7,561.75

	Equipo de Cómputo
	652.05
	1,521.45

	Equipo de Vídeo
	450.00
	4,050.00

	TOTAL
	$4,342.80
	$13,133.20


De acuerdo con loS datos mencionados, SE RECORDÓ A LA AGRUPACIÓN que para efectos del otorgamiento del financiamiento público que se distribuye de forma proporcional, sólo se considerarÍA el importe señalado en la columna “Cantidad para el Cálculo del Financiamiento Público”.

LO ANTERIOR FUE COMUNICADO A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“POR LO QUE CORRESPONDE A LA COLUMNA ‘ACTIVO FIJO’ POR UN IMPORTE DE $17,476.00 ACEPTAMOS LO QUE MANIFIESTA EL ARTÍCULO 9.5 DEL REGLAMENTO PARA EL FINANCIAMIENTO PÚBLICO PARA LAS AGRUPACIONES POLÍTICAS NACIONALES”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN DE CONSIDERÓ SATISFACTORIA.

POR TAL MOTIVO EL IMPORTE DE $4,342.80, SE CONSIDERA PARA EL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO.

En relación a la columna “Gastos de Operación Ordinaria” por un monto de $54,345.00, se observó que correspondÍAn al pago de la retención de impuestos, así como a las actualizaciones, recargos y multas impuestas por el Instituto Federal Electoral. Por tal razón, la citada erogación corresponDÍA a gastos de su operación ordinaria. A continuación se detallan los gastos en comento:

	No. DE EVENTO
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTE

	Único
	Servicio de Administración Tributaria
	Retención ISR e IVA período del 07 al 09 de 2001
	$5,337.00

	Único
	Servicio de Administración Tributaria
	Retención ISR e IVA período del 10 al 12 de 2001
	4,077.00

	Único
	Servicio de Administración Tributaria
	Retención ISR e IVA período del 04 al 06 de 2001
	2,294.00

	Único
	Servicio de Administración Tributaria
	Multa
	1,086.00

	Único
	Servicio de Administración Tributaria
	Retención ISR e IVA período del 01 al 03 de 2002
	7,790.00

	Único
	Instituto Federal Electoral
	Multa
	33,761.00

	TOTAL
	
	
	$54,345.00


CONVINO aclarar, que el pago de la retención de impuestos no debÍO ser considerado como un gasto, ya que la agrupación está obligada a  retener y enterar los impuestos de un tercero por la prestación de un servicio personal independiente, de conformidad con el artículo 5.4 del citado Reglamento, en relación con el artículo 23.2 del Reglamento que establece los Lineamientos, Formatos, Instructivos, Catálogo de Cuentas y guía contabilizadora aplicable a las agrupaciones políticas nacionales en el registro de sus ingresos y egresos y en la presentación de sus informes. el pago deL impuesto  presentado en el “FUC” correspondÍA precisamente a esas retenciones y por lo tanto, son recursos de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público que en su momento fueron enterados a la misma, en consecuencia, no procede la integración de las cifras en el “FUC” presentado. En el caso de las multas y recargos, se debÍA erogar con recursos deL financiamiento privado. Asimismo, se enmarca en las actividades ordinarias de las agrupaciones políticas nacionales, cuyos gastos no pueden efectuarse con recursos públicos. Cabe recordar, que los gastos realizados con estos recursos públicos deben tener como objetivo principal el promover la cultura democrática, como lo estipula eL artículo 2 del Reglamento DE LA MATERIA.

Por lo tanto, se incumplió lo establecido en el artículo 4.1, inciso a) del Reglamento de mérito, que a la letra dice:

“No serán susceptibles del financiamiento a que se refiere este reglamento:

A) las actividades ordinarias permanentes de las agrupaciones políticas;
(…)”.

En consecuencia, se solicitÓ A LA AGRUPACIÓN QUE presentARA las aclaraciones correspondientes.

LA SOLICITUD ANTERIOR FUE COMUNICADA A LA AGRUPACIÓN MEDIANTE OFICIO No. STCPPPR/080/03 DE FECHA 19 DE FEBRERO DE 2003, RECIBIDO POR LA AGRUPACIÓN EL MISMO DÍA.

AL RESPECTO, MEDIANTE ESCRITO DE FECHA 1 DE MARZO DEL AÑO EN CURSO, LA AGRUPACIÓN MANIFESTÓ LO SIGUIENTE:

“EN RELACIÓN A LA COLUMNA DE ‘GASTOS DE OPERACIÓN ORDINARIA’ POR UN MONTO DE $54,345.00 MANIFESTAMOS QUE ESTA AGRUPACIÓN NO CUENTA CON FINANCIAMIENTO PRIVADO...”.

LA RESPUESTA DE LA AGRUPACIÓN SE CONSIDERÓ INSATISFACTORIA DEBIDO A QUE AL PRETENDER QUE EL PAGO DE LOS IMPUESTOS RETENIDOS SE CONSIDEREN COMO SUSCEPTIBLES DE  FINANCIAMIENTO PÚBLICO, SE ESTARÍA DUPLICANDO EL GASTO, EN VIRTUD DE QUE YA FUE REPORTADO AL MOMENTO DE RELACIONAR EN EL FUC CORRESPONDIENTE A LOS PAGOS QUE ORIGINAN LAS RETENCIONES (HONORARIOS Y ARRENDAMIENTOS) Y QUE LA AGRUPACIÓN TIENE LA OBLIGACIÓN DE RETENER Y ENTERAR A LA Secretaría de Hacienda y Crédito Público. POR LO ANTES EXPUESTO, LA OBSERVACIÓN SE CONSIDERÓ NO SUBSANADA.

EN CONSECUENCIA, EL IMPORTE DE $54,345.00, NO SE CONSIDERÓ SUSCEPTIBLE DE FINANCIAMIENTO PÚBLICO.

POR LO ANTES EXPUESTO Y CON BASE EN LA INFORMACIÓN PRESENTADA POR LA AGRUPACIÓN POLÍTICA “FORO DEMOCRÁTICO”, LAS CIFRAS FINALES QUE DE ACUERDO A LOS ARTÍCULOS 3.2, 3.3, 7.6 Y 9.5 DEL REGLAMENTO DE LA MATERIA SE ENCUENTRAN CLASIFICADAS EN GASTOS DIRECTOS, INDIRECTOS, NO SUSCEPTIBLES DE FINANCIAMIENTO Y ACTIVO FIJO, COMO A CONTINUACIÓN SE SEÑALA:

	CONCEPTO
	IMPORTE DE LA DOCUMENTACIÓN PRESENTADA
	GASTOS DIRECTOS
	GASTOS INDIRECTOS
	ACTIVO FIJO
	NO SUSCEPTIBLES DE FINANCIAMIENTO

	
	
	
	
	CANTIDAD PARA EL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	CANTIDAD FUERA DEL CÁLCULO DEL FINANCIAMIENTO PÚBLICO
	

	EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA
	$493,695.73
	$268,066.32
	$44,407.00
	 
	 
	$181,222.41

	INVESTIGACIÓN SOCIOECONÓMICA Y POLÍTICA
	18,157.90
	18,157.90
	 
	 
	 
	

	TAREAS EDITORIALES
	403,561.35
	399,061.35
	 
	 
	 
	4,500.00

	GASTOS INDIRECTOS
	78,285.00
	
	6,464.00
	$4,342.80
	$13,133.20
	54,345.00

	TOTAL
	$993,699.98
	$685,285.57
	$50,871.00
	$4,342.80
	$13,133.20
	$240,067.41


	INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	DIRECCIÓN EJECUTIVA DE PRERROGATIVAS Y PARTIDOS POLÍTICOS

	DIRECCIÓN DE ANÁLISIS DE INFORMES ANUALES Y DE CAMPAÑA

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	AGRUPACIÓN POLÍTICA NACIONAL FORO DEMOCRÁTICO

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	EDUCACIÓN Y CAPACITACIÓN POLÍTICA

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	ANEXO 1

	NO DE EVENTO
	GASTOS DIRECTOS
	GASTOS INDIRECTOS
	GASTOS NO VINCULADOS 
	TOTAL

	
	
	
	SIN REQUISITOS FISCALES
	CHEQUE A NOMBRE DE TERCEROS
	SIN COPIA DE CHEQUE
	GASTOS DE ANIVERSARIO Y REUNIÓN INTERNA
	

	15
	$8,999.44
	$6,000.00
	 
	 
	 
	 
	$14,999.44

	16
	7,246.70
	2,080.00
	 
	$15,000.00
	 
	 
	24,326.70

	17
	8,004.36
	 
	 
	 
	 
	 
	8,004.36

	18
	6,099.55
	 
	$1,380.00
	 
	 
	 
	7,479.55

	19
	21,994.22
	 
	 
	 
	$15,712.06
	 
	37,706.28

	20
	7,723.45
	11,242.00
	270.24
	 
	 
	 
	19,235.69

	21
	6,027.24
	 
	1,380.00
	 
	 
	 
	7,407.24

	22
	 
	 
	 
	 
	 
	$1,630.00
	1,630.00

	23
	9,158.83
	 
	 
	 
	 
	 
	9,158.83

	24
	7,064.09
	7,019.00
	 
	 
	 
	 
	14,083.09

	25
	 
	 
	 
	 
	 
	80,657.11
	80,657.11

	26
	6,105.10
	 
	 
	 
	 
	 
	6,105.10

	TOTAL
	$88,422.98
	$26,341.00
	$3,030.24
	$15,000.00
	$15,712.06
	$82,287.11
	$230,793.39
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