4 1.3 Partido de |la Revolucién Democratica

El Partido de la Revolucion Democratica (PRD), mediante el escrito
nam. SF/463/15 de fecha 7 de mayo de 2015, hizo entrega a la Unidad Técnica de
Fiscalizacion 200 Informes de Ingresos y Gastos de Candidatos registrados por el
principio de mayoria relativa al cargo de Diputados Federales correspondientes al
Proceso Electoral Federal 2014-2015, de conformidad con lo establecido en los
articulos 79, numeral 1, inciso b), fracciones | y Il de la Ley General de Partidos
Politicos; asi como 223, numeral 7, inciso a); 243, numeral 1, inciso c) del
Reglamento de Fiscalizacién en relacién con el acuerdo nim. INE/CG13/2015, por
el cual se determinaron los gastos que se consideraran de campana; asi como los
medios para el registro y clasificacion de ingresos y gastos.

Los Informes de Ingresos y Gastos de Campafia abarcan dos cortes convencionales
divididos en dos periodos; el primero comprendido del 5 de abril al 4 de mayo de
2015, y el segundo comprendido del 5 de mayo de 2015 al 3 de junio de 2015.
Adicionalmente se aperturé un tercer periodo del 4 al 6 de junio de 2015,
correspondiente al registro de egresos para reconocer los gastos de la jornada
electoral de conformidad con las disposiciones para el registro de las operaciones
establecido en el Acuerdo INE/CG299/2015 aprobado por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, en sesion extraordinaria del veinte de mayo de dos mil
quince.

Inicio de los Trabajos de Revision

La Unidad Técnica de Fiscalizacion mediante el oficio num.
INE/UTF/DA-F/9239/2015 del 30 de abril de 2015, informé al Partido de la
Revolucién Democratica el inicio de las facultades de revisién y nombré a los CC.
Luis Fernando Flores y Cano, Martha Alejandra Mondragdn, Paola Ariadna Pifa
Figueroa y Abel Velasco Rosas, como personal responsable para realizar la revision
a sus Informes de Campafa. El acta de inicio de los trabajos se levantd el dia 8 de
mayo de 2015.

a. Informes

Durante el primer y segundo periodo de operaciones, el PRD presento a través del
Sistema Integral de Fiscalizaciéon (SIF) los formatos “IC” Informes de Campafa de
los candidatos registrados al cargo de Diputados Federales, tal y como se observa
a continuacion:



Con base en el listado de candidatos registrados ante la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos (DEPPP) del Instituto Nacional Electoral para el
cargo de Diputado Federales, correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-
2015, el PRD presenté los siguientes Informes de Campa#a:

PRIMER INFORME SEGUNDO INFORME
EN - EN .
TIEMPO EXTEMPORANEO | OMISOS TIEMPO EXTEMPORANEO OMISOS
200 0 0 200 0 0

Es conveniente sefalar, que el PRD junto con el PT integraron la Coalicién de
|lzquierda Progresista dentro del referido proceso electoral, por lo que contendié por
el cargo de eleccion popular de Diputado Federal en 100 distritos electorales en
coalicion.

De la revisidén efectuada a los Informes de Campafia, se determiné que la
documentacion presentada por el PRD cumplié con lo establecido en las leyes
generales en materia electoral y en el Reglamento de Fiscalizacion, con excepcién
de lo siguiente:

Revision de Gabinete

¢ Dela revision a los formatos de los Informes de Campafia “IC”, se observo que
el correspondiente al distrito 8 de Guanajuato no contiene la firma del
responsable de la informacion.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 243,
numeral 1, inciso ¢) y 244, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La observacion fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del 17 de
mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Con similar nimero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el PRD manifesto lo que a
la letra se transcribe:

‘Entregamos los informes correspondientes con fla firma def
responsable de finanzas del Partido”.

La respuesta del PRD se consideré satisfactoria, toda vez que de la verificacion a



los Informes de Campafia presentados en el SIF, se localizé el correspondiente al
Distrito 8 de Guanajuato firmado por el responsable de la informacién; razén por la
cual, la observacién se considero6 atendida.

¢ De larevision a los formatos de los Informes de Campaifia “IC”, en ef punto IX.
Nombre y Firma del Candidato, se observd que fueron presentados sin fa firma
de los candidatos.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articufos 199, numeral 1, inciso
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 79, numeral 1,
inciso b), fraccion Il de la Ley General de Partidos Politicos, 243, numeral 1, inciso
c) y 244, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién.

La observacion fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del 17 de
mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Con similar nimero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el PRD dio contestacion al
oficio de referencia; sin embargo, los formatos “IC” Informes de Campafa
presentados carecen de la firma de los candidatos, incumpliendo asi con los
articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion Il de la Ley General de Partidos Politicos
y 244, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion; razén por la cual, la observacion
se considero no atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacién tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢ Al cotejar las cifras reportadas en los formatos “IC” Informes de Campafia de
los candidatos a Diputados Federales, Recuadro V. Origen y Monto de
Recursos de la Campafia (Ingresos); contra las transferencias de recursos en
efectivo y en especie del Comité Ejecutivo Nacional, se observo que no
coinciden, en los casos que se detallan en el Anexo 1 del presente oficio.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1, inciso
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 79, numeral 1,
inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos, 33, numeral 1, inciso i), 243,
numeral 1, inciso ¢) y 244, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién.

La observacion fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del 17 de
mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Con similar nimero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido manifestoé lo que
a la letra se transcribe:

‘Se anexan los informes corregidos, fa cuenta de aportaciones CEN
fue reclasificada a la cuenta de transferencias de la concentradora en
efectivo”.

De la verificacion a los Informes de Campafia “IC” presentados, se determiné que
las transferencias de recursos en efectivo y en especie de la cuenta concentradora
del PRD, se reportan en los rubros “Transferencias del CEN” o “Transferencias de
Otros Organos del Partido” en los Informes de Campafa de los candidatos a
Diputados Federales; razdn por la cual, la observacién se consideré atendida.

¢ Delarevision a las cifras reportadas en los Informes de Campafia, se observo
que no coindicen contra los registros generados en el Sistema Integral de
Fiscalizacion. Los casos en comento se detallan a continuacion:

ESTADO | DTTO CANDIDATO Ic SIF DIFERENCIAS
INGRESQOS | EGRESOS | INGRESOS | EGRESOS | INGRESOS | EGRESOS
Chihuahua 1 Espejo Alvidres Garcia | $252,722.66 | $276,316.95 | $252,722.66 | $284316.95 0.00| -8,000.00
Chihuahua 4 Frias Calderon José 292 873.80 393,390.98 | 292,873.80 394,654.56 0.00| -1,263.58
Mexico 5 Vazquez Ruiz José 279,126.94 334,990.13| 286,126.94 334,890.13| -7,000.00 0.00
TOTAL | $824,723.40 | $1,004,698.06 | $831,723.40 | $1,013,961.64

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 33, numeral 1,
inciso i) y 244, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La observacion fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del 16 de
junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Con similar numero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el PRD dio
contestacidn al oficio de referencia y presenté documentacion soporte que ampara




las correcciones a los registros contables; razén por la cual, la observacion se
considero atendida.

Relacion pormenorizada de anuncios espectaculares

¢ Al verficar los formatos “IC” Informe de Campafia de los candidatos a
Diputados Federales, se observé que el partido reporté gastos en anuncios
espectaculares, sin embargo, no presento las hojas membretadas en hoja de
calculo electronica, la cual debia confener cada uno de los anuncios
espectaculares que ampararan las facturas de los proveedores con los datos
sefialados en la normatividad.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 207,
numeral 5 def Reglamento de Fiscalizacion.

La observacion fue notificada mediante oficios INE/UTF/DA-F/11871/15 del 17 de
mayo de 2015 e INE/UTF/DA-F/16547/15 del 16 de junio de 2015, recibido por el
partido el mismo dia.

Con similar nimero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, SF/683/15 recibido el 21
de junio de 2015 y escrito de alcance SF/687/15 de fecha 22 de junio de 2015, el
partido presentd documentacion consistente en hojas membretadas y la relacién
pormenorizada de anuncios espectaculares en hoja de calculo Excel; sin embargo,
el medio magnético no contiene la totalidad de la informacion de las hojas
membretadas, como se indica a continuacion:

RELACION PORMENORIZADA 'NF?;MVE; e o Hoa VA
DE ANUNCIOS DIFERENCIA
ESPECTACLL SRES GASTOS EN ANUNCIOS
ESPECTACULARES
$1,355,476.80 $5,287,692.70 $3,032,215.90

En consecuencia, al presentar el listado (resumen) con la informacion de las hojas
membretadas en hoja de calculo electrénica que no coincide con lo reportado en los
Informes de Campafia por una diferencia de $3,932,215.90, el PRD incumplié con
lo dispuesto en el articulo 207, numeral 5 del Reglamento de Fiscalizacion; por lo
que la observacion se considerd no atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la



percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacién y/o ponga en riesgo la aplicaciéon de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesidn extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

Relacion de proveedores

¢ De la revisién a la documentacion presentada por el partido no se localizé la
relacion de proveedores con operaciones mayores a 500 dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal que en el afio 2015 equivalia a
$35,050.00 ($70.10 x 500).

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 82,
numeral 1y 277, numeral ) del Reglamento de Fiscalizacién.

La observacion fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del 17 de
mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Con similar nimero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido manifestoé lo que
a la letra se transcribe:

“Se entregaréa en alcance’.

Con oficio de alcance SF/687/15 de fecha 22 de junio de 2015, recibido por la
Unidad Técnica de Fiscalizacién el mismo dia, el partido presenté la relacion de
proveedores con operaciones que superaron los 500 dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, con los requisitos que establece la normatividad
respectiva; razén por la cual, la observacion se consideré atendida.

¢ De la revisién a la documentacion presentada por el partido no se localiz6 la
relacion de proveedores con operaciones mayores a 5000 dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal que en el afio 2015 equivalia a
$350,500.00 ($70.10 x 5000).



Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 83,
numerales 1y 2,y 277, numeral 1, inciso m) del Reglamento de Fiscalizacién.

La observacion fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del 17 de
mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nUmero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Se entregara en alcance”.

Con oficio de alcance SF/687/15 de fecha 22 de junio de 2015, recibido por la
Unidad Técnica de Fiscalizacién el mismo dia, el partido presenté la relacion de
proveedores con operaciones que superaron los 5000 dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal, cumpliendo con los requisitos que establece
la normatividad y expedientes de proveedores; razon por la cual, la observacion se
considero atendida.

b. Ingresos
El Partido de la Revolucion Democratica presentd 200 Informes de Campafa al

cargo de Diputado Federal correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-
2015, en los cuales reportd un total de Ingresos por $128,722,792.36, clasificados

de la forma siguiente:

CONCEPTO 1er periodo de 2° periodo de TOTAL %
campafa campana

Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional

En Efectivo $1,637,000.00 $563,000.00 $2,200,000.00 1.71%

En Especie 0.00 0.00 0.00 0.00%
Aportaciones de Otros Organos del Partido

En Efectivo 18,370,000.00 9,255,100.00 27,625,100.00 21.46%

En Especie 43,331,873.46 43,228 138.75 86,560,012.21 67.25%
Aportaciones del Candidato

En Efectivo 114,200.00 1,143,360.00 1,257 560.00 0.98%

En Especie 109,201.60 302,860.90 412,062.50 0.32%
Aportaciones en Especie y Efectivo

En Especie de Militantes 55,196.28 1,678,652.43 1,733,848.71 1.35%

En Especie de Simpatizantes 308,287.07 2,096,777.17 2,405,064.24 1.87%

En Efectivo de Militantes 1,304 ,190.00 1,457 ,146.00 2,761,336.00 2.15%

En Efectivo de Simpatizantes 374,600.00 3,331,650.00 3,706,250.00 2.88%
Rendimientos Financieros 927.90 2,047.59 2,975.49 0.002%
Transferencia de Recursos No Federales 5,834.45 0.00 5,834.45 0.005%
Otros Ingresos 275.26 52,473.50 52,748.76 0.04%
Total Ingresos: $65,611,586.02 | $63,111,206.34 | $128,722,792.36 100.00%
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El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se muestran en el
Anexo 1 del presente dictamen.

Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria que respalda las
cifras reportadas en el Informe de Campafa, se solicitd al PRD un conjunto de
aclaraciones y rectificaciones mediante los oficios de errores y omisiones que a

continuacion se detallan:

OFICIO

CONCEPTO

FECHA

DEL OFICIO

EN QUE RECIBIO
EL PARTIDO

QFICIOS PRIMER PERIODO DE CAMPANA

INE/UTF/DA-F/11871/15

Oficio de errores y omisiones derivado de
la revision al primer informe de campafia
correspondiente al Proceso Electoral
Federal 2014-2015.

17-05-15

17-05-15

INE/UTF/DA-F/11907/15

Oficio de errores y omisiones derivado de
la realizacion de monitoreos, visitas de
verificacion ¥ circularizaciones,
correspondiente a la revision del primer
informe de campafia.

17-05-15

17-05-15

OFICIOS SEGUNDO PERIODO DE CAMPANA

INE/UTF/DA-F/16547/15

Oficio de errores y omisiones derivado de
la revision al segundo informe de campafia
correspondiente al Proceso Electoral
Federal 2014-2015.

16-06-15

16-06-15

INE/UTF/DA-F/16469/15

Oficio de errores y omisiones derivado de
la realizacion de monitoreos, visitas de
verificacion ¥ circularizaciones,
correspondiente a la revisién del segundo
informe de campafia.

16-06-15

16-06-15

INE/UTF/DA-F/16656/15

Oficio de errores y omisiones derivado de
la revision al segundo informe de camparnia
correspondiente al Proceso Electoral
Federal 2014-2015.

16-06-15

16-06-15

Al respecto, el partido presenté diversas aclaraciones y rectificaciones, situacién
gque se detalla en los apartados correspondientes del presente Dictamen. A
continuacidén se indican los escritos de respuesta en comento:

ESCRITO

OFICIO AL QUE CONTESTA

FECHA

DEL
ESCRITO

EN QUE RECIBIO
LA UNIDAD

ALCANCE

ESCRITOS PRIMER PERIODO DE CAMPANA

Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
SFB13M15 revision al primer informe de campafia correspondiente al
Proceso Electoral Federal 2014-2015.

22-05-15

22-05-15

SF/687/15
22-06-15

SFB12M15

Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
realizacion de monitoreos, visitas de verificaciéon y
circularizaciones, correspondiente a la revisién del primer
informe de campafia.

22-05-15

22-5-15

ESCRITOS SEGUNDO PERIODO DE CAMPANA




FECHA ALCANCE
ESCRITO OFICIO AL QUE CONTESTA DEL EN QUE RECIBIO
ESCRITO LA UNIDAD

Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
SF/683/M5 revision al segundo informe de campafia correspondiente 16-06-15 21-06-15
al Proceso Electoral Federal 2014-2015.

Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
rgallzaqon ] de monitoreos, _V|S|tas de verlﬁ_c§'c|0n v 21-06-15 21-06-15
circularizaciones, correspondiente a la revision del
segundo informe de campafia.

Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
SF/681M15 revision al segundo informe de camparia correspondiente 21-06-15 21-06-15
al Proceso Electoral Federal 2014-2015.

SF/682115

b.1 Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional

El PRD reporté en sus Informes de Campafia por concepto de aportaciones del
Comité Ejecutivo Nacional un monto de $2,200,000.00, integrado de la forma
siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
Efectivo $2,200,000.00
Especie 0.00
TOTAL $2,200,000.00

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacidn, se reviso6 la cantidad de $2,200,000.00, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de transferencias electrénicas bancarias de la
cuenta concentradora a las campafas federales, estados de cuenta bancarios,
cumplen con lo establecido en la normatividad.

b.2 Aportaciones de Otros Organos del Partido

El PRD reporté en sus Informes de Campafa por concepto de aportaciones de otros
organos del partido un monto de $114,185,112.21, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
Efectivo $27,625,100.00
Especie 86,560,012 21
TOTAL $114,185,112.21

b.2.1 Efectivo

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacidn, se reviso la cantidad de $27,625,100.00, que representa el 100% de
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los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de transferencias electrénicas bancarias de la
cuenta concentradora a las campahas federales, estados de cuenta bancarios,
cumplen con lo establecido en la normatividad.

Como resultado de la revisidon a la documentaciéon presentada con los Informes de
Campafia, se observé lo siguiente:

Concentradora Campana Federal
Ingresos Concentradora

¢ Al revisar la cuenta “Ingresos por Transferencias de la Cuenta Concentradora
Efectivo”, se observd el registro de pélizas por concepto de transferencias
entre cuentas bancarias de su partido, especificamente, de la cuenta bancaria
denominada Concentradora General, que carecen de su respectivo
comprobante de la transferencia bancaria. A continuacion se detallan las
polizas en comento.

REFERENCIA A CUENTA BANCARIA
CONTABLE CONCEPTO EN POLIZA IMPORTE DESTINO
PN-1220/05-15 DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA $12,000,000.00 5354627
PN-2121/05-15 DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 10,000,000 00 5354627
PN-2122/05-15 DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 5,000,000.00 5354627
PN-2123/05-15 DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 10,000,000 .00 5354627
PN-2124/05-15 DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 3,000,000.00 5354627
PN-2125/05-15 DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 5,000,000.00 5354627
PN-1/05-15 INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDAT OS5 ABRIL 2015 11,500,000 00 5354635
PN-2/05-15 INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDAT OS5 ABRIL 2015 500,000.00 5354635
PN-3/05-15 INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDAT OS5 ABRIL 2015 1,500,000.00 5354635
PN-4/05-15 INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDATOS ABRIL 2015 13,000,000.00 5354635
PN-5/05-15 INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDAT OS5 ABRIL 2015 50,000.00 5354635
PN-6/05-15 INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDAT OS5 ABRIL 2015 500,000.00 5354635
TOTAL $72,050,000.00

Lo anterior, en incumplimiento con lo dispuesto en los articulos 199, numeral
1, inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
102, numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La observacién fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-F/11871/2015 de
fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con similar numero SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad
Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD sefiald que se anexd la
documentacion requerida; sin embargo, en la documentacion presentada no se
localizaron los comprobantes de las transferencias bancarias efectuadas.
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Con escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Tecnica de Fiscalizacion el 21 de junio
de 2015 en contestacion al oficio INE/UTF/DA-F/16547/2015, el PRD presento la
documentacion soporte por las transferencias de la cuenta concentradora en
efectivo; por tal razén, la observaciéon se consider6 atendida.

¢ Al revisar la cuenta “Ingresos por Transferencias de fa Cuenta Concentradora
Efectivo”, se observé el registro de pélizas por concepto de transferencias
entre cuentas bancanas del partido, especificamente, de la cuenta bancana
denominada Concentradora General, que carecen de su respectivo
comprobante de la transferencia bancaria. A continuacion se detallan las
poélizas en comento:

CUENTA
Rggﬁ?fgfg‘ CONCEPTO EN POLIZA IMPORTE BANCARIA
DESTINO

PN-2119/06-15 | DEPGSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA $7.000,000.00
PN-2117/06-15 | DEPGSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 6.343.112.00
PN-2116/06-15 | DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 70,000,000.00
PN-2120/06-15 | DEPGSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 23.000.000.00
PN-2121/06-15 | DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 2,714 400.00
PN-2122/06-15 | DEPOSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 71 500.000.00
PN-2123/06-75 | DEPGSITOS TRANSFERENCIA BANAMEX CTA 3.000,000.00
PN-12/06-75 | INGRESG PARA DISPERSION DE CANDIDATOS MAYO 2075 7.000,000.00
PN-13/06-15 | INGRESO PARA DISPERSION DE CANDIDATOS MAYO 2015 73.000,000.00
TOTAL $7106.557.512.00

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 102,
numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La observacion fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-F/16547/2015 de
fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con similar numero SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
de junio de 2015, el PRD presenté la documentacion soporte de las transferencias
de la cuenta concentradora en efectivo; por tal razén la observacién se consideré
atendida.

b.2.2 Especie

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacidn, se reviso la cantidad de $86,560,012.21, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en facturas, muestras, contratos, transferencias electrénicas
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bancarias, cumplen con lo establecido en la normatividad, a excepcidn de lo que se
sefala en el apartado e. Prorrateo

A continuacién se detallan los gastos reportados por el prorrateo:

CONCEPTO IMPORTE

Gastos de Propaganda
Paginas de internet $0.00
Cine 0.00
Espectaculares 0.00
Otros 46,881,118.25
Gastos de operacion de
campaiia 32,999,744 .46
Gast_os en diarios, revistas y 2 835.272.00
medios impresos
Gastos en produccion de
radio y T.V. 3,843,877.50

TOTAL $86,560,012.21

b.3 Aportaciones del Candidato

El PRD reporté en sus Informes de Campafia por concepto de aportaciones del
candidato un monto de $1,669,622.50, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
Aportaciones en Efectivo $1,257,560.00
Aportaciones en Especie 412,062.50

TOTAL $1,669,622.50

b.3.1 Efectivo

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacidn, se reviso la cantidad de $1,257,560.00, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de aportaciones, fichas de depésito, transferencias
electronicas bancarias, estados de cuenta bancarios, cumplen con lo establecido en
la normatividad, a excepcion de lo que se indica a continuacion:

¢ De la revision a las aportaciones de los candidatos en efectivo reportados en
los Informes de Campafia, se localizaron dos aportaciones de candidatos
efectuadas el mismo dfa, mismas que en forma conjunta rebasan los 90 dias
de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, que en el afio 2015
equivale a $6,309.00 (90 x $70.10); por lo que debié realizarse con
transferencia electronica bancaria o0 a través de depdsito con cheque
nominativo de la cuenta bancaria personal de la candidata. A continuacion se
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detalla el caso en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE
APO’RTACION APORTANTE
NUMERO

Meéxico 8 Martinez Torres Edna| PN-41/5-15 192 27-04-15 | Martinez Torres Edna

) ’ $6,000.00
Ariadna Ariadna

PN-44/5-15 195 27-04-15 6,000.00
TOTAL $12,000.00

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:
o [ as aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 104,
numerales 2 y 3 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del
17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nUmero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

‘Esta respuesta sera presentada en alcance”.

A la fecha de elaboracion del presente Dictamen, no se ha recibido informacién o
aclaracion alguna respecto a la aportacion de la candidata efectuado el mismo dia,
mismas que en forma conjunta rebasan los 90 dias de salario minimo general
vigente para el Distrito Federal, por lo que debid realizarse con transferencia
electronica bancaria o a través de depédsito con cheque nominativo de la cuenta
bancaria personal de la candidata; razon por la cual, la observacion quedd no
atendida.

En consecuencia, al realizar aportaciones en efectivo superiores a 90 dias de salario
minimo general vigente para el Distrito Federal, por un monto total de $12,000.00 ,
las cuales no se realizaron mediante transferencia bancaria o cheque nominativo,
el sujeto obligado incumplié con lo dispuesto en el articulo 104, numeral 2 del
Reglamento de Fiscalizacién.

¢ De la revision a las aportaciones de los candidatos en efectivo reportados en
los Informes de camparia, se observo que el partido reporté una aportacion en
efectivo que rebaso los 90 dias de salario minimo general vigente para el
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Distrito Federal, que en el afio 2015 equivale a $6,309.00 (90 x $70.10); por fo
que debié realizarse con transferencia electronica bancaria o a través de
depdsito con cheque nominativo de la cuenta bancaria personal de la
candidata; sin embargo, no se presentd el comprobante que respaldara ef
origen de los recursos. A continuacion se detalla el caso en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE
APORTACION APORTANTE
NUMERO
Colima 7 ViEcaino Silva | PN-3/5-15 8z 271-04-15 | Vizcaino Silvia Indira $34,000.00
Indira

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

o La copia de la respectiva ficha de depdsito y copia del cheque con el que
se realizd la aportacion, en su caso, copia de la transferencia bancana
electrénica.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 96,

numeral 1, 103 y 104 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del
17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nUmero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

‘Esta informacion sera presentada en alcance”.
Con escrito de alcance SF/687/15 de fecha 22 de junio de 2015, recibido por la
Unidad Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el partido manifesté lo que a
continuacién se transcribe:

“Se presenta informacion solicitada’.
La respuesta del PRD se consider¢ satisfactoria, debido a que presenté la copia de

la transferencia bancaria con la que se realizé la aportacion de la candidata en
efectivo; razdn por la cual, la observacion quedé atendida.
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¢+ De la revision a las aportaciones de los candidatos en efectivo reportados en
los Informes de campafia, se observé que el partido no presenté el respectivo
soporte documental consistente en recibo de aportacién “RMEF” Recibo de
Aportaciones de Militantes en Efectivo Campafia Federal y la ficha de depdésito.
A continuacion se detalla el caso en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA IMPORTE
Puebla 15 Jacobo Aguilar PN-11/06- 02-06-15 $30,000.00
Sanchez 15

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

o Los recibos “RMEF” Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo
Campafia Federal, acompafiados de la copia legible de la credencial de
elector.

o La copia de la respectiva ficha de depdsito o, en su caso, copia de fa
transferencia bancaria electronica de las aportaciones que rebasen los
90 dias de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, que en
el afio 2015 equivale a $6,309.00 (90 x $70.10).

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos los articulos 199,
numeral 1, inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, 47, numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1, 103 y 104 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Conforme a la observacion se atiende entregando, ficha de transferencia de
la aportacion en efectivo con su copia de elector y recibo RM 683 por
$30,000.00; en fisico y en electrénico”.

La respuesta del PRD se considerd satisfactoria, toda vez que presenté el recibo
‘RMEF” Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo Campana Federal
acompanado de copia de la credencial de elector del aportante y ficha de la
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transferencia bancaria, razon por la que la observacion quedoé atendida.

¢ De la revisién a las aportaciones de los candidatos en efectivo reportados en
los Informes de campafia, se observé que el partido no presenté la totalidad
def soporte documental consistente en fichas de deposito. A continuacion se
detaflan los casos en comento:

ENTIDAD | DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE
APORTACION APORTANTE
NUMERO

Baja 7 Eduardo Ruhén Seirana PN-10/6-15 | 04-06-15 G652 14-05-15 | Eduardo Ruben ¥
Calforma Rivas Serrano Rivas 13,360.00
Quintana 2 José Doningo Flota PN-2/08-15 | 04-06-15 335 17-08-15 | José Dominge Flota 30,000.00

Roo Castillo Castilla

TOTAL | $43,360.00

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

. La respectiva ficha de depdsito o, en su caso, fa transferencia bancarna
electrénica.

o De las aportaciones en efectivo que rebasen fos 90 dias de salario
minimo general vigente para el Distrito Federal, que en el afio 2015
equivale a $6,309.00 (90 x $70.10), fa copia def cheque con el que se

recibio fa aportacion.
o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
manifesté lo que a la letra se transcribe:

“Quintana Roo

En lo relativo a esfa observacion se anexa recibo RM-CF 0335, con su
respectivo soporte y su ficha de depdsito, copia de cheque del aportante”.
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Respecto a la aportacién en efectivo de $30,000.00 del candidato en efectivo del C.
José Domingo Flota Castillo, del distrito 2 de Quintana Roo, toda vez que presento
copia del cheque y ficha del depdsito, la observacion se consideré atendida.

Referente a la aportaciéon en efectivo por $13,360.00 del candidato C. Eduardo
Ruben Serrano Rivas, del distrito 1 de Baja California, el PRD omitio presentar
documentacion y/o aclaracion alguna en incumplimiento con lo dispuesto en los
articulos 96, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion; razon por la cual la
observacion se considero no atendida.

En consecuencia, al omitir presentar ficha de depésito y copia del cheque con el
que se recibié la aportacién del C. Eduardo Rubén Serrano Rivas, el partido
incumplié con lo dispuesto en los articulos 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacion.

b.3.2 Especie

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Teécnica de
Fiscalizacion, se reviso la cantidad de $412,062.50, que representa el 100% de los
ingreso reportados, del cual se determiné que la documentacién soporte que lo
ampara, consistente en recibos de aportaciones, contratos, muestras, cotizaciones,
cumplen con lo establecido en la normatividad, a excepcion de lo siguiente:

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones del Candidato” subcuenta “Especie”,
se localizaron pdlizas sin su respectivo soporte documental. A continuacion se
detaflan los casos en comento:

NO. ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO NUM. DE FECHA IMPORTE
CONSECUTIVO POLIZA
7 Hidalgo 2 Sanchez Fuenites Alicia PN-75-15 02-05-15 | $21,133.80

2 Hidalgo 2 Sanchez Fuenitas Alicia PN-3/5-15 02-05-15 10,488 30

3 Hidalgo 2 Sanchez Fuenites Alicia PN-G85-15 02-05-15 28,935 80
TOTAL $69,561.90

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Los recibos “RM-CF” Recibo de Aportaciones de Militantes y del
Candidato Campafia Federal, adjuntando la siguiente documentacion:

»  El contrato porla aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exija la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debe contener, cuando menos, los datos
de identificacién del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
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mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega, y el
caracter con el que se realizé6 la aportacion respectiva segun su
naturaleza y con independencia de cualquier ofra clausula que se
requiera en términos de otras legislaciones.

»  El cnterio de valuacion utifizado para determinar el valor de registro de
cada una de las aportaciones en especie.

»  Muestra o evidencia fotografica de los bienes aportados.
o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 25,
numeral 7, 26; inciso a); 96, numeral 1, 106, 107, 108, 109, del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito nim. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD dio
contestacidon al oficio de referencia y presentd la documentacion requerida; razén
por la cual, la observacion quedo atendida.

¢ De la revision a las aportaciones de los candidatos en especie reportados en
los Informes de Camparfia, se observé que el partido no presenté el respectivo
soporte documental correspondiente a las aportaciones recibidas. A
continuacién se detallan los casos en comento:

ENTIDAD | DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA IMPORTE

Chihuahua 4 José Frias Caldercn PN-30/6- 02-06-15 $15,168.60
15

PN-31/6- 02-06-15 13,152.60
15

PIN-32/6- 02-06-15 11,830.20
15

Chihuahua 5 Luis Aiberto Dominguez PN-25/6- 03-06-15 34,000.00
Jiménez 15

PIN-26/6- 03-06-15 34,000.00
15

PN-27/6- 03-06-15 7.000.00
15

Mexico 33 Mocnica Esmeralda Luna FPN-18/05- 05-06-12 1,700.00
Galicia 15

PN-19/05- 05-06-15 16,269.00
15

TOTAL $£133,120.40

18



En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

Los recibos de aportacién en especie, adjuntando la siguiente
documentacion:

El contrato por la aportacibn en especie que cumpliera con las
formalidades que para su existencia y validez exija la ley aplicable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debia contener, cuando
menos, los datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacién respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiriera en términos de otras legislaciones.

El criterio de valuacién utifizado en el cual se determiné el valor de las
aportaciones en especie, asi como las cotizaciones correspondientes.

Muestra o evidencia fotografica de los bienes aportados consistente en
propaganda en diarios, revistas y otros medios impresos, operativos, de
propaganda utilitaria o similares, de produccion de los mensajes para
radio y television, bardas, salas de cine y de intermnet y se deberia cumplir
con los requisitos dispuestos en el Reglamento de la materia, respecto
de los de gastos de campafia.

Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 26;
47, numeral 1, inciso a), fraccion Il; 96, numeral 1; 107; 195; 205; 207, numeral
7, 211; 215, numeral 1, inciso f); 216, numeral 2; 239, numeral 1 y 240 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nUmero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y presenté la documentacion soporte
requerida; razon por la cual, la observacion quedo atendida.
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De la revision a la cuenta “Aportaciones del Candidato” subcuenta “Especie”,
se localizaron pdélizas que presentan como soporte documental recibos de
aportaciones;, sin embargo, omitié presentar contratos, cotizaciones y
muestras. Los casos en comento se detallan a continuacién:

“
; gl 2=
NUM. DE .Lvour.n.:rb FECHA NOMBRE DEL = g E
ENTIDAD DTTO CANDIDATO poLiza | FEGHA RESEO Rgg[go APORTANTE CONCEPTC IMPORTE % 3 g
S 5 =
I¥]
Colima Z2 Cristiarn Pi- 04- 578 07-05-15 | isabel  Jiménez | Vehiculo en $18,400.00 *
Eduardo 134-15 | 06-15 Barbosa Caomodato
Bolafios
Rodriguez
México 35 | Monca Pi- 05- 350 14-05-15 | Rcarda Luna | Casa de 1,700.00 * * X
Esmeralda 1405-15 | 06-15 Munguia campafia
Luna Galic
México 33 | Monca Pi- 05- 357 14-05-15 | Jarge  Roberto | Automovi 11,024 64 x x X
Esmeralda 16405-15 | 06-75 Ruiz Navarro
Luna Galic
México 33 Manca PN- 05- 349 14-08-15 | Ricardo  Luna | Automovy 16, 26900 X X 3
Esmeralda 1705-15 | 06-15 Munguia
Luna Galicia
TOTAL $47,393.64

x= Documentacion no presentada

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

E! contrato por la aportacion en especie que cumpliera con las
formalidades que para su existencia y validez exifa fa ley apficable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debia contener, cuando
menos, los datos de identificacién del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, fa fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiriera en términos de otras legislaciones.

El criterio de valuacién utilizado para determinar el valor de registro de
cada una de las aportaciones en especie.

Muestra o evidencia fotografica de fos bienes aportados.

Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo antenrior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 25,
numeral 7; 26, 96, numeral 1, 106, 107, 108, 109, del Reglamento de
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Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y presentd soporte documental consistente
en recibos de aportaciones, contratos, cotizaciones y muestras; razén por la cual, la
observacion quedd atendida.

Confirmaciones del Candidato

Derivado de la revision a la informacién presentada por el partido con los Informes
de Campana del Proceso Electoral Federal 2014-2015 y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 332 del Reglamento de Fiscalizacion, la Unidad Técnica de
Fiscalizacidén llevdé a cabo la solicitud de informacidn sobre la veracidad de los
comprobantes que soportan los ingresos y gastos reportados, requiriendo a través
de éste, a los aportantes para que confirmaran o rectificaran las operaciones
efectuadas. De las siguientes operaciones:

» Confirmacion de Aportaciones de Candidatos

De conformidad con los procedimientos de auditoria, se llevd a cabo la confirmacion
de las transacciones realizadas por el PRD con aportantes durante el Proceso
Electoral Federal 2014-2015 (del 5 de abril al 3 de junio de 2015), solicitando a estos
informaran sobre las operaciones efectuadas durante el periodo referido, mediante
los oficios que se detallan a continuacion:

CONSECUTIVO NOMERE DEL APORTANTE No. DE OFICIO
i Guillgrmina Del Socorro Arceo INE/UTF/DA-E/ 2802/15
Castillo
2 Indira Vizcaino Silva INE/UTF/DA-F/12807/15
3 Edna Ariadna Martinez Torres INE/UTF/DA-F/12801/15

Mireya de los Angeles Méndez
Bell

5 Sara Rivas Espinosa INE/UTF/DA-F/12803/15

INE/UTF/DA-F/12805/15

6 Tomas Federico Orea Albarran INE/UTF/DA-F/12804/15

21



Los aportantes sefialados en el cuadro anterior, a la fecha de elaboracion del
presente Dictamen, no han dado respuesta al oficio remitido por la autoridad
electoral.

b.4 Aportaciones de Militantes

El PRD reporté en sus Informes de Campafa por concepto de aportaciones de
militantes un monto de $4,495 184.71, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
Aportaciones en Efectivo $2,761,336.00
Aportaciones en Especie 1,733,848.71

TOTAL $4,495,184.71

b.4.1 Efectivo

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, se reviso la cantidad de $2,761,336.00, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de aportaciones, fichas de depésito, transferencias
electronicas bancarias, estados de cuenta bancarios, cumplen con lo establecido en
la normatividad, a excepcion de lo que se indica a continuacion:

¢ De la revision a las aportaciones de los militantes en efectivo reportados en
los Informes de Campafia, se observo que el partido no presento el respectivo
sopotrte documental consistente, entre otros, de los recibos "RMEF” Recibo de
Aportaciones de Militantes en Efectivo Campafia Federal. A continuacién se
detaflan los casos en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA CONCEPTO EN IMPORTE
REGISTRO

Guanajuato 12 Gaxmia Romo Mareo PN-44-15 24-04-15 Apartaciones de mikfantas $4000.00
Heroldo

Guanajuato 12 Gaxiola Romo Marco PN-51/5-15 06-05-15 Apaitaciones de miltantes 12,00000
Heroldo

México 2 Lonez Zofiiga Rosa PN-55-15 071-05-15 Anortaciones de militantes 1,040.00

Maria

México 39 Toméas Merios Escutia PN-3/05-15 2170472015 Aportacionas en Efectivo 5 500.00

§,000.00

§,000.00

5,000.00

§,000.00

México 30 Tomés Merios Escutia PN-405-15 24042015 Apoitacionas en Efectiva 6,000.00

5,000.00
5.000.00
5,000.00
5,000.00
5.000.00
5,000.00
5.000.00
5,000.00
5.000.00
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ENTIDAD

DISTRITO

CANDIDATO

POLIZA

FECHA

CONCEPTO EN
REGISTRO

IMPORTE

§,000.00

§,000.00

5,000 00

5,800.00

§,000.00

5,000 00

6,000.00

§,000.00

§,000.00

5,800.00

§,000.00

5,000 00

5,000.00

§,000.00

§,000.00

6,000.00

§,000.00

8,000.00

5,000.00

5,000.00

§,000.00

§,000.00

5,000.00

§,000.00

TOTAL

$245 540.00

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

o Los recibos “RMEF” Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo
Campafia Federal, acompafiados de la copia legible de la credencial de

elector.

o La copia de la respectiva ficha de depdsito o, en su caso, copia de fa
transferencia bancaria electronica de las aportaciones que rebasaran los
90 dias de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, que en

el afio 2015 equivale a $6,309.00 (90 x $70.10).

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos los articulos 199,
numeral 1, inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, 47, numeral 1, inciso a), fraccién I 96, numeral 1, 103 y 104 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del

17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
presentd recibos “RMEF” Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo
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Campafia Federal y la copia de la respectiva ficha de depdsito; razén por la cual, la
observacion quedé atendida.

¢+ De la revisién a las aportaciones de los militantes en efectivo reportados en
los Informes de Camparfia, se observé que el partido no presenté el respectivo
sopotrte documental consistente, entre otros, de los recibos "RMEF” Recibo de
Aportaciones de Militantes en Efectivo Campafia Federal. A continuacién se
detaflan los casos en comento:

ENTIDAD | DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE | REFERENCIA
DE
DICTAMEN
México 14 Meza Mantero José Darniel PN-24/08-15 03-06-15 Aportacian Efectivo $4,000.00 (1)
PN-25/06-15 03-06-15 Anortacibn Efectivo 4 .000.00 (1)
México 33 Monca  Esmeralda Luna PN-T1/05-15 05-06-15 Anortacion Efectivo 31,000.00 (1)
Galicia
PN-12/05-15 05-06-15 Aportacian Efectivo 5,800.00 (1)
PN-22/05-15 05-06-15 Anortacibn Efectivo 28 050.00 (1)
Tamaulipas 7 Cuiiianuac Orfega PN-T7/05-15 05-06-15 Anortacién Efectivo 50,000.00 (1)
Maldonado
Varacriz 2 Manual Francisco Mariinez PN-T2/05-15 05-06-15 Anortacién Efectivo (1)
Martnez 115,000.00
PN-T2/05-15 05-06-15 Anortacién Efechivo 54 000.00 (1)
4 Julio Saldafia Moran PN-8/05-15 05-06-15 Primer Periada 24/04-2015 18 500.00 (1)
Anortacion Efect
PN-9/05-15 05-06-15 Primer Panado 24/404-2015 50,000.00 (2)
Anortacion Efect
TOTAL | $361,050.00

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

o Los recibos “RMEF” Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo
Campafia Federal, acompafiados de la copia fegible de la credencial de
elector.

o La copia de la respectiva ficha de depdésito o, en su caso, copia de la
transferencia bancaria electrénica de las aportaciones que rebasen los
90 dias de salario minimo general vigente para el Distrito Federal, que en
el afio 2015 equivale a $6,309.00 (90 x $70.10).

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos los articufos 199,
numeral 1, inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, 47, numeral 1, inciso a), fraccién I; 96, numeral 1, 103 y 104 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.
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Al respecto, con escrito numero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacién al oficio de referencia y presenté documentacion soporte. De su
revision se determind lo siguiente:

Respecto de las polizas sefialadas con (1) en la columna “Referencia de Dictamen”,
del cuadro que antecede, toda vez que el partido presenté los recibos “RMEF”
Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo Campafia Federal, acompafhados
de la copia legible de la credencial de elector y de la copia de la respectiva ficha de
deposito, la observacion se considero atendida.

Por lo que se refiere a la pdliza sefalada con (2) en la columna “Referencia de
Dictamen” del cuadro que antecede, el partido omitid6 presentar copia de Ila
respectiva ficha de depdsito y la copia del cheque con el que se recibié la aportacion;
razén por la cual, la observacién se considerd no atendida por $50,000.00 en
incumplimiento con lo dispuesto en el articulo 104, numeral 2 del Reglamento de
Fiscalizacion, respecto del caso en comento:

ENTIDAD | DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE
Veracruz 4 Julio Saldafia Moran PN-805-15 05-06-15 Primer Periodo 24/04-2015 $50,000.00
Anortacian Efect

¢ De la revisién a las aportaciones de los militantes en efectivo reportados en
los Informes de Campafia, se observé que el partido no presenté la totalidad
def soporte documental consistente en fichas de depdsito. A continuacion se
detallan los casos en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE | REFERENCIA | REFERENCIA
APORTACION APORTANTE DE
NOMERO DICTAMEN
Colima 7 Vizcaino Siva indira PN-4:5-15 04-05-15 68 27r-04-15 | Sivia Verduzco $30,000.00 (A)
Maria daf
Rosaria
Cualima 7 Vizcaino Siva indira PN-5/5-15 04-05-15 69 28-04-15 | Gulierrez Ochozg 30,000.00 (Al
Rosa Eleng
Cualima 7 Vizcaino Siva indira PN-G/S-15 04-05-15 70 28-04-15 | Rocha Campos 30,000.00 (Al
Rogeli
Cualima 7 Vizcaino Siva indira PN-42/5-15 05-05-15 796 28-04-15 | Bolis Ramirez 30,000.00 (Al
Maria
Guadalpe
México 5 Hernandez Marquez | PN-26/5-15 04-05-15 156 22-04-15 | Sanchez 1500000 (8)
Edgar Adrian Conireras
Crispin
México G Heméndez Marquez | PN-27/5-15 04-05-15 157 22-04-15 | Solano Cortes 15,000.00 (8)
Edgar Adrign Rogelio
México 5 Hernandez Marquez | PN-28/5-75 04-05-15 58 22-04-15 | Toledo Cabafias 1500000 (8)
Edgar Adrign Mariina
Chavarria (8)
México 28 Olga Catatén Padifta | PN-20404-15 | 16/04/2015 Q058 16-04-15 | Tzompantzi 5000 00
Mario Atberfo i
. . Campuzano (8)
México 28 Olga Catalan Padila | PN-30/404-15 | 15042015 0087 18-04-15 Mentoza Karyna 6,000.00
México 25 Diga Catalan Padila | PH-3104-15 | 15042015 0059 15045 | Feves Anst £,000 00 (8]
Angiee Aline
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ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE | REFERENCIA | REFERENCIA
AFORTACION APORTANTE DE
NUMERO DICTAMEN
México 29 Olga Calalén Padite | Ph-32:04-15 | 1504/2015 0062 150415 %’;’:f & Loper 8,000.00 (8
Pavid G Sanchez (8)
Méico 30 Vit SRS PN-28/04-15 | 22-04-15 39 2204-15 | Peragrino £,000.00
Garcia Calderon Verani
srnica
. David Gerson Peafiafior Flores (8)
México 30 Garcia Calderon PN-28/04-18 | 22-04-15 140 22-04-15 1 tiis Manusl 5,000 00
fi Davidd Garsoi i 3 ™ 3 Lépez Bad o 8}
México 30 Garnia Caidertn PN-28/04-15 | 22-04-15 47 2204-15 Lovis 6 000,00
México a0 Dawi Gerson Fi-28/04-15 | 22-04-15 142 200415 | POl Marlinez 6,000.00 (8
Garcia Calderon Jose Trnidad
. David Gerson Zamudio Mufioz (8)
México 30 Garcia Calderon PN-28/04-18 | 22-04-15 143 22-04-15 Adela 5,000 00
Sanchez (8)
México 30 gzrgfgjfgm PN-2804-15 | 22:04-15 144 220415 | Peregrino 6 000,00
Algjandra '
. David Gersan _ _ 4 _ Pérezr Mendaza (8)
México 30 Garnia Caldertn PN-28/04-18 | 22-04-15 145 22-04-15 Juan Armando 4000 00
. David Gerson Troche de Jesis (8)
México 30 Garnia Caldertn PN-28/04-18 | 22-04-15 146 22-04-15 Carbs Urial 5 060 00
. David Gerson Trache Fonsaca (8)
México 30 Garcia Calderon PN-28/04-18 | 22-04-15 147 22-04-15 an Rambn 5,000 00
. David Gersan Trache de Jesis (8)
México 30 Garcia Calderdn PN-28/04-15 | 22-04-15 48 2204-15 Oscar 5,000.00
Mésico s0 | Davd Gemon P-2804-15 | 22-04-15 149 220415 | Ramire Reyes 6,000.00 (8)
Garcia Calderdn Evangeling
. David Gerson Vicents (8)
Mesizo 50 Garcia Caldersn P-2804-15 | 220475 a0 220419 | sicanters Lucine 6,000.00
. David Gerson Medina Caorfez (8)
México 30 Garcia Calderon PN-28/04-18 | 22-04-15 157 22-04-15 L eticia 6,000.00
Harnéndeaz (8)
México 30 Davit Gerson PN-20/04-15 | 22-04-15 152 290415 | Leonardo Laura 5,000.00
Garia Caldern - '
Manica
Pavid G De Jesis (8)
Méico 30 Vit SRS PN-28/04-15 | 22-04-15 153 2204-15 | Akcéntara
Garcia Calderdn M . G,000.00
acana
México qo | David Gerson PN 280415 | 220415 164 20g415 | De eSS 6,000.00 (8)
Garmia Caidemdn Vicente Vicloria :
México qo | David Gerson PN 280415 | 220415 166 200415 | [Foohe de Jest 6,000.00 (8)
Garmia Caldemn Eduardo ’
. David Gersan Lopez Marales (8)
México 30 Garmia Caldersn PN-2504-15 | 22-04-15 197 25-04-15 Alanca Estela 6 000 00
David G Tenelia (A)
México 30 G‘: fm,a gj;gm PH-2004-15 | 22-04-15 198 29-04-15 | Nejatengo 6 00000
Narciso Juan :
. David Gersan Flores Segundo (8)
México 30 Garcia Calderdn PN-2504-15 | 22-04-15 199 25-04-15 Ampare §,000.00
. David Gersan _ _ 4 _ Morakes Garcia (8)
México 39 Garcia Calderdn PN-28/04-15 | 22-04-15 200 28-04-15 Eustoguia Estela G, 000.00
. David Garsorn Gutidrraz (8)
México 30 Garnia Caldertn PN-2804-18 | 22-04-15 2071 28-04-15 Mungula Ensipue 5 060 00
. David Gerson Eaquivel Urbano (8)
México 30 Garcia Caldern PN-2804-18 | 22-04-15 202 28-04-15 Aiandro 00000
. David Gersan _ _ 4 _ Vazquez Vargas (8)
México 30 Garnia Caldertn PN-2804-18 | 22-04-15 203 28-04-15 Silvia 5 060 00
. David Gersan _ _ 4 _ Guerrero (8)
México 30 Garnia Caldertn PN-2804-18 | 22-04-15 204 28-04-15 Vézguez Piar 5 060 00
Espinal (8)
México qo | David Gerson PH-2004-15 | 220415 205 290415 | Sandoval
Garia Caldern §,000.00
Mariina ’
L David Gersorn Ramirez (8)
Méxica 30 Gaicia Calderbn FN-25004-15 | 220473 208 290413 | gaptarar Araced £,000.00
Sanchez (8)
México a0 ga v Ggf?;” . FN-20/04-15 | 22-04-15 207 28-04-15 | Bautista £ 000,00
aitia Lademnn Hertberia :
A David Gerson -~ _ A4 3 De ia Roza (B)
México 30 Garmia Caersn PN-2504-15 | 22-04-15 208 25-04-15 Cuilen Fidel 6 000 00
L David Gersorn Oserin Macial (8)
México 30 Garmia Caldersn PN-2504-15 | 22-04-15 209 25-04-15 Maria Luisa 6 000 00
Quintana Semio Flores Almeida Celina (8)
Roo ! Alarcén FN-504-15 ] 090415 0033 090415 Anny Beatriz 6, 100.00
Quintana Semio Flores _ _ s _ Almeida Celina (8)
Roo ! Alarcdn PN-4163-19 500475 0054 080419 Karla Ofivia 5,300.00
Quintana Semio Flores _ _ s _ Cetina Rosado (8)
Roo ! Alarcén PN-5164-19 500415 0958 080419 Lria Beatriz 5,900.00
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ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE | REFERENCIA | REFERENCIA
AFORTACION APORTANTE DE
NUMERO DICTAMEN
Quiniana 1 Semi Fores PN-604-15 | 00-0415 0036 09-04-15 | Oriiz Loo Liliana (&)
Roa Alarcon §,000.00
Quintana Semio Flores Orifz Coronado (8)
Roo 7 Alarcén PN-7/04-15 09-04-15 0037 05-04-15 Emesto 550000
Quintana Semio Flores _ _ s _ Loo Afmaguer (8)
oo 7 Alarcin PN-804-15 09-04-15 0038 08-04-15 Marisala 550000
Quintana Semio Flores _ _ s _ Alarcon Mujica (8)
oo 7 Alarcin PN-804-15 09-04-15 0039 08-04-15 Letic 6 200 00
Quintana Sergin Flores Celina Rosado (8)
Roo ! Alarcén FN-1604-15 | 080415 0040 990415 | yparia Alajandra 6,300.00
Quintana Semio Flores Bustos Oriiz (8)
Roo 7 Alarcén PN-11404-15 | 09-04-15 0041 05-04-15 Erick Nod 5,300.00
Quintana Semio Flores _ _ s _ Chel Maures (8)
oo 7 Alarcin PN-1204-18 | 08-04-15 0042 08-04-15 Caroline 5 250 00
Quintana Segio Floras Heirera Meding (8)
P00 7 Aarcan PN-1304-18 | 08-04-15 0043 08-04-15 | Maria def 570000
Carmern
Gongora Agudar (8)
Quintana 1 Semio Fiores P-1404-15 | 09-04-15 0045 090415 | Lorenzo 6,300.00
Roo Alarcon
Barone
Quintana Semio Flores Anona Pacheco (8)
P00 7 Aarcan PN-1804-18 | 08-04-15 0046 08-04-15 Marisla 5,300 00
Quintana Semio Flores Azcorra Herrera (1) (8)
Reo ! Alaraén Pr-16084-15 ] 600475 0048 S| Emer Rati 5,700.00
Quintana Semio Flores _ _ s Morales Amores (1) (8)
oo 7 Alarcin PN-1704-18 | 08-04-15 0049 SF Eroc 4650 00
Quintana Segio Floras Heirera Meding (8)
P00 7 Aarcan PN-1804-18 | 0B8-04-15 0080 08-04-15 | Maria Qef 3,000.00
Rosaria
Quintana Semio Flores Ramirez (8)
Roo 7 Alarcén PN-15404-15 | 09-04-15 00571 05-04-15 Guzmén Abao 500.00
Quintana Semio Flores Cavich Canul (8)
Roo 7 Alarcén PN-20/04-15 | 09-04-15 0052 05-04-15 Hilario 250,00
Quintana Semio Flores Chi Uh Arely (8)
Roo 7 Alarcén PN-21404-15 | 09-04-15 0053 05-04-15 Cuadalpe 500.00
Quintana Semio Flores _ _ s _ Cahuich Nahuat (8)
oo 7 Alarcin PN-2204-15 | 0B8-04-15 0054 08-04-15 Maria Aracely 400 00
Quintana Semio Flores Basza Osfoa (8)
Roa ! Alarcén PH-2304-15 | 600475 0938 080419 | josé Femeantdo 6,300.00
Veraoriz 4 Julio Saidafia Moran | PN-304-15 | 27-04-15 0088 20-04-15 m’fiﬁ:“a iz 6,300.00 @ (8
Veraoriz 4 Julio Saldafia Moran | PN-30a1s | 270415 0096 20-04-15 ggi %i’:?oez Feila £,300 00 2 (8]
Almanza (2) (8)
Veracruz 4 Julo Saldahia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0092 20-04-15 | Herndndez
’ §,300.00
Matias '
Tiburcio (2 8]
Veracruz 4 Juliy Saldafia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0054 20-04-15 | Hernandez Delia §,300.00
Estela
Veraoriz 4 Julio Saidafia Moran | PN-304-15 | 27-04-15 0104 20-04-15 | Sandovel 5,100.00 @ (8
Sandoval ivelte
Jiménez Palagot (2 8]
Veracruz 4 Julio Saldafia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 00a71 20-04-15 | Maria §,300.00
Magdalkena
- Sandoval (2 8]
Veracriz 4 Julio Saldafia Moran PN-304-15 27-04-15 Q090 20-04-15 Rodriguer Ney G,300.00
Harnéndeaz (2) (8)
Veracruz 4 Juliy Saldafia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0083 20-04-15 | Santiago Maria §,300.00
Esther
- _ _ i _ Salamanca Gz (2) (8)
Veracruz 4 Julo Saldahia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0087 20-04-15 Bertha 5 300 00
Veraoriz 4 Julio Saidafia Moran | PN-304-15 | 27-04-15 o101 20-04-15 gffﬁf;:“a iz 6,300.00 @ (8
Veraoriz 4 Julio Saidafia Moran | PN-304-15 | 27-04-15 0100 20-04-15 ’gjg;if Becerra 6,300.00 @ (8
N 3 3 " 3 Lépez Gémeaz (2) (8)
Veracruz 4 Julio Saldafia Morarn | PN-3/04-15 27-04-15 0088 20-05-15 Antonio 6 300 00
N Hernandez (2) (8)
Veracruz 4 Julio Saldafia Morarn | PN-3/04-15 27-04-15 0089 20-04-15 Dl Ormar 6 300 00
Sandoval (2) (8)
Veracriz 4 Julio Saldafia Moran PN-304-15 27-04-15 Q103 20-04-15 | Morgado
§,300.00
Gustavo
N Diaz Bianco (2) (8)
Veracruz 4 Julo Saldahia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0097 20-04-15 Gustavo € 300 00
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ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA RECIBO DE FECHA NOMBRE DEL IMPORTE | REFERENCIA | REFERENCIA
AFORTACION APORTANTE DE
NUMERO DICTAMEN
~ Fsninosa Rojas (2) (8)
Veracruz 4 Juliy Saldafia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0102 20-04-15 Jost Alsjandro 6 300 00
. Pardifio Portugal (2) (8)
Veracruz 4 Juliy Saldafia Moran | PN-3/04-15 27-04-15 0058 20-04-15 s Antonio §,300.00
Veracruz 4 Julio Saidafa Meran | PN-304-15 | 27-04-15 0085 200415 | SalamanCa Gz 6,300.00 2 (8)
Veracruz 7 Héctor Javier PN-B04-15 | 22-04-15 o078 150415 | Lagunes Reyes 30,000.00 2 (8)
Lagunes Marin Héctor
Héctor Javier Lagunes Marin (2) (8)
Veracruz 7 Lagunes Marin PN-804-15 22-04-15 0075 15-04-15 Héctor Javiar 534, 00000
Hackor 4 Marin Martinez (2) (8)
Varacriz 7 Guior JAiar PN-6/04-15 | 22-04-15 0074 14-04-15 | Zafarina def 30,000.00
Lagunes Marin C
aren
Héctor Javier 3 3 ™ 3 Lagunes Marin (2) (8)
Veracruz 7 L agunes Marin PN-804-15 22-04-15 ooy 16-04-15 Lo Danid 30,000.00
TOTAL $702,150.00

Respecto a los recibos de aportaciones de militantes en efectivo sefialados
con (1) en fa columna “Referencia” del cuadro que antecede, carecian de fa
fecha en la que se expidieron.

Respecto a los recibos de aportaciones de militantes en efectivo sefialados
con (2) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, carecian de fa
firma del aportante.

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

Los recibos “RMEF” Recibo de Aportaciones de Militantes en Efectivo
Campafia Federal, sefialados con (1) y (2) del cuadro que antecede, con
la totalidad de daftos.

La respectiva ficha de depdésito o, en su caso, la transferencia bancatia

electrénica.

De fas aportaciones en efectivo que rebasaban los 90 dias de salario
minimo general vigente para el Distrito Federal, que en ef afio 2015
equivale a $6,309.00 (90 x $70.10), la copia del cheque con el que se
recibio fa aportacion.

Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del
17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

‘Se entrega informacion en alcance”.

Con escrito de alcance SF/687/15 de fecha 22 de junio de 2015, recibido por la
Unidad Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el partido manifesté lo que a
continuacién se transcribe:

‘Se presenta informacion solicitada’.

De la verificacion y analisis de la documentacién presentada, se determiné lo
siguiente:

Respecto a las aportaciones sefialadas con (A) en la columna “REFERENCIA DE
DICTAMEN” del cuadro que antecede, toda vez que presentd evidencia de las
respectivas transferencias bancarias electrénicas, la observacién se considero
atendida por $120,000.00.

Referente a las aportaciones sefialadas con (B) en la columna “REFERENCIA DE
DICTAMEN” del cuadro que antecede, omitid presentar las respectivas fichas de
depésito por un monto de $582,150.00, incumpliendo con lo establecido en el
articulo 103, numeral 1, inciso a) del Reglamento de Fiscalizacion.; razén por la
cual, la observacion se consideré no atendida.

Adicionalmente, se presentaron 2 recibos de aportaciones de militantes en efectivo
campafha federal, sin fecha de expedicion y 22 recibos sin la firma del aportante;
razén por la cual la observacion por $246,550.00 ($10,350+$236,200) incumplid con
lo establecido en el articulo 47, numeral 1, inciso a), fraccién | del Reglamento de
Fiscalizacidn; por lo que se consider6 no atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
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principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢ De la revisién a las aportaciones de los militantes en efectivo reportados en
los Informes de Campafia, se observo que el partido no presento la totalidad
def soporte documental consistente en fichas de deposito. A continuacion se
detaflan los casos en comento:

ENTIDAD

DISTRITO

CANDIDATO

POLIZA

RECIBO DE
AFPORTACION
NUMERO

FECHA

NOMBRE DEL
APORTANTE

IMPORTE

México

14

Meza Montaro José
Danig!

PN-174-

15

330

07 -05-
15

Meza Montara José
Daniaf

$34,000.00

Méxica

25

Olga Cataln Padifia

PN-29/05-

15

Vamos

Varias

Varios

100,000.00

PN-30/08-

328

05-04-
15

Semn Robles
Hernéndez

15,000.00

Vams

Vanas

Varos

223,000.00

México

30

Davil Garson Garcla
Calderon

PN-16/08-

14

Vams

Vanas

Varos

5200000

TOTAL

$£424,000.00

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

o La respectiva ficha de depdsito o, en su caso, la transferencia bancaria
electrénica.

o De las aportaciones en efectivo que rebasen los 90 dias de salario
minimo general vigente para el Distrifo Federal, que en el afio 2015

equivale a $6,309.00 (90 x $70.10), fa copia def cheque con el que se
recibio fa aportacion.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
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dio contestacion al oficio de referencia y presenté la documentacion soporte
requerida; razdn por la cual, la observacion quedé atendida.

b.4.2 Especie

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacidn, se reviso la cantidad de $1,733,848.71, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de aportaciones, contratos, muestras, cotizaciones,
cumplen con lo establecido en la normatividad, a excepcion de lo siguiente:

¢+ De la revisién a las aportaciones de militantes en especie reportados en fos
Informes de Campafia, se observé que su partido no presenté el respectivo
soporte documental consistente en las cotizaciones y en el contrato de
comodato correspondientes a la aportacion recibida. A continuacion se
detallan el caso en comento:

ENTIDAD | DTTO CANDIDATO NUM. DE FECHA NUM. FECHA NOMBRE DEL CONCEPTO IMPORTE
POLIZA FOLIO DEL DEL APORTANTE
RECIBO RECIBO
Chibuahia 7 Mamuer  Sofelo PN-0/5-15 02-05- 241 05-05-15 Gutiérrez Uso de $23,836.00
Jesis Manus! 74 Vikezcas — César | vehiculo
Algjandio

En consecuencia, se solicita presentar, lo siguiente:

o El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exija la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debe contener, cuando menos, los datos
de identificacién del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega, y el
caracter con el que se realizé6 la aportacién respectiva segun su
naturaleza y con independencia de cualquier otra cldusula que se
requiera en términos de ofras legislaciones.

o El criterio de valuacion utifizado para determinar el valor de registro de fa
aportacion en especie.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo antenrior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 25,
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numeral 7, 26, 96, numeral 1, 106, 107, 109 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito nium. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD dio
contestacion al oficio de referencia y presentd la documentacion requerida; razén
por la cual, la observacion quedo atendida.

¢+ De [a revision a la documentacion presentada en el Sistema Integral de
Fiscalizacién, se localizaron contratos de comodato anexos a la péliza 6 de
Guanajuato y péliza 3 de Hidalgo, sin embargo no fueron registrados
contablemente. Los casos en comento se detallan a continuacion:
ENTIDAD DTTO CANDIDATO FECHA APORTANTE CONCEPTO PERIODO DEL CRITERIO DE | POLIZA EN
COMODATO VALUACION | LA QUESE
LOCALIZA
Guanajiato 5 Lara Olivares | 06-05-15 | Jamshid Mostamed! Automdvil Honda Ledn Mod. | Dal 5 de abrilal 3 de junio (™ PN-604-15
Roberfo Enrigue 2010, placas GUK-8158 de 20715
Hidalgo 7 Sofo Laguno Cesar | 05-05-15 | Sofo Liaguno Martia Ayde | Automdvii Chrysier Joep Literty | Dal 5 de abnf ai 371 de | 3 colzaciones | PN-3/04/15
[smael L TD Edition maya de 2015
Hidalgo 7 Safo Llaguno Cesar | 05-05-15 | Sefo Arroyo Maria | Avtomovii Sedan Volkswagen | Dei 5 de abrif af 37 de | 3 colizaciones
lsmasl Feranda Ckase Gold maya de 2075
Hidalgo 7 Sofo Laguno Cesar | 05-05-15 | Flores  Mauricios  Alma | Automdvil Chevrolet Spark LT Del 5 de abal af 31 de | 3 cotzaciones
Ismael Gabrigla maya de 2015
Hidalgo 7 Sofo Laguno Cesar | 05-05-15 | Sofo Liaguno César | Automdvil Verna By Dogde 4 | Del & de abnf ai 31 de | 3 colizaciones

Ismael

nuertas

maya de 2075

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

El formato "IC" Informe de Campafia de los
Federales, con las correcciones que procedan.

candidatos a Diputados

El registro de las aportaciones en especie en el Sistema Integral de
Fiscalizacion segun corresponda.

Los “RM-CF” Recibo de Aportaciones de Militantes y del Candidato
Campafia Federal o los "RSES-CF” Recibo de Aportaciones de
Simpatizantes en especie para Campafias Electorales Federales segtn
corresponda.

En el caso def candidato sefialado con (*) del cuadro que antecede, ef
criterio de valuacion utilizado para registrar la aportacion en especie.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1, inciso
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 25, numeral 7,
26, 47, numeral 1, 96 numeral 1y 2, 106, 109 y 244, numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito nim. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD dio
contestacidon al oficio de referencia y presentd la documentacion requerida; razén
por la cual, la observacion quedé atendida.

+

De la revisién a las aportaciones de militantes en especie reportados en los
Informes de Campafia, se observé que el partido no presenté el respectivo
soporte documental correspondiente a las aportaciones recibidas. A
continuacién se detallan los casos en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA IMPORTE
Aguascalientes 3 Vega Sandoval Silvia PN-10/06-15 03-06-15
Patricia $9,471.00
PN-2/06-15 03-06-15 4,640.00
Coahuila 2 Ayala Maldonado Juan PN-5/06-15 02-06-15 4,222.40
Maruel
PN-9/06-15 04-06-15 4,222.40
México 37 Dulce Maria Ugarte PN-03/05-15 05-06-15 49,999.99
Sanchez
TOTAL $72,555.79

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

Los recibos de aportacién en especie, adjuntando la siguiente
documentacion:

El contrato por la aportacibn en especie que cumpliera con las
formalidades que para su existencia y validez exifa fa ley apficable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debia contener, cuando
menos, los datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiriera en términos de otras legisfaciones.

El cnterio de valuacion utilizado en ef cual se determiné el valor de las
aportaciones en especie, asf como las cotizaciones correspondientes.
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»  Muestra o evidencia fotografica de los bienes aportados consistente en
propaganda en diarios, revistas y otros medios impresos, operativos, de
propaganda utifitaria o similares, de produccién de los mensajes para
radio y television, bardas, salas de cine y de internet y se deberia cumplir
con los requisitos dispuestos en el Reglamento de la materia, respecto
de los de gastos de campafia.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1, inciso
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 26; 47, numeral
1, inciso a), fraccién Il; 96, numeral 1; 107; 195; 205; 207, numeral 7; 211; 215,
numeral 1, inciso f); 216, numeral 2; 239, numeral 1 y 240 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacién al oficio de referencia y presentd el respectivo soporte documental
correspondiente a las aportaciones recibidas; razén por la cual, la observacion
quedo atendida.

¢ Delarevision a la cuenta “Aportaciones de Militantes” subcuenta “Especie”, se
localizaron pdélizas que presentan como soporte documental recibos de
aportaciones;, sin embargo, omiti6 presentar contratos, cotizaciones y
muestras. Los casos en comento se detallan a continuacién:

. NUTA.
NOM. DE FOLIO
POLIZA DEL
REGIBO

FECHA NOMBRE DEL

APORTANTE

ENTIDAD DTTO CANDIDATO CONCEPTO IMPORTE

CONTRATO

RECIBO

FIRMA APORTANTE
COTIZACIONES
MUESTRA

México

36

Leonardio
Beniffez
Gregoria

PN-5/05-15

336

30-04-15

Nicolas
Hernandez
Enciso

$27,065.00 | -

"

Quintana Roo !

Sergio Floras
Alarcén

PN-12/06-
15

G647

22-04-15

Ervin Herrera

Medma

Pintura

491005 | -

Quintana Roo !

Sergio Floras
Alarcén

PN-13/06-
15

378

13-04-15

Ervin Herrera

Medma

Pintura

497640 | -

Thaxcala

Santago Sesin
Maldaonado

PN-20/5-15

623

31-05-15

Davidt
Hernandez

Luna

Sillas y fona

16,000.00 | -
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ENTIDAD

DTTO CANDIDATO

WU, DE
POLIZA

NOTA.
FoLIC

RECIBC

FECHA

RECIBC

NOMBRE DEL
APORTANTE

CONCEPTO

IIPORTE

FIRIA APORTANTE

CONTRATC

COTIZACIONES

MUESTRA

Tlaxcala 3 Tomas PAN-OA5-75 675 06-05-15 | Maria Silvia | Equipo de 638000 | - * *
Federro Olea Aracell  Gochez | somdo
Albarran Corte

Tlaxcala 3 Tomas PN-TO/05- Gi6 12-05-15 | J Piar | Lonas y sillas 13,630.00 | - E3 E3
Federro Olea 15 Tecocoaiz)
Albarran Garcia

Tlaxcala 3 Tomas PN-T1/05- G617 07-05-15 | Candelario Lara | Perifoneo 26,216.00 | - * *
Federico Olea | 18 Hernéndaz
Albarrén

Tlaxcala 3 Tomas PN-12/08- a8 05-05-15 | Tomés Federico | Casa de 250000 | - x

Federico Clea
Albarran

15

Crea Albarran

campafia

TOTAL

$102,677.45

Nota: %= Documentactbn no presentada

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

Lo antenrior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 25,
numeral 7, 26; 96, numeral 1, 106, 107, 108, 109, del Reglamento de

E! contrato por la aportacion en especie que cumpliera con las
formalidades que para su existencia y validez exifa fa ley apficable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debia contener, cuando
menos, los datos de identificacién del aportante y del bien aportado, asf
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, fa fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiriera en términos de otras legislaciones.

El criterio de valuacién utilizado para determinar el valor de registro de

cada una de las aportaciones en especie.

Muestra o evidencia fotografica de fos bienes aportados.

Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del

16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
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dio contestacion al oficio de referencia y presento los recibos de aportaciones, los
contratos, las cotizaciones y muestras observadas; razén por la cual, la observacién
quedod atendida.

b.5. Aportaciones de Simpatizantes

El PRD reporté en sus Informes de Campafa por concepto de aportaciones de
simpatizantes un monto de $6,111,314.24, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
Aportaciones en Efectivo $3,706,250.00
Aportaciones en Especie 2,405,064.24

TOTAL $6,111,314.24

b.5.1 Efectivo

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, se reviso la cantidad de $3,706,250.00, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de aportaciones, fichas de depésito, transferencias
electronicas bancarias, estados de cuenta bancarios, cumplen con lo establecido en
la normatividad, a excepcion de lo que se indica a continuacion:

¢+ De la revision a las aportaciones de fos simpatizantes en efectivo reportados
en los Informes de Campafia, se observo que el partido no presento el soporte
documental consistente en recibos de aportaciones y fichas de depdsito. A
continuacion se detallan los casos en comento:

ENTIDAD | DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE
Guanajuato 12 Gaxiola Remo Marco Heroldo PN-5/4-15 24-04-15 Aportaciones de simpatizantes $6,000.00
Guanajuato 12 Gaxiola Remo Marco Heroldo PN-6/4-18 24-04-15 Aportaciones de simpatizantes 5,000.00
Guanajuato 12 Gaxiola Romo Marco Heroldo PN-7/4-15 24-04-15 Aportaciones de simpatizantes 5,000.00
Guanajuato 12 Gaxiola Romo Marco Heroldo PN-8/4-15 24-04-15 Aportaciones de simpatizantes 5,000.00
Guanajuato 12 Gaxiola Romo Marco Heroldo PN-9/4-15 24-04-1 Aportaciones de simpatizantes 000.00
Guanajuato 12 Gaxiola Romo Marco Heroldo PN-10/4-15 24-04-1 Aportaciones de simpatizantes 000.00
México 36 Leonardo Benitez Gregorio PN-2/04-15 15-04-1 F-532 Aportaciones en Efective 5,000.00
México 36 Leonardo Benitez Gregorio PN-2/04-15 15-04-18 F-533 Aportaciones en Efective 5,000.00
TOTAL $46,000.00

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

o Los recibos “RSEF” Recibo de Aportaciones de Simpatizantes en
Efectivo Campafia Federal.
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o La copia de la respectiva ficha de depdsito o, en su caso, copia de fa
transferencia bancaria electrénica.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion 1, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del
17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

‘Se adjunta la informacion solicitada’”.

La respuesta del PRD se consideré satisfactoria, toda vez que presenté los recibos
de aportaciones solicitados y la copia de la respectiva ficha de deposito; razén por
la cual, la observacion quedéd atendida.

¢+ De la revisién a las aportaciones de los simpatizantes en efectivo reportados
en los Informes de Campafia, se observé que ef partido no presento la totalidad
def soporte documental consistente en fichas de depdsito. A continuacion se
detaflan los casos en comento:

ENTIDAD | DISTRITO | CANDIDATO POLIZA FECHA | NUM. | FECHA NOMBRE DEL CONCEPTO IMPORTE
FOLIO APORTANTE
= Salamanca o .
Julio Saklafia PN-3/05- 27-04- 20-04- . . Aportacion Simpaizants en §
Veracruz 4 Moran 15 15 0544 15 Hernandez Yavirn E’)?ecfivo & 6 300,00
Ermesto !
0543 20-04- | Hernandez Escalante | Aportacion Simpaizante en
15 Silvig Lractiva G,300.00
0542 207g4 Garcia Cruz Rogelio éfecgéig@” Simpatizante en 630000
0546 20-04- Pérelz f:fernéndez Anortacion Simpatizante en
15 Joss Félx Aldo Lractiva G,300.00
0547 20-04- Saldafia Mireles Lidia Aporf_actén Simpatzante en
15 karime Efeclivo 6,300.00
Elzondo Maza Luis
0545 20-04- Anortacion Simpatizante en
15 Efactivo G,300.00
PN-4/05- 27-04- Q164 23-04- | Barradas Salamanca Aportacibn Simpatzante en
15 15 15 [ ey Estefany Lfeciivo 6,300 .00
0180 23-04- | Moscoso Montes Aporf_actén Simpatzante en
15 Aracely Lfeciivo G6,300.00
23-04- . Anortacion Simpatzante en
0758 15 Molina Lazaro Arolfo Efertive 6 300,00
0163 23-04- | Olivares Colorado Anortacion Simpatzante en
15 Alma Lidia Efeciivo G,300.00




ENTIDAD | DISTRITO | CANDIDATO POLIZA FECHA | NUM. | FECHA NOMBRE DEL CONCEPTO IMPORTE
FOLIO APORTANTE
Q162 23-04- Afﬁ_ianza Sandoval Aporf_actén Simpatzante en
15 Iryvin Efeclivo 6,300.00
Q165 23-04- SanQOvaf Lozana Aporf_actén Simpatzante en
15 Maria del Carmen Efeclivo 6,300.00
o181 23-04- | Bonla Safa_n’mnca Aporf_actén Simpatzante en
15 Fausto Fabian LElectivo 5,500.00
0551 23-04- | Mariinez Marales Anortacion Simpatzante en
18 Andrea Marisol Efectivo 6,300.00
TOTAL $87,800.00

Adicionalmente, los recibos de aportaciones de simpatizantes en efectivo no
cumplen con fa totalidad de los datos, toda vez que carecian de la firma del
aportante.

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

o Los recibos “RSEF” Recibo de Aportaciones de Simpatizantes en
Efectivo Camparia Federal, con la totalidad de los datos que establece la
normatividad aplicable.

o La respectiva ficha de depdsito o, en su caso, la transferencia bancaria
electrénica.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del
17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nUmero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

‘Se adjunta la informacién solicitada’.
De la verificacion y analisis a la documentacion presentada por el PRD, se
determind que junto con los recibos “RSEF” Recibo de Aportaciones de

Simpatizantes en Efectivo Campafa Federal presentd la respectiva ficha de
depdsito, por lo que la observacion se consideré atendida respecto a este punto.
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Ahora bien, de la verificacién a los recibos de aportaciones de simpatizantes en
efectivo, se constaté que carecen de la firma del aportante, incumpliendo con el
articulo 47, numeral 1, inciso a), fraccion iiii del Reglamento de Fiscalizacién, razén
por la cual la observacion se considera no subsanada por un monto total de
$87,800.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢+ De la revision a las aportaciones de fos simpatizantes en efectivo reportados
en los Informes de Campafia, se observé que el partido no presenté el soporte
documental consistente en recibos de aportaciones y fichas de depésito. A
continuacion se detallan los casos en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE
México 15 Mufioz Miranda Marcela PN-10/06-15 03-06-15 | Aportaciones Simpatizantes $2,000.00
20 Jogé Sanliago Lbpaz PN-3105-15 04-06-15 \Varns 140 000.00
Fuebla 37 Dujca Maria Ugarte Sanchez PN-0805-15 05-06-15 R0499 Aportacion de simpatizants G, 000.00
8 Julian isidro Camarillo PN-10/405-15 31-05-15 | Apoyo en efectivo simpatizantes 210,000.00
Mirén

9 Arturo Loyola Gonzélez PN-14/06-15 02-06-15 Apoyo en efectivo simpatizantes 210.000.00
12 Maria Elba Cerezo PN-10/06-15 02-06-15 Apoyo en efectivo simpatizantes 210,000.00

Gonzalez
14 Manuel Madero Lezama PN-14/405-15 02-06-15 Aportaciones en efectivo simpatizantes 210.000.00
15 Jacoho Aguilar Sanchez PN-10/06-15 02-06-15 | Apoyo en efectivo simpatizantes 310,000.00
Quintana 3 ris Adriana Mora Vallejo PN-32/05-15 06-06-15 RSEF-CF 607 Hernandez Arenas 5,000.00

Roo David
Veracruz 4 Julio Saldafia Moran PN-8/05-15 05-06-15 Primer Periodo 24/04-2015 Aportacion 31,500.00
Efectivo

4 PN-10/05-15 05-06-15 | Aportacién Efectivo 50,000.00
TOTAL | §1,393,500.00

En consecuencia, se solicité presentar lo siguiente:

o Los recibos “RSEF” Recibo de Aportaciones de Simpatizantes en
Efectivo Campafia Federal.
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La copia de la respectiva ficha de depdsito o, en su caso, copia de fa

transferencia bancaria electrénica.

Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del

16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y proporciond el soporte documental
consistente en recibos de aportaciones y fichas de depédsito, razén por la cual la
observacion quedd atendida.

+

De la revision a las aportaciones de los Simpatizantes en Efectivo reportados
en los Informes de Campafia, se observé que el partido no presenté la totalidad
def soporte documental consistente en fichas de deposito. A continuacion se
detaflan los casos en comento:

ENTIDAD

DISTRITO

CANDIDATO

POLIZA

FECHA

NUM.
FOLIO

FECHA

NOMBRE DEL
APORTANTE

CONCEPTO

IMPORTE

REFERE
NCIA

México

20

Jogé Santago
[ dpez

PN-32/05-15

04-06-15

Varos

Varnas

Varios

Aportacibn Simpatizants en
Efectiva

$48,000.00

1)

PN-33/05-15

04-06-15

Varos

Varnas

Varios

Aportacibn Simpatizants en
LEfectiva

121,000.00

PN-34/05-18

04-06-15

Varios

Varias

Warios

Anortacion Simpatizarnte en
Efecltiva

115,000.00

PN-05/05-18

04-06-15

Varios

Varias

Warios

Anortacion Simpatizarnte en
Llechva

12,000.00

1)

FPuebla

Elvia Suarez
Ramirez

PN-805-13

30-05-15

Varfos

Varias

Varios

Anortacion Simpatizarnte en
LEfectiva

210,000.00

1)

PN-8/05-15

30-05-15

678

05-05-
15

Garcla Pérez Prima
{Primitivo)

Aportacibn Simpatizants en
LEfectiva

4,850.00

PN-G05-18

30-05-15

690

05-08-
15

Ruosales Torres
Rosamatia

Anortacion Simpatizarnte en
Lfechvo

5, 700.00

PN-G05-18

30-05-15

704

05-08-
15

Medina Limain Darigin

Anortacion Simpatizarnte en
Llechva

500,00

TOTAL

$526,550.00

Adicionalmente, los recibos de aportaciones de simpatizantes en efectivo
sefialados con referencia (1) en la columna “Referencia” del cuadro que
antecede carecen de la credencial de elector del aportante.

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:
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o Los recibos “RSEF” Recibo de Aportaciones de Simpatizantes en
Efectivo Campafia Federal, con la totalidad de los datos que establece la
normatividad aplicable.

. La respectiva ficha de depdsito o, en su caso, fa transferencia bancarna
efectrénica.

. En el caso de los recibos sefialados con referencia (1) en la columna
“‘Referencia” del cuadro que antecede, la copia de la respectiva
credencial de elector del aportante.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 47,
numeral 1, inciso a), fraccion I, 96, numeral 1 y 104 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y presenté los recibos “RSEF” Recibo de
Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo Campafa Federal, fichas de depésito y
copia de la credencial de elector solicitados; razdn por la cual, la observacion quedé
atendida.

b.5.2 Especie

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacidn, se reviso la cantidad de $2,405,064.24, que representa el 100% de
los ingreso reportados, del cual se determind que la documentacion soporte que lo
ampara, consistente en recibos de aportaciones, contratos, muestras, cotizaciones,
cumplen con lo establecido en la normatividad, a excepcion de lo siguiente:

¢ De la revisién a las aportaciones de simpatizantes en especie reportados en
los Informes de Campafia, se observo que su partido no presento ef respectivo
soporte documental correspondiente a las aportaciones recibidas. A
continuacion se detallan los casos en comento:
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ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA IMPORTE

Campeche 2 Sola Farias Arnaldo PN-1504-15 30-04-15 36,558 62

Campecha 2 Sola Farias Arnaldo PN-1504-15 30-04-15 §,558.92
TOTAL $13,117.84

En el caso del distrito 2 de Campeche, no se anexo ef recibo de fa aportacion.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Los recibos de aportacion en especie, adjuntando /la siguiente
documentacion:

»  El contrato porla aportacién en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debe contener, cuando menos, los datos
de identificacién del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega, y el
caracter con el que se realizé6 la aportacion respectiva segun su
naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que se
requiera en términos de otras legislaciones.

»  El criterio de valuacién utiizado en el cual se determiné el valor de las
aportaciones en especie, asi como las cotizaciones correspondientes.

»  Muestra o evidencia fotografica de los bienes aportados consistente en
propaganda en diarios, revistas y otros medios impresos, operativos, de
propaganda utilitaria o similares, de produccion de los mensajes para
radio y tefevision, bardas, salas de cine y de intemmet y se debera cumplir
con los requisitos dispuestos en el Reglamento de la materia, respecto
de los de gastos de campafia.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 26;
47, numeral 1, inciso a), fraccion Il; 96, numeral 1, 107; 195, 205; 207, numeral
7, 211; 215, numeral 1, inciso f); 216, numeral 2; 239, numeral 1 y 240 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.
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Mediante escrito num. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD dio
contestacion al oficio de referencia y presentd la documentacion requerida; razén
por la cual, la observacion quedé atendida.

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones de Simpatizantes” subcuenta
‘Especie”, se localizaron pélizas que presentan como soportte documental
recibos de aportaciones; sin embargo, omitio presentar contratos, cotizaciones
y muestras. Los casos en comento se detallan a continuacion:

w
S| e |8
, NG, [ Z H)
evmoap | orro | canomaro | 'pe | reaua | POt | ToE” NOMBRE DEL CONGEPTO IMPORTE § E 3 &
A DEL APCRTANTE T uy
POLIZA o | RECEO ¥ z N
I N §
= © 9
[ Q
iT
Aguascaiientes 2 Estracka PN-4/5 a7-05- 227 TRO4/2015 | Lopez Bedoila | Gorra 3373200 3
Escoberio 75 75 Victor Manuei promocional
Oscar
Salvadar
AQLESCANETHES Z Estracs PG5 | 07-05- Fizd 5] Ramiez Delancoulr | volenies  papel L030.00 X
Escobedo i5 i5 Marco Anfonio bond 4x7
Oscar
Salvacor
Aguascalientes 2 Estrack PN- a7-05- 223 17042015 | Sanchez  Deigado | Matenal Bolama 4,640.00 X X
Escobedo T15-15 i5 Jesds Armando
Oscar
Salvadar
Hiciaigo 3 Angeies PN-&/5 | 03-05- 233 15042015 | Hernandez Godinez | Uso de vehicuio 38 600.00 3 X X
Godinez 75 75 Ariana Rocio
Adirian
Hiciaigo 3 Angeies PN-7/5 | 03-05- 234 15042015 | Slerra Pefia Rubén | Usode vehicuio 7,000.00 B3 X X
Godinez 75 75 Daifo
Adrign
HidaIg0 3 Angeies PN-8/5- | 03-05- 287 18042015 | Avila Martinez | Uso de vehicuio Q200,00 X X X
Godnez 75 75 Grsiopher Alan
Adrign
Mexico 12 Padiia  Diaz | PN-5/5- | 02-05- 286 05/04/2015 | Fragoso  Sanchez | Casa e 20,000.00 X
Leobardo 75 75 Gualberto camparia en
comodsio
David Gerson PN- e 0904/15 Serrano Miranda | Aportacidn en 10000.00 3 X X
Mexico 30 Gareia 27/04- 45 226 Manueiz especle
Caloeron 75
TOTAL $98.502.00

Mota: (1) Recibo sin fecha
I=Documentacitn no presentada

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exija la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debe contener, cuando menos, los datos
de identificacién del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega, y el
caracter con el que se realiz6 la aportacién respectiva segun su
naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que se
requiera en términos de otras legislaciones.
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o El criterio de valuacion utifizado para determinar el valor de registro de
cada una de las aportaciones en especie.

o Muestra o evidencia fotografica de fos bienes aportados.
. Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 25,
numeral 7, 26; 96, numeral 1, 106, 107, 108, 109, del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito nim. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el partido dio
contestacidon al oficio de referencia y presentd la documentacion requerida; razén
por la cual, la observacion quedo atendida.

¢ De la revision a las aportaciones de simpatizantes en especie reportados en
los Informes de Camparfia, se observé que el partido no presenté el respectivo
soporte documental correspondiente a las aportaciones recibidas. A
continuacién se detallan los casos en comento:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA IMPORTE
Baja California 7 f; ’:’; QLO’E' i Lopez PN-6/06-15 QEOB2015 §18,400.00
Coshuita 5 Zarzosa Gerza Jogt PN-5/06-15 03/06/2015 5,600.00
De Jesis
PI-506-15 030672015 480000
PA-5/06-15 03062015 4,000.00
PI-506-15 03/06/2015 480000
PR-5/06-15 03062015 4.400.00
Estrada Macias
8 PP PI-7/06-15 03/06/2015 560000
P-F/06-15 03062015 5,600.00
PI-7/06-15 03/06/2015 560000
P-F/06-15 03062015 5,600.00
PI-7/06-15 030672015 560000
PR-F/06-15 03062015 5,600.00
PI-7/06-15 030672015 560000
PI-7/06-15 03/06/2015 560000
P-F/06-15 03062015 5,600.00
7 Siller Pente Jose P-906-15 03062015 5000.00
Angel !
PR-1006-15 G40G/2015 6,000.00
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ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO POLIZA FECHA IMPORTE
P 10615 080G/2015 7,000.00
PR~ 206-15 GB/0G/2015 6,000.00
PI1306-16 0B/06/2015 7.000.00
Ramirez Pinada
4 e e P-1306-15 03/06/2015 30,065.25
PI-1306-16 030672015 21,750.00
PH-1306-15 03062015 21,000.00
Chiapas & Mar. ’C?:ﬂg:bf =ra PR-4/06-15 03/06/2015 1,200.00
7 Ange! Aguiar PN-1508-15 03062015 1,200.00
Siménezr
8 Foncepcion Marda PR~ 206-15 03/06/2015 52,000.00
Altuzar
Chihuahua 2 Julo Leserde o PN-1808-15 02/06/2015 27,845,060
Cruz Reyes :
PH-1606-15 02/06/2015 10,800,600
PN 706-16 0206/2015 7.437.60
Jaliszo 19 Defgado Liaz Liia PN-6/06-15 04/06/2015 11,500.00
De Jesis
PR-F/06-15 G40G/2015 11,500.00
México 7 R’VQSS'TZE;’Z’”OSQ PN-1/06-15 03/06/2015 3,600.00
Rubén Mendoza
19 et PI-1/05-16 04/06,2015 7.000.00
Adrian Valdez
28 i P-7/05-15 08062015 28,800.60
Duice Maria Ugarte
37 il PN-00D6-16 05/06/2015 6,000.00
Adriana Hernandez
38 et P-1305-15 08062015 15,000,600
Puebia 2 Elvia Sudrez PN-1605-15 04062015 42,100.00
Ramirez
Sonora 5 Luis Antoniz it PR-1/05-15 G40G/2015 1,050.00
de la Yega
PI-1/05-15 04/06/2015 16,240.00
PR-1/05-15 G40G/2015 1,500.00
Sonora 7 Afonéso i’)‘/’?fffes
arbiaje PN-26/06-16 0406/2015 18,447.00
Vucatan 7 Susana del Robie PN-3/05-15 02/06/2015 37,000.00
Pearales Escalona
TOTAL $490,344.85

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

o Los recibos de aportacion en especie, adjuntando /la siguiente
documentacion:

»  El contrato por la aportacién en especie que cumpliera con fas
formalidades que para su existencia y validez exija la ley aplicable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debia contener, cuando
menos, los datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiriera en términos de otras legislaciones.
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»  El crterio de valuacion utilizado en el cual se determiné el valor de fas
aportaciones en especie, asf como las cotizaciones correspondientes.

»  Muestra o evidencia fotogréfica de /os bienes aportados consistente en
propaganda en diarios, revistas y otros medios impresos, operativos, de
propaganda utifitaria o similares, de produccién de los mensajes para
radio y television, bardas, salas de cine y de internet y se deberia cumplir
con los requisitos dispuestos en el Reglamento de la materia, respecto
de los de gastos de campafia.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 26;
47, numeral 1, inciso a), fraccién Il; 96, numeral 1; 107; 185; 205; 207, numeral
7, 211, 215, numeral 1, inciso f); 216, numeral 2; 239, numeral 1y 240 del
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacién al oficio de referencia y presento el respectivo soporte documental
correspondiente a las aportaciones recibidas; razon por la cual, la observacion se
considero atendida.

¢ De la revisibn a la cuenta “Aportaciones de Simpatizantes” subcuenta
‘Especie”, se localizaron pélizas que presentan como sopotte documental
recibos de aportaciones; sin embargo, omitié presentar contratos, cotizaciones
y muestras. Los casos en comento se detallan a continuacién:

N

; FEGHA
NUM.DE | FOLIO NGMBRE DEL
pvchptern oEL DEL RN TE GONCEFTO IMPORTE
RECIBO | REGIBO

ENTIDAD DTTO | CANDIDATC

CONTRATO
COTIZACIONES
MUESTRA

| FIRMA APORTANTE

Guanajuaio 8 Iharra PN-25/8- 320 0B8-05-15 Cabal Crsterna Uso de vehicuio 59,000.00
Sauceda 15 Maria del Refugio
Moises
Guanajuaio 7 Zaragoza Ph-11/8- 3719 O7-05-15 Negrefe Digz Beatrlz | (Uso de vehicuio 8,000.00
Puge  Hugo | 75 Adnana
Cesar
Mexico 27 Amelia Ph-4/05- 337 77-04-15 Hazael Simel Fiores | Vehicwio 73,860.00 x X
Gonzalez 15 Martinez
Castaleda

&

L3
K

46



= g
NI, B e 3 H)
wom.pE | Fouso | FEGHA NOWBRE DEL n: = 3 E
ENTIDAD DTTC | CANDIDATC POL}ZA DEL DEL APORTANTE CONCEPTC IFPORTE 8 & < n
RECIBO 3 z N ]
RECIEO I 3 B g
= © Q
® v]
iL;
Mexico 27 Amelia Ph-FO5- 324 FO0-04-15 Maria Teresa | No especlicaco 13,860.00 *® x x
Gonzdlez 15 Jaramilio Benifez
Castafieda
Mexico 27 Amelia PN-T7/05 326 F0-05-15 Maria Teresa | No especficact 5,600.00 x £ X
Gonzélez 15 Jdaramiio Benitez
Castafieda
Mexieo 28 Adrian Valdez | PN-4/05- 317 05-04-15 Alan Al Aguiiar | Automaevil 28,000.00 X
Galindo 15 Martinez
Mexico 30 Davidf Gersan | PN-2/05- arz 05-04-15 Israel De [a Rosa | Gamianeta para frasiach B8,000.00 x*
Garcla 15 Delgacia de material y colocacion
Calderon de Jonas
Mexico 35 Roberta ihara | PN-205- M5 T2-04-15 Anggling  Madigal | Preserfacion de banca 2,000.00 E3 3
Amendaniz 15 Vargeas
Mexico 35 Roberta ihara | PN-F05- MG T2-04-15 Daniela Miranda | Preseriacion og Dancs, 2,600.00 E3 3
Amendaniz 15 Patifio rerfa de siilas, mesas y
Jonas
Mexico 37 Duice Mana PN-02/05- 293 05-04-15 Socorro Chaoano | Arendamiento e 5,000.00 3 x 3
Ugarte 15 Tores Inmuehle
Sanchez
Tamauipas 7 Carlas PN-13/06 ‘0ErT 03-06-15 Carrefio Carreno | Bien aporiado vehicuio 20400.00 x 3 X X
Epitacio 15 Jdesis
Zacarias
Cabeza
Resendiz
Tiaxcaia 2 Santiago PN-14/05- 482 26-05-15 Maria ol Carmen | Servicio de produceion de 3,944.00 x x*
Sesin 15 Garrich Martinez audio y video
Maiconadio
Tigicaia 2 Santiago Ph-15/05- 483 28-05-15 Faraon Perez | Impresion de fonas 783,00 E3
Sesin 15 Fernandez
Maiconado
Tigucaia 2 Santiago Ph-TE/05- 454 250515 gnacio Garido | impresion de Jonas 5,950.80 x
Sesin 15 Garrido
Maiconado
Tiaxcaia 2 Santiago PN-17/05 485 280515 Josue Cisneros Ciria | Impresion de fonas 5,950.80 E3 ¥
Sesin 15
Maiconadio
Tiaxcaia 2 Santiago PN-18/05 487 05-05-15 Juan Manuel | Casa de campalia 2,700.00 x
Sesin 15 Cambion Sona
Maichnadio
Tigucaia 2 Santiago PN-T1/05- 488 280515 Guiliermo  Ligvana | Pirla 0e bardas 4,640.00 x
Sesin 15 Oifegea
Maiconado
Fuebia 70 Josg Sivano PN-14/06- 0593 05-05-15 Manuel Clelo Jose | Aporfaciones en especie 76,685.00 E3 ¥
Macuil Clefo 15 Sivano el candliciato
Puebia i0 .Jose Sivano PN-15/08- 0395 05-05-15 Qivera Laredo | Blen aportado venicwio 9,635.00 3 3
Macull Clelo 15 Carmen
Puebia it Ang Ediih PN-708- 0343 05-05-15 Tequextie Paque | Blen aportado vehicwio 5,540.00 x X
Tequexile 15 Migue! Oscar
Pague
Fuebia 76 Ana Ediih PN-506- 0549 05-05-15 Ana Edlth Tequextie | Bien aportario vehicuio 74,220.00 ¥
Tequexile 15 Pague
Pague
Fuebia 76 Ana Ediih PhN-G¥O6- 0550 05-05-15 Ana Edlth Tequextie | Bien aportario vehicuio 6,860.00 £
Tequexile 15 Pague
Pague
TOTAL $213,258.60

Nota: %= Documentacion no preseniada

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

El contrato por la aportacibn en especie que cumpliera con las
formalidades que para su existencia y validez exija la ley aplicable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debia contener, cuando
menos, los datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, fa fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacién respectiva
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segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiriera en términos de otras legisfaciones.

o El criterio de valuacién utilizado para determinar el valor de registro de
cada una de las aportaciones en especie.

o Muestra o evidencia fotografica de fos bienes aportados.
o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 25,
numeral 7, 26, 96, numeral 1, 106, 107, 108, 109, del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y presentd soporte documental consistente
en recibos de aportaciones, contratos de donacién, contratos de comodato,
cotizaciones y muestras; razon por la cual, la observacion se considero atendida.

¢ De la revisibn a la documentacién presentada en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, se observé que existen recibos de aportaciones de
simpatizantes en especie cuyo registro contable se encuentra duplicado. Los
casos en comento se detallan a continuacion:

ESTAD | DISTRITO | CANDIDATO NUM. DE FECHA DE DATOS DEL RECIBO IMPORTE
(e} POLIZA POLIZA
(REGISTRO) NUM. FECHA NOMBRE DEL CONCEPTO
FOLIO APORTANTE
PN-205-15 30-05-15 345 12-04-15 Presentacion de banda $2,000.00
PN-15/00-15 05-06-15 345 12-04-15 . Presentacion de banda 2,000.00
Angelina
PN-3405-15 30-05-15 346 12-04-15 Madrigal Presentacion de banda, renta de sillas, 2,600.00
México 25 Rzﬁigi éf;i;ra Vargas mesas y lonas
PN-1400-15 05-06-15 346 12-04-15 Presentacion de banda, renta de sillas, 2,600.00
mesas y lonas
PN-405-15 30-05-15 347 01-05-15 Maria Luisa | Renta de Local 7,400.00
PN-150515 | 05.06-15 347 | 01-05-15 Ortiz Meza | Renta de Local 7.400.00
TOTAL $24,000.00

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:
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o Las correcciones que procedieran a sus registros contables, de tal forma
que los ingresos en especie recibidos por el partido quedaran registrados
correctamente en su contabilidad.

o El registro de las aportaciones en especie en el Sistema Integral de
Fiscalizacion segun correspondiera donde se reflejaran las correcciones
solicitadas.

o El formato “IC” Informe de Campafia, debidamente corregido, de forma
impresa y en medio magnético.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 33, numeral 1,
inciso i), 234, numeral 1, inciso d), 237, numeral 1, incisos a), b), ¢), d) y e),
257, numeral 1, inciso j) del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y de la revision al Sistema Integral de
Fiscalizacion se comprobd que efectud las correcciones procedentes con las cuales
ya no existe duplicidad de las aportaciones en especie observadas; razén por la
cual, la observacion se considerd atendida.

Control de Folios

El total de los recibos reportados por el PRD como impresos, se detallan a
continuacion:

TIPO CONTROL DE FOLIOS
IMPRESOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
INICIAL FINAL UTILIZADOS CANCELADOS PENDIENTES
DE UTILIZAR
CF-RM-CF 1 5000 696 74 ™
CF-RSEF-CF 1 5000 755 4 *)
CF-RSES-CF 1 10000 5038 103 ™

Nota: (*) Los controles de folios no sefialan los recibos pendientes de utilizar.

De la revision efectuada, esta autoridad determind que la documentacion cumple
con la normatividad, con excepcién de lo que se detalla a continuacién:
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De la revisién a la documentacién presentada junto con sus Informes de
Campafia, no se localizaron los controles de folios correspondientes a los
recibos que expidieron en la campafia electoral federal.

En consecuencia, se solicito presentar lo siguiente:

o El control de folios “CF-RM-CF” de Recibos de Aportaciones de Militantes
y del Candidato Campafias Electorales Federales.

o El control de folios “CF-RSEF-CF” de Recibo de Aportaciones de
Simpatizantes en Efectivo para Campafia Federal.

o El controf de folios “CF-RSES-CF” de Recibo de Aportaciones de
Simpatizantes en Especie para Campafia Federal.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto con fos articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 56,
numerales 1, 3, 4 y b de la Ley General de Partidos Politicos; CUARTA
Disposicién Transitoria del Reglamento de Fiscalizacién, en relacién con
articulo 257, numeral 1, inciso k) del mismo Reglamento.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 del
17 de mayo de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nUmero SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, el partido
presento los controles de folios solicitados; razdn por la cual, la observacién quedo
atendida.

+

De la verificacion a los formatos “CF-RM-CF”, “CF-RSEF-CF” y “CF-RSES-
CF”, se observé que el monto de las aportaciones reportadas en los mismos
no coinciden con lo registrado en los formatos IC Informes de Campafia, como
a continuacién se detalla:

CONTROL DE FOLIOS INFORMES DE CAMPANA DIFERENCIA
Acumulado 1ery 2° periodo 1ery 2° PERIODO
SERIE IMPORTE RUBRO IMPORTE
“‘CF-RM-CF” $6,081,024.13 | Aportaciones del candidato v militantes $5,434,607.74 3646,416.39
“‘CF-RSEF-CF” 3,565,800.00 | Aportaciones de simpatizantes en efectivo 3,575,450.00 -9,650.00
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‘CF-RSES-CF” 2,132, 999.74 | Aportaciones de simpafizantes en especie 1,792, 009.03 340,990.71
TOTAL $11,779,823.87 $10,802,066.77 $977,757.10

Al respecto, es conveniente precisar que en los controles de folios se
relacionan la totalidad de las aportaciones recibidas, por lo que los montos
reportados con sus informes de campafia deben coincidir.

En consecuencia, se solicita presente lo siguiente:

o Realice las reclasificaciones que procedan en el Sistema Integral de
Fiscalizacién, de tal forma que las aportaciones de sus militantes y
simpatizantes coincida con lo reportado en sus Informes de Campafia.

. En su caso, el formato “CF-RM-CF” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Militantes y del Candidato Campafias Electorales
Federales, el cual debera coincidir con lo reportado en sus Informes de
Campaifia.

o El formato “CF-RSEF-CF” Controf de Folios de Recibos de Aportaciones
de Simpatizantes en efectivo para Campafia Federal, el cual debera
coincidir con lo reportados en sus informes de campafia.

o El formato “CF-RSES-CF” Control de Folios de Recibos de Aportaciones
de Simpatizantes en especie para Campafia Federal, el cual debers
coincidir con lo reportados en sus informes de campafia.

. En su caso, los formatos IC Informes de Campafia con las correcciones
que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto con los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 56,
numerales 3 y 4 de la Ley General de Partidos Politicos; y 257, numeral 1,
inciso k) del mismo Reglamento.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.
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Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
manifesté lo que a continuacién se transcribe:

Se presenta la informacion solicitada por parte de la unidad electoral
Al verificar la informacion presentada por el PRD, se determiné que el monto de las

aportaciones reportadas en los controles de folios sigue sin coincidir con lo
registrado en los formatos IC Informes de Campanfa, como a continuacion se indica:

CONTROL DE FOLIOS INFORMES DE CAMPANA DIFERENCIA
Acumulado 1er y 2° periodo 1ery 2° PERIODO
SERIE IMPORTE RUBRO IMPORTE
‘CF-RM-CF” $5,932,236.22 | Aportaciones del candidato y militantes $6,164,807.21 $232,570.99
‘CF-RSEF-CF” 3,649,800.00 | Aportaciones de simpatizantes en efectivo 3,706,250.00 56,450.00
‘CF-RSES-CF” 2,410,091.88 | Aportaciones de simpatizantes en especie 2,405,064.24 -5,027.64
TOTAL $11,992,128.10 $12,276,121.45 $283,993.35

En consecuencia, al presentar los controles de folios de las aportaciones en efectivo
y en especie que no coinciden con lo reportado en los formatos “IC” Informes de
Campafia, el PRD incumplié con los articulos 56, numerales 3 y 4 de la Ley General
de Partidos Politicos y 257, numeral 1, inciso k) del Reglamento de Fiscalizacion,
por un importe de $283,993.35.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

Confirmaciones Aportaciones de Militantes y Simpatizantes

Derivado de la revision a la informacién presentada por el partido con los Informes
de Campana del Proceso Electoral Federal 2014-2015 y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 332 del Reglamento de Fiscalizacion, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion llevé a cabo la solicitud de informacion sobre la veracidad de los
comprobantes que soportan los ingresos y gastos reportados, requiriendo a traves
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de éste, a los aportantes para que confirmaran o rectificaran las operaciones
efectuadas. De las siguientes operaciones:

» Confirmacion de Aportaciones de Militantes

De conformidad con los procedimientos de auditoria, se llevd a cabo la confirmacion
de las transacciones realizadas por el PRD con aportantes durante el Proceso
Electoral Federal 2014-2015 (del 5 de abril al 3 de junio de 2015), solicitando a estos
informaran sobre las operaciones efectuadas durante el periodo referido, mediante

los oficios que se detallan a continuacion:

CONFIRMA
CONSECUTIVO NOMBRE DEL APORTANTE No. DE OFICIO OPERACIONES REFERENCIA
CON FECHA DICTAMEN
1 Adela Zamudio Murioz INEAJTF/DA-FA2761/15 (2)
2 Bertha Salamanca Cruz INEAJTF/DA-FA2762(15 19-06-15 (1)
3 Cristina Salamanca Cruz INEAUTF/DA-FF12763/15 19-06-15 (1)
4 Elmer Raul Azcorra Herrera INE/UTF/DAF 2764415 (2)
5 Héctor Javier Lagunes Marin INE/UTF/DA-F 1276515 (2)
5 José Olivares Lopez INEAJTF/DA-FA2766/15 (2)
7 José Trinidad Robles Martinez INEAUTF/DA-FA2767/15 {2)
g Karla Olivia Almeida Cetin INEAITFE/DA-F12768/15 (2}
9 Karyna Campuzano Mendoza INE/AUTF/DAF2769/15 (2)
10 Ligia Beatriz Cetina Rosado INEAUTF/DA-FA2770/15 (2)
11 Luis Lépez Badillo INEAJTFDAFA2771/15 {2)
12 Luis Manuel Periafior Flores INE/AUTF/DAFA2TT2/15 (2)
13 Marfa Del Carmen Herrara Medina INE/UTF/DA-F12773/15 (2)
14 Marfa Del Rosario Silva Verduzco INEAUTE/DA-F127 7415 (2}
15 Maria Guadalupe Solis Ramirez INE/AUTF/DAFA2775/15 (2)
16 Marfa Magdalena Jménez Palagot INEAUTE/DA-FF127 7615 19-06-15 (1)
17 tartina Catanas Toledo INEAJTF/DA-FA27TT/15 (2)
18 Matias Almanza Hernandez INEAUTF/DA-FA2778/15 19-06-15 {1
18 Omar Hemandez Delfin INEAJTF/DAFA2779/15 19-06-15 {1
20 Zeferina Del Carmen Marin Martinez INE/AUTF/DAFA2T80/15 (2)

Por lo que se refiere a los aportantes sefalados con (1) en la columna “Referencia
Dictamen” del cuadro que antecede, confirmaron haber realizado operaciones con
el PRD; de la verificacidén a la documentacién presentada por los aportantes y lo
reportado por el partido se determiné que coinciden.

Los aportantes sefialados con (2) en la columna “Referencia Dictamen”, a la fecha
de elaboracién del presente Dictamen, no han dado respuesta al oficio remitido por
la autoridad electoral.

» Confirmacion de Aportaciones de Simpatizantes

De conformidad con los procedimientos de auditoria, se llevé a cabo la confirmacion

de las transacciones realizadas por el PRD con aportantes durante el Proceso
Electoral Federal 2014-2015 (del 5 de abril al 3 de junio de 2015), solicitando a estos
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informaran sobre las operaciones efectuadas durante el periodo referido, mediante

los oficios que se detallan a continuacién:

52- OPERACIONES REFERENCIA
CONSECUTIVO NOMBRE DEL APORTANTE No. DE FOLIO CON FECHA DICTAMEN
1 Ariana Rocio Hemandez Godinez INE/UTF/DA-FA2787/15 15-06-15 (1
2 Cristopher Alan Avila Martinez INE/UTF/DA-FA12789/15 15-06-15 (1
3 Rubén Dario Sierra Pefia INEAJTF/DA-FA2788/15 15-06-15 M
4 Caritina Pérez Martinez INEAJTF/DA-FA2796/15 {2)
5 Elizabeth Ara Pedroza INEAJTF/DA-FA2791/15 (2)
6 Genaro Soto Aguilar INE/UTF/DA-FA12790/15 (23
7 Horacio Galindo Granados INE/UTF/DA-FA12793/15 (23
g Javier Osono Hernandez INE/UTF/DA-FA12800/15 (23
o] Jazmin Edith Vera Guemero INE/UTF/DA-FA2797/15 (23
10 Leonardo Jaimes Martinez INE/UTF/DA-FA12794/15 (23
11 MNoe Jonathan Hernandez Calderdn INE/AUTF/DAFA2785/15 (2)
12 Paola Lucero Mata Rodriguez INEAUTF/DAFA2739/15 (2)
13 Pedro Carmranza Raman INE/AUTF/DAFA2782/15 (2)
14 Sherel Yedith Pérez Benttez INEAUTF/DA-FA2798/15 (2)
15 Andrea Marisol Martinez Morales INE/AUTF/DAFA2785/15 19-08-15 (1)
16 Lidia Karime Saldana Mireles INEAUTF/DA-FA2786/15 19-06-15 (1
17 Luis Elizondo Maza INEAUTF/DA-FA2784/15 19-06-15 (1
18 Rogelio Garcia Cruz INEAUTF/DA-FA2781/15 19-06-15 {1
19 Silvia Hernandez Escalante INEAUTF/DA-FA2782/15 19-06-15 (1
20 Yavin Emesto Salamanca Hemandez INE/AUTF/DAFA2783/15 19-08-15 (1)

Por lo que se refiere a los aportantes sefialados con (1) en la columna “Referencia
Dictamen” del cuadro que antecede, confirmaron haber realizado operaciones con
el PRD; de la verificacién a la documentacién presentada por los aportantes y lo
reportado por el partido se determind que coinciden.

Los aportantes sefalados con (2) en la columna “Referencia Dictamen”, a la fecha
de elaboracién del presente Dictamen, no han dado respuesta al oficio remitido por
la autoridad electoral.

b.6 Rendimientos Financieros

El importe reportado en este rubro asciende a $2,975.49, el cual se reviso al 100%,
determinando que la documentacion presentada por el partido en este rubro,
consistente en estados de cuenta bancarios, cumplen con lo establecido en la
normatividad.

b.7 Transferencias de Recursos no Federales

El importe reportado en este rubro asciende a $5,834.45, el cual se revisd al 100%,
determinando que la documentacién presentada por el partido en este rubro,
consistente en transferencias en especie del Comité Estatal de Chihuahua para los
candidatos a Diputados Federales del estado, se encuentra amparado con factura
12 del proveedor Héctor Manuel Hurtado Parada por concepto de lonas, muestras
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y estados de cuenta, cumplen con lo establecido en el Reglamento de Fiscalizacion.
A continuacion se indican las transferencias realizadas:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO TRANSFERENCIAS DE
FEDERATIVA RECURSOS NO FEDERALES
DOMINGUEZ JIMENEZ LUIS $2,871.00
CHIHUAHUA 5- DELICIAS ALBERTO
CHIHUAHUA 8- CHIHUAHUA MARTINEZ VILLA ABRIL BERENICE 2,963.45
TOTAL $5,834.45

b.8 Otros Ingresos

Elimporte reportado en este rubro asciende a $52,748.76, el cual se revisd al 100%,
determinando que la documentacién presentada por el partido en este rubro,
consistente en una transferencia en efectivo de la cuenta concentradora del partido
por $50,000.00 a la campana del distrito 2 de Sonora y rendimientos financieros de
las cuentas bancarias por $2,748.76, cumplen con lo establecido en la normatividad
aplicable.

b.9 Financiamiento Publico

Mediante Acuerdo INE/CGO01/2015 del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral aprobado en sesion extraordinaria celebrada el catorce de enero de dos
mil quince, se establecié entre otros, las cifras del financiamiento publico para
gastos de campana para el ejercicio 2015, que en su punto de acuerdo Cuarto
sefiala que al PRD le correspondid un importe de $196,394,734.86.

Es conveniente sefalar, que el PRD junto con el PT integraron la Coalicion de
lzquierda Progresista, por lo que derivado del Convenio de Coalicion celebrado, se
realizaron transferencias de recursos a dicha coalicion.

b.10 Bancos

El PRD reportd a la autoridad electoral 204 cuentas bancarias para el manejo de los
recursos de campafa, de las cuales 200 fueron utilizadas para el control de los
recursos de los candidatos y 4 cuentas bancarias para la cuenta concentradora del
partido.

En el Anexo 3 del presente Dictamen, se detallan las 204 cuentas bancarias

reportadas para la campafa del proceso electoral federal 2014-2015 del Partido de
la Revoluciéon Democratica.
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Conviene sefalar que a la fecha de la elaboracion del presente Dictamen, el PRD
presentd estados de cuenta bancarios de los meses de abril y mayo de 2015, no
presentando los estados de cuenta bancarios del mes de junio de 2015, asi mismo
no presentd evidencia de cancelacion de las citadas cuentas bancarias toda vez
que se encontraba en plazo para la cancelacion de las mismas, por cual se dara
seguimiento en la revision del Informe Anual 2015 para verificar los estados de
cuenta, las conciliaciones bancarias y las cancelaciones correspondientes.

De la verificacion a la documentacion presentada, se determind lo siguiente:
Avisos de apertura de cuentas bancarias

* En cumplimiento con lo establecido en el articulo 57, numeral 1, inciso a) de la
Ley General de Partidos Politicos y 277, numeral 1, inciso e) del Reglamento
de Fiscalizacién, su partido hizo entrega de escrito de avisos de apertura de
cuentas bancarias para el manejo de los recursos de las campafias al cargo
de Diputados Federales. A continuacion se indican los escritos en comento.

FECHA FECHA INSTITUCION CONCEPTO
ESCRITO | RECEPCION BANCARIA
QUE REPORTA
SF/247/15 17/03/2015 18/03/2015 BANAMEX, S.A Se informa de la apertura de 188 cuentas de chegues
para la Campafia Federal 2015
SF/358/15 21/04/2015 27/04/2015 BANAMEX, S.A Se informa de fa apertura de 2 cuentas de cheques, para

pago a proveedores Camparfia Federal 2015 y dispersion
a candidatos Campafia Federal 2015

SF/359/15 21/04/2015 27/04/2015 BANAMEX, S.A Se informa de la apertura de 12 cuentas de cheques para
la Campafia Federal 2015

De la revision efectuada, se observo que su partido presento en el marco de
la revision de fos Informes de Campafia, estados de cuenta en linea a través
de Bancanet correspondiente al mes de abril de 2015. Las cuentas bancarias
en comento se detalfan en el Anexo 2.

Con la finalidad de confirmar y dar certeza sobre el origen y manejo de
recursos que tienen las cuentas bancarias enlistadas en ef Anexo 2, se solicita
que presente lo siguiente:

. Los estados de cuenta bancarios correspondientes, del mes de abnl de
2015.

o Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
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Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos ¢) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
asi como 54, numerales 1, 2, 3, 7 y 8; 59, numeral 1, 102, y 247, numeral 1,
inciso f) del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito nim. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el partido dio
contestacidn al oficio de referencia y proporciond los estados de cuenta bancarios
correspondientes al mes de abril de 2015; por lo tanto, la observaciéon quedé
atendida.

* En cumplimiento con lo establecido en el articulo 57, numeral 1, inciso a) de la
Ley General de Partidos Politicos y 277, numeral 1, inciso e) del Reglamento
de Fiscalizacién, su partido hizo entrega de escrito de avisos de apertura de
cuentas bancanas para el manejo de los recursos de las campafias al cargo
de Diputados Federales. A continuacion se indican los escritos en comento.

ESCRITO FECHA FECHA INSTITUCION CONCEFPTO
ESCRITO | RECEPCION BANCARIA
QUE REPORTA

SF/247/15 17/03/2015 18/03/2015 BANAMEX, S.A | Seinforma de la apertura de 188 cuentas de
cheques para la Campafia Federal 2015
SF/358/15 210472015 27/04/2015 BANAMEX, 5.A | Seinforma de la apertura de 2 cuentas de
cheques, para pago a proveedores Campafia
Federal 2015 y dispersion a candidatos Campahia
Federal 2015

SF/359/15 210472015 27/04/2015 BANAMEX, 5.A | Seinforma de la apertura de 12 cuentas de
cheques para la Campafia Federal 2015

De la revision efectuada, se observo que su partido presento en el marco de
la revision de los Informes de Campafia, algunos estados de cuenta en linea
a través de Bancanet correspondiente al mes de mayo de 2015 y no los
estados de cuenta bancarios. A continuacion se indican los casos en comento:

COMITE BANCO NO. CUENTA
BANCARIA
Concentradoras
Concentradora general BANAMEX, S.A. [
Dispersion a candidatos BANAMEX; S.A. |
Aportaciones de candidatos BANAMEX, S.A. [ ]
Pago a proveedores BANAMEX, S.A. [
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Con la finalidad de confirmar y dar certeza sobre el origen y manejo de
recursos que tienen las cuentas bancarias enlistadas en el cuadro anterior, se
solicita que presente lo siguiente:

o Los estados de cuenta bancarios correspondientes, del mes de mayo de
2015,

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos ¢) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
54, numerales 1, 2, 7 y 8, 89, numeral 1, 102; y 247, numeral 1, inciso |) def
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito nimero SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015, el partido
dio contestacion al oficio de referencia y proporciond los estados de cuenta
bancarios correspondientes al mes de mayo de 2015; por lo tanto, la observacién
quedo atendida.

+

Al verificar las cuentas bancarias reportadas en los avisos de apertura de
cuentas bancarias para el manejo de los recursos de las campafias al cargo
de Diputados Federales, se localizaron 12 cuentas bancarias que no fueron
reportadas en la revision de los Informes de Campafia. A continuaciéon se
indican fos escritos en comento:

NUMERO FECHA FECHA INSTITUCION NUMERO DE
DE ESCRITO ESCRITO | RECEPCION BANCARIA CUENTA NO
QUE REPORTA LOCALIZADA EN

LOS INFORMES DE
CAMPANA

SF/247/15 17/03/2015 18/03/2015 BANAMEX, S.A
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Con la finalidad de confirmar y dar certeza sobre el origen y manejo de
recursos que tienen las cuentas bancarias enlistadas en el cuadro antetior, se
solicita que presente lo siguiente:

o Sefiale si las cuentas bancarias fueron aperturadas para el control de
los recursos de las camparias federales como lo manifiesto en el escrito
SF/247/15.

o En el caso de manejar recursos federales para gastos de campafia,
presente los estados de cuenta bancarios correspondientes al mes de
abril de 2015.

o Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos ¢) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
asi como 54, numerales 1, 2, 3, 7, 8y 9, 59, numeral 1, 102, y 246, numeral 1,
inciso j) def Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito nim. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el partido dio
contestacién al oficio de referencia; sin embargo, respecto al presente punto no
manifesté aclaracion o documentacién alguna.

En consecuencia, al reportar en los avisos de apertura 12 cuentas bancarias para
campaha federal, de las cuales el PRD no presenté en la revision de los informes
de campafia los estados de cuenta bancarios, incumplié a lo establecido en el
articulo 246, numeral 1, inciso j) del Reglamento de Fiscalizacién.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
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del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

Movimientos en cuentas bancarias

+ De la revisién a los estados de cuenta bancarios presentados, se observaron
depdsitos, sin embargo, no se localizé el registro contable de los movimientos
ni la documentacion soporte consistente en recibos de transferencias
bancarias. Los casos en comento se detallan a continuacion:

CUENTA BANCARIA | BANCO | NUMER | FECHA CONCEPTO IMPORTE
(o]
CUENTA
Concentradora Baname - 25-03- | Pago recibido por Afirme por orden del $10,000.00
General X 15 PRD
31-03- | Pago recibido por Afirme por orden del 29,990,000.00
15 PRD
01-04- | Traspaso entre cuentas 12,000,000.00
15
14-04- | Traspaso enfre cuentas 10,000,000.00
15
17-04- | Traspaso entre cuentas 20,000,000.00
15
23-04- | Traspaso entre cuentas 10,000,000.00
15
27-04- | Traspaso entre cuentas 20,000,000.00
15
TOTAL $102,000,000.0
0

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion
bancaria.

o Las correcciones que procedan a sus registros contables con fa finalidad
de que se reflejen los depdsitos recibidos por la cuenta concentradora
general para su aplicacion a la campafia federal.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,

inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 96,
numeral 1, 102, numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/11871/2015
del 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/513/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el partido manifesto
lo que a continuacidon se transcribe:

“Se anexa la informacién solicitada”

Al verificar la documentacion presentada, no se localizo la informacién del registro
contable de los movimientos bancarios ni los recibos de las transferencias
electréonicas.

En consecuencia, al no tener certeza sobre el origen de los traspasos y depésitos
realizados entre cuentas, asi como su respectiva documentacion soporte por
$102,000,000.00, se propone el inicio de un procedimiento oficioso, con el objeto de
tener elementos de certeza que permitan verificar el origen de los traspasos y
depositos realizados a las cuentas bancarias del PRD, de conformidad con el
articulo 196, numeral 1 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

b.10.1 Cuentas Bancarias del Partido
Comisidon Nacional Bancaria y de Valores
a) Cuentas bancarias a nombre del PRD

De conformidad con las facultades de investigacién propias de la Unidad Técnica
de Fiscalizacion y en términos de lo dispuesto en el articulo 41, base V, apartado B,
penultimo parrafo de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 190,
numerales 2 y 3, 192, numerales 1, inciso m) , 196, numeral 1, 199, numeral 1,
incisos ¢), d) y e); 200 numeral 1 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; asi como el articulo 142 parrafos tercero, fraccion IX y quinto de la Ley
de Instituciones de Crédito; a efecto de constatar las operaciones realizadas por el
Partido de la Revolucion Democratica, con las entidades del sector financiero, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion realizé las siguientes acciones:

Mediante oficio dirigido a la Comisién Nacional Bancaria y de Valores, se solicit6 al
Vicepresidente de Supervision de Procesos Preventivos de dicho drgano
desconcentrado, girara sus apreciables instrucciones a quien correspondiera, a
efecto de que las Instituciones integrantes del Sistema Financiero Mexicano
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proporcionaran a esta autoridad la informacidn consistente en el nimero de cuenta,
tipo, plaza, régimen, estatus fecha de apertura y cancelacion de la totalidad de las
cuentas bancarias que haya aperturado el Partido de la Revolucién Democratica,
con R.F.C. PRD-890526PA3 por el periodo de campana.

Lo anterior con la finalidad de allegarse de elementos que permitan constatar que su
partido reporté la totalidad de las cuentas bancarias en las que se manejan recursos
federales y acreditar el origen licito de los recursos, de conformidad con el articulo
199, numeral 1, inciso ¢) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

FECHA FECHA

NUMERO DE OFICIO oFiclo | RECIBIDO

CONCEPTO

Solicitud de cuentas bancarias a hombre del PRD por el
INE'UTF/DA-F/M12096/15 | 28-05-15 | 02-06-15 | periodo comprendido del 5 de marzo 2015 a la fecha (28-
05-15).

La Comisién dio respuesta parcial a las solicitudes realizadas por la autoridad
electoral. A continuacién se detallan los oficios en comento:

- FECHA FECHA -
NUMERO DE OFICIO OFICIO RECIBIDO INSTITUCION BANCARIA
Banamex, S.A, Banco Santander
214-4/885893/2015 09-06-15 11-06-15 (México). S.A. y Cl Banco, SA.
214-4/500058/2015 16-06-15 18-06-15 Banorte, S.A.
214-4/892359/2015 16-06-15 18-06-15 Banamex, S.A

Del analisis y valoracién a la informaciéon presentada por la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores, se determind que el PRD reporto la totalidad de las cuentas
bancarias para el control de los recursos de las campafhas de los candidatos a cargo
de Diputados Federales en la institucion bancaria Banamex, S.A.

Por lo que se refiere a las instituciones bancarias que se sefalan en el cuadro
anterior, la Unidad Tecnica de Fiscalizacion dara seguimiento a la informacién
remitida por la Comisién Nacional Bancaria y de Valores en el marco de la revisidn
del Informe Anual del ejercicio 2015.

b.10.2 Cuentas Bancarias de Candidatos

Con la finalidad de acreditar las operaciones realizadas por los candidatos a
Diputados Federales del Partido de la Revolucién Democratica, en la revision a las
cifras reportadas en sus Informes de Campana, se solicité a la Comision Nacional
Bancaria y de Valores, que presentara copia simple de los estados de cuenta
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bancarios de dichos candidatos, en términos de los articulos 120, numeral 3 y 200
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 56 del
Reglamento de Fiscalizacion, en relacion con el articulo 142 parrafo tercero, fraccion
IX y quinto de la Ley de Instituciones de Crédito. A continuacién se indican los oficios
en comento:

FECHA DE
INSTITUCION NO. DE OFICIO UTF NO.DE OFICIOCNBV | CONTESTACION
DE LA CNBY
Comision Nacional Bancaria INE/UTF/DA-F/9819/15 214-4/886973/2015 11-08-15
y de Valores
214-41887000/2015 120615
INE/UTF/DA-F/9820/15 214-4/886087/2015 11-06-15
INE/UTF/DA-FI9821/15 214-4/887015/2015 150615
214-4/887033/2015 16.06.15
INE/UTF/DA-F/9822/15 214-4/887005/2015 19-06-15
INE/UTF/DA-FI9825/15 %]
714-47885983/2015 16.06.15
INE/UTF/DA-F/9824/15 214-4/500003/2015 17-06-15
TNE/UTE/DA FI9B25/15 &
INE/UTF/DA FI9826/15 )
INE/UTF/DA-FI982715 )
INE/UTF/DA-F19828/15 214-4/886971/2015 10-06-15
214-4/885876/2015 T1-06.15
INE/UTF/DA-F/e829/15 214-4/885000/2015 12-06-15
214-4/886000/2015 17-06-15
INE/UTF/DA-FI9830/15 &
214-4/886988/2015 T1-06-15
INE/JTF/DA-F/9831/15 214-4/887016/2015 15-06-15
INE/UTF/DA-FI9832/15 &
INE/UTF/DA-F/9833/15 214-4/887017/2015 150615
INE/UTF/DA-F9834/15 214-4/885864/2015 11-06.15
INE/UTF/DA-F/9835/5 214-4/885981/2015 16.06.15
214-4/887034/2015 16.06.15
INE/UTF/DA-F/9836/15 214-4/887024/2015 15-06-15
INE/UTF/DA-FI9837/15 214-4/885982/2015 16-06.15
INE/UTF/DA-F/9838/15 214-4/500062/2015 18-06.15
INE/UTF/DA-F/12888/15 214-4/885865/2015 11-06.15

(™) A la fecha de slaboracion del presente Dictamen, la Unidad T &cnica de Fiscalizacion, no ha recibido respuesta

al oficio por parte de la Comisién Nacional Bancaria v de Valores

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el acuerdo QUINTO del Acuerdo
CF/035/2015 de la Comisién de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral por el
que se determinan los alcances de revision de los Informes de Campafa de los
Partidos Politicos Nacionales y Locales, Coaliciones, asi como de los Informes de
Ingresos y Egresos de los Candidatos Independientes correspondientes al Proceso
Electoral Federal 2014-2015, aprobado en la novena sesion extraordinaria de la
Comisién de Fiscalizacion celebrada el veintiuno de abril de dos mil quince.

En consecuencia, la Unidad Técnica de Fiscalizacién dara seguimiento a la
informacién que remita la Comision Nacional Bancaria y de Valores; asimismo, se
intercambiara informacién con el Servicio de Administracién Tributaria y la Unidad
de Inteligencia Financiera de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, a fin de
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verificar la procedencia de los recursos obtenidos por los partidos, candidatos y
candidatos independientes.

c. Egresos
El Partido de la Revolucion Democratica presentd 200 Informes de Campafa al

cargo de Diputado Federal correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-
2015, en los cuales reportd un total de Egresos por $123,806,348.36, clasificados

de la forma siguiente:

1er periodo de 2° periodo de TOTAL
CONCEPTO campahna campafha %

Gastos de Propaganda

Paginas de internet $113,330.00 $181,914.04 $295,244.04 0.24%

Cine 0.00 0.00 0.00 0.00%

Espectaculares 963,361.31 4,324,331.39 5,287,692.70 4.27%

Otros 42,317,905.90 23,802,464.42 66,120,370.32 53.41%
Gastos de operacion de campaia 2,531,750.90 41,890,931.12 44 422,682.02 35.88%
Gastos en diarios, revistas y medios impresos 2,131,481.01 1,677,784.27 3,809,265.28 3.08%
Gastos de produccion de radioy T.V 4.943,905.50 -1,072,811.50 3,871,094.00 3.13%
Total Egresos: $53,001,734.62 | $70,804,613.74 | $123,806,348.36 100.00%

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se muestran en el
Anexo 2 del presente Dictamen.

Verificacion Documental

Como resultado de la revisién a la documentacién comprobatoria que respalda las
cifras reportadas en los Informes de Campafa, se solicité al PRD un conjunto de
aclaraciones y rectificaciones mediante los oficios de errores y omisiones que a
continuacion se detallan:

FECHA
EN QUE RECIBIO
EL PARTIDO

OFICIO CONCEPTO DEL OFICIO
OFICIOS PRIMER PERIODO DE CAMPANA

Oficio de errores y omisiones derivado de
la revision al primer informe de campafa
correspondiente al Proceso Electoral
Federal 2014-2015.

Oficio de errores y omisiones derivado de
la realizaciéon de monitoreos, visitas de
verificacion ¥ circularizaciones,
correspondiente a la revision del primer
informe de campafia.

QFICIOS SEGUNDO PERIODO DE CAMPANA
Oficio de errores y omisiones derivado de
la revision al segundo informe de camparnia
correspondiente al Proceso Electoral
Federal 2014-2015.

INE/UTF/DA-F/11871/15 17-05-15 17-05-15

INE/UTF/DA-F/11907/15 17-05-15 17-05-15

INE/UTF/DA-F/16547/115 16-06-15 16-06-15
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FECHA
OFICIO CONCEPTO EN QUE RECIBIO
DEL OFICIO EL PARTIDO

Oficio de errores y omisiones derivado de
la realizacion de monitoreos, visitas de

INE/UTF/DA-F/16469/15 verificacion ¥ circularizaciones, 16-06-15 16-06-15
correspondiente a la revision del segundo
informe de campafia.
Oficio de errores y omisiones derivado de

INE/UTF/DA-FH8656/15 la revision al segundoinforme de camparia 16-06-15 16-06-15
correspondiente al Proceso Electoral
Federal 2014-2015.

Al respecto, el partido presenté diversas aclaraciones y rectificaciones, situacion
gque se detalla en los apartados correspondientes del presente Dictamen. A
continuacidén se indican los escritos de respuesta en comento:

FECHA

EN QUE RECIBIO
LA UNIDAD

ALCANCE

ESCRITO OFICIO AL QUE CONTESTA DEL

ESCRITO

ESCRITOS PRIMER PERIODO DE CAMPANA

Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
revision al primer informe de campafia correspondiente al
Proceso Electoral Federal 2014-2015.
Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
realizacion de monitoreos, visitas de verificaciéon y
circularizaciones, correspondiente a la revisién del primer
informe de campafia.

ESCRITOS SEGUNDO PERIODO DE CAMPANA
Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
revision al segundo informe de campafia correspondiente
al Proceso Electoral Federal 2014-2015.
Respuesta a Oficio de errores y omisiones derivado de la
realizacion de monitoreos, visitas de verificacion y
circularizaciones, correspondiente a la revision del
segundo informe de campaiia.
Respuesta a Oficio de errores y omisiohes detivado de la
revision al segundo informe de camparia correspondiente
al Proceso Electoral Federal 2014-2015.

SF/687/15

SFB513M15 22-05-15 22-05-15 22-06-15

SFB12M15 22-05-15 22-5-15

SF/683M15 16-06-15 21-06-15

SF/682115 21-06-15 21-06-15

SF681M15 21-06-15 21-06-15

c.1 Gastos de Propaganda

El PRD reportd en sus Informes de Campana por concepto de gastos de
propaganda un monto de $71,703,307.06, integrado de la forma siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
Paginas de internet $295244.04
Cine 0.00
Espectaculares 5,287,692.70
Otros 66,120,370.32
TOTAL $71,703,307.06
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c.1.1 Gastos de Propaganda en Paginas de Internet

El PRD reportd un importe de $295,244.04 por este concepto, el cual se reviso el

100%. De

la revisiéon efectuada, se determiné que la documentacién presentada por

el partido en este rubro consistente en recibos, contratos de donacién, facturas y

muestras,

cumplié con lo establecido en la normatividad aplicable, con excepcién

de lo que a continuacion se detalla:

¢+ Delarevision a la subcuenta “Gastos de Propaganda en Internet’, se localizo
una poliza sin su respectiva documentacion soporte. Ef caso en comento se
detalla a continuacion:

ESTADO DTTO CANDIDATO NUM. DE FECHA CONCEPTO EN IMPORTE
POLIZA REGISTRO
México 26 Maria Eugenia Ruiz PN-6/04-15 09-04-15 | CH-004 FACT 001 $19,430.00
Aguilar Pinta de Bardas

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en la
normatividad aplicable.

Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, gue en
el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda ‘para
abono en cuenta del beneficiario” o de la transferencia

El contrato de prestacion de servicios suscrito con el prestador de
servicios, en ef que se detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas
del servicio, vigencia del contrato, derechos y obligaciones, asi como las
penalizaciones en caso de incumplimiento

Relacion de la propaganda exhibida en internet con todos los requisitos
establecidos en fa normatividad

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 46,

126,

127, 215 y 296 del Reglamento de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, se constato que presentd la documentacién soporte
que ampara los gastos de propaganda realizados; por tal razén, la observacion
quedod atendida.

+

De la revision a la cuenta subcuenta “Gastos de Propaganda en Internet’, se
localizaron polizas, que presentan como soporte documental comprobantes
con requisitos fiscales por concepto de disefio y difusién de propaganda en
internet; sin embargo, no presentd los contratos de prestacién de servicios y
la muestra que amparan las operaciones realizadas. Los casos en comento se
detallan a continuacion:

ESTADO

DTTO

CANDIDATO

NUM. DE
POLIZA

NUM.
FACTURA

FECHA

PROVEEDOR

CONCEPTO

IMPORTE

REFERENCIA

Jalisco

15

Mapoles  Franco

Diego

PN-7/5-15

52

10-04-15

Erick Orlando Velazguez
Mar

Diserio y programacion de
péginas wieb |, creacidn de
page facebook y compra
de publicidad en facebook

$18,000.00

(1

México

26

Marfa Eugenia
Ruiz Aguilar

PN-5/04-15

3165253

20-04-15

Oscar Femando Castro
Abarca

1 servicio de
mercadotecnia Yy
administracion de redes
sociales

5,800.00

Veracruz

Monika Servin
Arellanes

PN-2/04-15

12486

09-04-15

Antonio de Marco Arango
Arango

1 Apoyo logistico v
difusion de campana en el
portal

wiina forofLxpan.com

37,700.00

TOTAL

$61,500.00

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Los contratos suscritos con los prestadores de servicios, en los cuales se
detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del servicio, vigencia
del contrato, derechos y obligaciones, asi como las penalizaciones en

caso de incumplimiento.

Las muestras o evidencias de la propaganda amparadas en cada una de
fas facturas.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 215
y 296 del Reglamento de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se adjunta la informacién correspondiente a Jalisco distrito 15, se
entregara en alcance México distrito 26 y Veracruz distrito 3.”

De la pdliza referenciada con (1) en la columna de “REF” del cuadro que antecede,
presentd los contratos de prestacién de servicios y la muestra que amparan las
operaciones realizadas; por tal razdén, la observacion quedé atendida.

De las polizas referenciadas con (2) en la columna de “REF” del cuadro que
antecede, aun cuando manifestd que presentaria la informacién en alcance, a la
fecha de elaboracidon del presente Dictamen, el PRD no presentd 2 contratos de
prestacion de servicios y 2 muestras; por tal razén, la observacién quedd no
atendida, incumpliendo con lo establecido en el articulo 215, numeral 1 inciso f) del
Reglamento de Fiscalizacion, por un monto de $43,500.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢+ Delarevisién a la subcuenta “Gastos de Propaganda en Internet’, se localizé
documentacion soporte consistente en una factura por concepto de disefio y
difusion de propaganda en internet, que excede los 90 dias de salario minimo,
que en el afio 2015 equivale a $6,309.00 (70.10 x 90); sin embargo, no se
localizé la copia del cheque o la transferencia con la que se realizé el pago.
El caso en comento se detalla a continuacién:
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ESTADO

DTTO

CANDIDATO

NUM. DE
POLIZA

NUM.
FACTURA

FECHA

PROVEEDOR

CONCEPTO

IMPORTE

Yeracruz

Monika  Servin
Arellanes

PN-2/04-15

12486

09-04-15

Antonio de Marco Arango Arango

1 Apoyo logistico y difusion de
campafia en el portal

$37,70000

wiinw forofLxpan.com

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Copia del cheque nominativo, a nombre del proveedor o prestador de
servicios con la leyenda “para abono en cuenta def beneficiario” 0 de fa
transferencia electronica bancaria.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Elecforales y 126
def Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesto lo siguiente:

‘Se entregara en alcance.”

La respuesta se considero insatisfactoria, toda vez que aun cuando el PRD
manifesté que presentaria la informacion en alcance, a la fecha de elaboracién del
presente Dictamen, el PRD no presentd la copia del cheque nominativo o
transferencia electrénica; por tal razén, la observacién quedd no atendida por un
monto de $37,700.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizaciéon y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
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del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢ De la verificacién subcuenta “Gastos de Propaganda en Internet” se localizé
tina pdliza que presenta como soporte documental un cheque nominativo que
excede los 90 dias de salario minimo, que carece de la leyenda “para abono
en cuenta del beneficiario”. El caso en comento se detalla a continuacién:

ESTADO | DTTO CANDIDATO NUM. DE | FECHA NUM. FECHA | PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE NUMERO NUM.DE | IMPORTE

POLIZA FACTURA DE CUENTA | CHEQUE
BANCARIO

Jalisco

15 Mapoles Franco | PN-7/5-15 | 02-05- 52 10-04- | Erick Orlando | Diserio
Diego 15 15 Velazquez programacién  de
Mar paginas  web
creacion de page
facebook Yy
compra de
publicidad en
facebook

=

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho
convenga.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 126 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesto lo siguiente:

‘Se entregara en alcance”

La respuesta se consider6 insatisfactoria toda vez que, aun cuando el PRD
manifestd que presentaria la informacion en alcance, a la fecha de elaboracién del
presente Dictamen, el PRD no presentd documentacion alguna; por tal razén, la
observacion quedé no atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 126,
numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién, por un monto de $18,000.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacién tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
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se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

c.1.2 Gastos de Propaganda Exhibida en Salas de Cine
El PRD no reportd gastos por este concepto.
c.1.3 Gastos de Propaganda Colocada en la Via Publica

El PRD reporté un importe de $5,287,692.70 por este concepto, el cual se reviso el
61.45%. De la revision efectuada, se determind que la documentacién presentada
por el partido en este rubro consistente en facturas, hojas membretadas, fotografias,
relaciones pormenorizadas y contratos, cumpli6 con lo establecido en la
normatividad aplicable, con excepcion de lo que a continuacion se detalla:

+ Delarevision a la cuenta “Gastos de Propaganda colocada en la via ptblica”,
se localizaron pdlizas, sin la documentacion soporte que amparé las
operaciones realfizadas. Los casos en comento se detallan a continuacion.

ESTADO DTTO CANDIDATO NUM. DE FECHA CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE | REFERENCIA
POLIZA

Hidalgo 6 Miranda Miranda Hilda PN-10/5-15 03-05-15 | Espectacular $20,706.00 (2)

México 39 Tomas Merlos Escutia PN-6/04-15 30-04-15 [ CH-01 F A 1040 Espectaculares | $125,280.00 (1)
Quintana Roo 3 Iris Adriana Mora Vallejo | PN-1/04-15 09-04-15 | CH-01 F-88 Kreando Tu 20,057.10 (2)
Espacio
Tamaulipas 3 Nelly Lépez Vera PN-3/04-15 16-04-15 | CH-001 F/Rotulacién Vehic 7.,540.00 (3)
Virginia
TOTAL $173,583.10

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.

o Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, que en
el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o de la transferencia electronica
bancaria.
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o Los contratos de prestacién de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento

o Evidencia fotografica de [la publicidad utifizada en anuncios
espectaculares.

o Las hojas membretadas de la empresa anexas a cada factura con todos
fos requisitos establecidos en la normatividad

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 46,
126, 127 y 207 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se presenta informacion correspondiente a Hidalgo distrito 6, México
distrito 39 y Quintana Roo distrito 3, se entregara en alcance Tamaulipas
distrito 3.”

De la revision a la documentacion presentada se determind lo siguiente:

Del candidato sefialado con (1) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede, presento el comprobante fiscal y el contrato celebrado con el proveedor;
sin embargo, omitid presentar la copia del cheque nominativo con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario”, por tal razon la observacion no quedo atendida
por un importe de $125,280.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
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se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De los candidatos sefialados con (2) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
que antecede, presentd el comprobante fiscal, el contrato celebrado con el
proveedor y los cheques celebrados con los proveedores; sin embargo, 2 cheques
carecen de la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, por tal razén la
observacion no quedd atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 126
numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién, por un importe $40,763.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

Del candidato sefialado con (3) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede, la respuesta se considerd insatisfactoria toda vez que aun cuando
manifesté que presentaria la informacion en alcance, a la fecha de elaboracion del
presente Dictamen no ha presentado la documentaciéon soporte del registro
contable; por tal razén, la observacién quedd no atendida al incumplir con los
establecido en el articulo 127, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizaciéon por un
monto de $7,540.00

¢ De larevision a la cuenta “Gastos de Propaganda colocada en la via publica’,
se localizaron pélizas, que presentan como soporte documental comprobantes
con requisitos fiscales por concepto de disefio y renta de espacio de
espectaculares; sin embargo, no se localizaron contratos, fotografias y hojas
membretadas. Los casos en comento se detallan con X en el Anexo 9 def
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presente oficio.

Adicionalmente, de la propaganda sefialada con (1) en la columna “Estado”’,
del Anexo 9 presenté un contrato de prestacion de servicios que no contiene
firmas.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Los contratos de prestacion de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detalfen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento

o Evidencia fofografica de la publicidad ufilizada en anuncios
espectaculares.

o Las hojas membretadas de la empresa anexas a cada factura con todos
los requisitos establecidos en fa normatividad.

. El contrato referenciado con (1) en la columna “Estado” debidamente
firmado.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,

inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 207
y 296 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se adjunta informacién correspondiente a Aguascalientes distrito 1 y
Zacatecas distrito 4, se entregara en alcance ef resto del anexo.”

De la revision a la documentacion presentada, se determino lo siguiente:

Respecto a los candidatos de Aguascalientes, distrito 1 y Zacatecas distrito 4,
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sefialados en el Anexo 4 del presente Dictamen se constatdé que presentd la
documentacion faltante consistente en contrato, muestras y hojas membretadas; por
tal razdén, la observacion quedé atendida.

De las pdlizas sefialadas con “x” en la columna “HOJAS MEMBRETADAS” del
Anexo 4, el PRD omiti6 presentar 10 hojas membretadas, por tal razéon la
observacion quedé no atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 207,
numeral 5 del Reglamento de Fiscalizacién, por un monto de $284,514.20

De las pélizas sefialadas con “X” en la columna “MUESTRAS FOTOGRAFICAS” del
Anexo 4, el PRD omiti6 presentar la evidencia fotografica de anuncios
espectaculares o lonas que amparan 8 comprobantes fiscales; por tal razén, la
observacion quedé no atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 207,
numeral 7 del Reglamento de Fiscalizacién por un monto de $130,594.40.

De las pdlizas sefialadas con “x” en la columna “CONTRATO” del Anexo 4, el PRD
omitié presentar 7 contratos de prestacion de servicios; por tal razén, la observacion
quedo no atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 296, numeral 1 del
Reglamento de Fiscalizacion por un monto de $151,771.40.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacién no se
considera para efectos de sancidn.

¢+ Delarevision a la cuenta “Gastos de Propaganda colocada en la via ptblica’,
se localizo documentacion soporte consistente en facturas por concepto de
disefio y renta de espacio de espectaculares, que exceden los 90 dias de
salario minimo, que en el afio 2015 equivale a $6,309.00 (70.10 x 90); sin
embargo, no se localizé la copia del cheque o la transferencia con la que se
realiz6 cada uno de los pagos. Los casos en comento se detallan a
continuacién:
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ESTADO DTTO | CANDIDATO NUM. DE NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE REF
POLIZA FACTURA
Aguascalientes 3 Vega PM-8/5-15 A163 27-04-15 | Grupo Pixeled S A de C W Proyeccion de imagen en pantalla $4 64000 (1
Sandoval Américas
Silvia Patricia
Coahuila 5 Zarzosa Garza | PN-55/05-15 256486 05-05-15 | Wendor Publicidad Exterior, | exhibicién de cartelera e impresién de lona 20,000.00 (n
José De Jesus SdeRL De CY V-PRD Jesus zarzosa
Colima 2 Balarios PM-4/5-15 356100 27-04-15 | Vendor Publicidad Exterior, | exhibicion campana periodo Mayo lona 16,811 80 (2)
Rodriguez SdeRLde CV incluida
Cristian
Eduardo
México 10 Garcla PN-3/5-15 DC 59 29-04-15 | Desarollo Creativo Imagina | 3 espectaculares en favor de la C. Susana 50,000.00 (23
Esparza SA de CV Roberta Garcia Esparza
Susana
Roberta
Sinaloa 5 Carlos Ernesto | PN-22/04-15 12810 08-04-15 | Publex de México, S.A. de | 1 Espectacular de 9m x 4m  en Av. 2320000 (23
Arradondo CV Obregdn, Puente Hidalgo, rumbo al centro,
Rivera anunciando  "Camparia Poltica PRD
Distrito 5" durante abril v Mayo de 2015,
Sinaloa 5 Carlos Ernesto | PN-22/04-15 12811 08-04-15 | Publex de México, S.A. de | 1 Espectacular de 1200 m x 6.00 m 19,720.00 (23
Arredondo [SRY ubicado en Paseo Nifios Héroes entre Av.
Rivera Serdan y Plaza del Rio, anunciado
"Campatia Polttica PRD Distrito 5", durante
el mes de abril de 2015
Sinaloa 3 Guadalupe PMN-36/04-15 5994 06-04-15 | Raymundo Flores Zamano 100 Playeras estampadas para sl 11,252.00 (23
Manjarrez candidato al 6 distnto electoral de Sinaloa,
Bastidas Guadalupe Bastidas; 1000 calendarios, 2
servicio de diserio
TOTAL | $145,623.80

Nota: "La factura indica que fue pagada con cheque

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Copia de fos cheques nominativos, a nombre del proveedor o prestador
de servicios con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” o de
la transferencia.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 126

def Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-

F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica

de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

informacion solicitada”.

De la revision a la documentacion presentada, se determind lo siguiente:
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De las pdlizas referenciadas con (1) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
gue antecede, se constatd que presentd los cheques nominativos con la leyenda
“para abono en cuenta del beneficiario”; por tal razén, la observacion quedé
atendida.

De las pdlizas referenciadas con (2) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
que antecede, aun cuando el PRD manifesté que presentaria la informacion en
alcance, a la fecha de elaboracion del presente Dictamen, no se presentaron 5
copias de cheques con el que se realizo el pago; por tal razon, la observacion quedé
no atendida por un monto de $120,983.80.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacidon y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesidn extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢ De la verificacion a los “Gastos de Propaganda colocada en la via publica” se
localizaron pdlizas que presentan como soporte documental cheques
nominativos por pagos que exceden los 90 dias de salario minimo, que
carecen de la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”. Los casos en
comento se detallan a continuacion.

ESTADO

DTTO CANDIDATO NUM. DE NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO | IMPORTE NUMERC | NUM.DE IMPORTE
POLIZA FACTURA DE CHEQUE
CUENTA
BANCARIO

REF

Coahuila

2 Ayala PN-22/04- 355681 21-04- | Vendor Publicidad | Exhibicion $20047.03 | 87671621 51 $20,045 96
Maldonado Juan 15 15 Exterior, S de RL | de cartelera
Wanuel De CV enla CD de
San Pedro e
impresion de
lona

4 .27x12.81
mis

Colima

1 Vizcaino  Silva [ PN-11/05- Varias IMAXE, 134 68530 | 88519181 56 13468530
Indira 15 Facturas Corpaorativo de
Colima, SAde CV

México

17 Mireya de los PM-16/04- 7oA 09-04- | Jacqueline Nuriez 5 renta de 81,200.00 93400699 2 40,000.00
Angeles Mencdez 15 15 Cadena cartelera

Bello espectacular
de medidas
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ESTADO

DTTO CANDIDATO NUM. DE NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO | IMPORTE NUMERC | NUM.DE IMPORTE
POLIZA FACTURA DE CHEQUE
CUENTA
BANCARIO

REF

1280 % 7.20
m,  vanas
ubicaciones

TOTAL | $235,932.33 $194,731.26

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho
convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electoralesy 126
def Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesto lo siguiente:

‘Se adjunta la informacién de Coahuila distrito 2 y se enfregara en
alcance el resto de la misma solicitada en el cuadro que antecede.”

Del analisis a la documentacion presentada, se determiné lo siguiente:

De las polizas referenciadas con (1) en la columna de “REF” del cuadro que
antecede, se constatdé que el cheque nominativo contiene la leyenda “no
negociable”; por tal razén, la observacion quedé atendida al respecto.

De las polizas referenciadas con (2) en la columna de “REF” del cuadro que
antecede, aun cuando manifesté que presentaria la informacion en alcance, a la
fecha de elaboracion del presente Dictamen, el PRD no presentd documentacion o
aclaracion alguna; por tal razén, al presentar cheques nominativos sin la leyenda
“Para abono en cuenta del beneficiario”, la observacion no quedoé atendida al
incumplir con lo establecido en el articulo 126, numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacién por un monto de $174,685.30.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
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obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacién no se
considera para efectos de sancion.

c.1.4 Gastos de Propaganda Otros

El PRD reporté un importe de $66,120,370.32 por este concepto, el cual se revisé
el 56.23%. De la revision efectuada, se determiné que la documentacién presentada
por el partido en este rubro consistente en recibos, contratos de donacién, facturas
y muestras, cumplié con lo establecido en la normatividad aplicable, con excepcidn
de lo que a continuacion se detalla:

¢+ De la revision a la cuenta “Gastos de Propaganda” vanas subcuentas, se
localizaron polizas sin su respectiva documentacion soporte que ampare el
gasto. Los casos en comento se detallan a continuacion.

ESTADO | DTTO CANDIDATO SUBCUENTA NUM. DE CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE
POLIZA

Chiapas 5 Arellano Morales Cesar Augusto Volantes PN-37/5-15 | Compra de volanies $39,768.01
Hidalgo 6 Miranda Miranda Hilda Eventos Politicos PN-9/5-15 | Evento politicos 1,120.00
México 2 Lopez Zufiga Rosa Maria Propaganda Utilitaria | PN-4/5-15 | Propaganda 51,040.00
2 Lopez Zufiga Rosa Maria Propaganda Utilitaria | PN-7/5-15 | Playeras 45,000.00
México 5 Vazquez Ruiz José Volantes PN-33/5-15 | Volantes media carla 11,600.00
México 5 Vazquez Ruiz José Propaganda Utilitaria | PN-34/5-15 | Dipticos a color 23,200.00
México 5 Vazquez Ruiz José Propaganda Utilitaria | PN-35/5-15 | Pinta de bardas 15,000.00
México 26 Maria Eugenia Ruiz Aguilar Volantes PN-8/04-15 | CH-006 FACT A 316 Volantes Alvarez 15,080.00
México 26 Maria Eugenia Ruiz Aguilar Propaganda Utilitaria | PN-9/04-15 | CH-007 FACT. 7CB8F8 Camisas 18,548.00
México 38 Adriana Hernandez Estrada Equipo de Sonido PN-4/04-15 | CH-53 FACT ED20CO0 Perifoneo Iran 5,333.60
México 39 Tomas Merlos Escutia Bardas PN-5/04-15 | CH-02 FACT 113 Bardas M&M 11,536.20
México 39 Tomas Merlos Escutia Propaganda Utilitaria | PN-5/04-15 | CH-02 FACT 113 Playeras Gorras 74,298.00
México 39 | Tomas Merlos Escutia Mantas PN-5/04-15 | CH-02 FACT 113 Mantas M&M 10,962.00
México 40 Leticia Bernal Gonzalez Bardas PN-3/04-15 | CH-52 F 2123 Pinta de Bardas Celorio 49,942 64
Puebla 15 Jacobo Aguilar Sanchez Bardas PN-3/04-15 | CH-01 Felipe Reyes Narciso Bardas 50,000.00
TOTAL $422,448.45

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en la
normatividad aplicable.

o Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, gue en
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el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o transferencia

o Las muestras o evidencia fotogréfica de la propaganda amparada en
cada una de fas facturas.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 46,

126, 127, 204, 205, 210 y 296 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica

de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“Se entrega la informacién correspondiente a los distritos de Chiapas,
Hidalgo, Estados de México, se entregara en alcance el estado de

Puebla”.

De la revisién a la documentacion presentada, se determind lo siguiente:

ESTADO | DTTO CANDIDATO SUBCUEN | NUM.DE CONCEPTO EN IMPORTE = REFERENCIA
TA POLIZA REGISTRO =z o =z H wz
3| E i & ze |08
oo |2 |af«|E |23 |8=
o« “ 1 E w9 o | W o | = 8
L=z Iz =] = 9
Fw |8 |Y% |E [g®|ud
5] = 74 T
Chiapas 5 Arellano Morales | Volantes PN-37/5- | Compra de volantes $38,788.01 v x X x T2 TS
Cesar Augusto 15
Hidalgo 5] Miranda Miranda Eventos PMN-8/5-15 | Evento poltticos 1,120.00 ks MNAR, ks ¥ TR TR (s3]
Hilda Politicos
México 2 Lépez Zufiga | Propagand | Ph-4/5-15 | Propaganda 51,040.00 TR TR 4D
Rosa Maria a Utilitaria Cheque sin leyenda
localizado de México
Dito 1 por
$10.041.80
México 2 Lopez Zoniga | Propagand | PN-T/5-15 | Playeras 45 000.00 4 v 4 v s (a)
Rosa Maria a Utilitaria
México 5 Vazquez Ruiz Volantes PM-33/5- | Volantes media carta 11,600.00 {c)
José 15
México 5 Vazquez Ruiz | Propagand PM-34/5- | Dipticos a color 23,200.00 {c)
José a Utilitaria 15
México 5 Vazquez Ruiz | Propagand PN-35/5 Pinta de bardas 15,000.00 (ch
José a Utilitaria 15
héxico 26 Maria  Eugenia | Volantes PN-8704- CH-006 FACT A 318 15,080.00 /A NAA | N i
Ruiz Aguilar 15 Volantes Alvarez
México 26 Maria  Eugenia | Propagand PN-9/04- CH-007 FACT. 7CB8F8 18,548.00 MNAR, TR TR 4D
Ruiz Aguilar a Utilitaria 15 Camisas (2 chegues)
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ESTADO | DTTO CANDIDATO SUBCUEN | NUM.DE CONCEPTO EN IMPORTE e REFERENCIA
TA POLIZA REGISTRO E: . E - E é g ” gE
2z |s |2H_|E |3=z|g9
ou| g =g |ed
re | E Lweo|w o | g4
ol |Z I= 3 a< | g0
Ew 8 5] é = d =1 E)I
8 F 4 X3
héxico 38 Adriana Equipo de PN-4/04- | CH-53 FACT ED20CO 5,333.80 x N7A /A i
Hernandez Sonido 15 Perifoneo Iran
Estrada
México 39 Tomas Merlos Bardas PM-5/04- CH-02 FACT 13 11,536.20 x Sin contrato por
Escutia 15 Bardas M&M $101,320.20
México 39 Tomas Merlos | Propagand PM-5/04- | CH-02 FACT M3 74,293.00 /A, A2
Escutia a Utilitaria 15 Playeras Gorras
México 39 Tomas Merlog Mantas PM-5/04- CH-02 FACT 13 10,962.00 [N A8
Escutia 15 Mantas M&m
México 40 Leticia Bernal Bardas PM-3/04- CH-52 F 2123 Pinta de 49 9472 64 x x x x x
Gonzélez 15 Bardas Celono
Puebla 15 Jacobo  Aguilar Bardas PM-3/04- | CH-01 Felipe Reyes 50,000.00 x x
Sanchez 15 Narciso Bardas
TOTAL $422,448.45

¥'=Informacion presentada
% =Informacion no presentada
MN/A=No aplica

De la pdliza sefialada con (a) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede, la respuesta se considero satisfactoria toda vez que presentd la
documentacion soporte a través del SIF que avala los gastos realizados, por tal
razén la observacion quedé atendida por un importe de $45,000.00.

De la pdliza sefialada con (b) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede, aun y cuando el PRD solo cargo a través del SIF el comprobante fiscal y
copia del cheque, presentd de forma impresa el soporte documental adicional que
avala los gastos observados por tal razén la observacion quedé atendida por un
importe de $1,120.00.

De las pdlizas sefialadas con “x” en la columna “CONTRATO” del cuadro que
antecede el PRD omitié presentar 3 contratos de proveedores, por tal razén la
observacion quedd no atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 296
numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion por un monto de $191,050.85

De las pdlizas sefialadas con “X” en la columna “CHEQUE/TRANSFERENCIA” del
cuadro que antecede el PRD omitid6 presentar 2 copias de cheques o de la
transferencia, por tal razén la observacion quedoé no atendida al incumplir con lo
establecido en el articulo 126 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién por un
importe de $89,730.65.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacién tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacién ha determinado que para este caso en particular,
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se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las pdlizas sefialadas con “X” en la columna “MUESTRA” del cuadro que
antecede, el PRD omitié presentar 3 muestras de la propaganda por un importe de
$95,064.25, por tal razén la observacion quedé no atendida.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

De las pélizas sefialadas con “x” en la columna “RELACION DE BARDAS” del
cuadro que antecede, “el PRD omitidé presentar 2 relaciones de bardas, asi como
los permisos respectivos, por tal razon la observacion quedoé no atendida por un
importe de $99,942 64.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcién de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacién de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.
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De las polizas sefialadas con (¢) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede el PRD no presenté documentacion alguna que ampare 3 registros
contables, por tal razén la observacién quedd no atendida, por un importe de
$49,800.00.

En consecuencia, el partido incumplio lo establecido con lo establecido en el articulo
127 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

De las pélizas sefialadas con (1) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede el PRD presenté 5 cheques sin la leyenda “para abono en cuenta del
beneficiario”, por tal razén la observacién quedé no atendida por un importe
$50,003.50.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢ De larevision a la cuenta “Gastos de Propaganda”, se localizé una poliza que
contiene como soporte documental la copia del cheque y muestras del gasto
realizado, sin embargo, no contiene el comprobante fiscal y el contrato
correspondiente. El caso en comento se detallan a continuacion:

ESTADO | DTTO CANDIDATO NUM. DE CONCEPTO EN REGISTRO IMPORTE
POLIZA
México 37 Ugarte Sanchez Dulce Maria | PN-3/4-15 | Pinta de bardas, mantas, volantes, playeras | $50,000.00

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.
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. El contrato suscrito con fos prestadores de servicios, en fos cuales se
detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del servicio, vigencia
del contrato, derechos y obligaciones, asi como las penalizaciones en
caso de incumplimiento. Ademéds de contener las firmas de los
interesados

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 46,
126, 127, 204, 205, 210 y 296 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, se constatdé que presentd la factura y el contrato del
proveedor respectivo, por tal razén la observacion quedé atendida.

¢ De la revision a la cuenta “Gastos de Propaganda”, subcuenta “Propaganda
Utilitaria” se localizo una podliza que presenta como soporte documental un
contrato de prestacion de servicios, copia de cheque y muestra; sin embargo,
al abrir ef archivo PDF que contiene la factura, marca un error que no permite
visualizarla. El caso en comento se detalla a continuacion:

ESTADO |DISTRITO CANDIDATO NUM. DE FECHA CONCEPTO IMPORTE
POLIZA
Campeche 1 Arceo Castillo Guillermina del | PN-5/4-15 | 24-04-15| Bolsas y lapiceras $20,001.30
Socorro

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante fiscal a nombre del partido con todos los requisitos
establecidos en fa normatividad aplicable.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en ef articulo 46 del Reglamento
de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, se constaté que presenté la factura con todos los
requisitos establecidos en la normatividad, por tal razén la observacion quedé
atendida.

¢+ De la revision a la cuenta “Gastos de Propaganda” vanas subcuentas, se
localizaron polizas, que presentan como soporte documental comprobantes
con requisitos fiscales por concepto de propaganda; sin embargo, no
presentan documentacién adicional que se requiere por el tipo de gasto. Los
casos en comento se detallan con X en el Anexo 5 del presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

. Los contratos suscritos con los prestadores de servicios, en los cuales se
detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del servicio, vigencia
del contrato, derechos y obligaciones, asi como las penalizaciones en
caso de incumplimiento. Ademéds de contener las firmas de los
interesados

o Las muestras o evidencia fotogréfica de la propaganda amparada en
cada una de fas facturas.

. La relacion detallada de la ubicacién, medidas exactas, descripcion de
costos, materiales y mano de obra de las bardas utilizadas durante la
campafia.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 204,
205, 207, 210, 244 numeral 1y 296 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifestoé lo siguiente:
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“Se adjunta la informacion solicitada de los estados de Aguascalientes,
Chiapas, Chihuahua, Coahuila, Guanajuato,(SIC) Hidalgo, Jalisco,
México, Yucatan (SIC) y Veracruz.

Se entregara en alcance Querétaro, (SIC) Sinaloa y Tlaxcala”.
De la revision a la documentacion presentada se determind lo siguiente:

De las pdlizas sefialadas con (1) en la columna “REF” del Anexo § del presente
Dictamen, la respuesta se considero satisfactoria toda vez que presentd la
documentacion faltante consistente en muestras, contratos, permisos de colocacién
y relaciones de bardas, por tal razén la observacién quedé atendida por un importe
de $707,990.24

De la pdliza sefialada con (2) en la columna “REF” del Anexo § del presente
Dictamen, presentd la muestra y el contrato de prestacion de servicios, sin embargo
dicho contrato carece de las firmas de los interesados, por tal razén la observacion
quedo no atendida, por un monto de $50,000.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las polizas sefialadas con “x” en la columna “CONTRATO” del Anexo § del
presente Dictamen, el PRD omitié presentar 7 contratos de proveedores, por tal
razén la observacion quedd no atendida, por un importe de $268.403.11.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
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se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las podlizas sefialadas con “X” en la columna “MUESTRA” del Anexo 5§ del
presente Dictamen, el PRD omitié presentar las muestras de la propaganda que
amparan 8 facturas, por tal razén la observaciéon quedo no atendida por un importe
de $230,964.17.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacidén con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢+ De la revision a fa cuenta “Gastos de propaganda” varias subcuentas, se
localizé documentacion soporte consistente en facturas por concepto de
gastos de propaganda diversa que excede los 90 dias de salatrio minimo, que
en el afio 2015 equivale a $6,309.00 (70.10 x 90); sin embargo, no se localizé
la copia del cheque o transferencia con la que se realizé cada uno de los
pagos. Los casos en comento se detallan el Anexo 6 def presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:
o Copia de fos cheques nominativos, a nombre del proveedor o prestador
de servicios con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” o de

la transferencia.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 126 y 210 del
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se adjunta fa informacion correspondiente a Guanajuato distrito 14,
Meéxico distrito 1, 27, Puebla distrito 12, Veracruz distrito 4,9,13,14,17 y
20, Coahuila distrifo 2, se entregara en alcance Baja California, (SIC)
Chiapas y Jalisco”.20

Con escrito de alcance SF/687/15 del 22 de junio de 2015, recibido por la Unidad
Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, manifestd que presenta informacién
complementaria de Jalisco.

De la revision a la documentacion presentada se determiné lo siguiente:

De las polizas sefaladas con (1) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 6 del
presente Dictamen, la respuesta se considerd satisfactoria toda vez que presento
copia de los cheques nominativos a nombre del proveedor y con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o de la transferencia, por tal razén la observacion
quedo atendida por un importe de $277,196.51

De la pédliza sefialada con (2) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 6 del
presente Dictamen, la repuesta se considerd insatisfactoria toda vez que aun
cuando presentd copia del cheque nominativo, este carece de la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” por tal razén la observacion quedé no atendida,
por un importe de $6,940.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
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Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De la pédliza sefialada con (3) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 6 del
presente Dictamen, la repuesta se consideré insatisfactoria, toda vez que aun
cuando presentd copia de un cheque nominativo estd a nombre de un proveedor
distinto al del comprobante fiscal, por tal razén la observacion quedd no atendida
por un importe de $16,541.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las polizas sefaladas con (4) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 6 del
presente Dictamen, el PRD no presenté 8 copias de cheques o transferencias
electronicas, por tal razon la observacién quedo no atendida por un importe de
$176.728.88.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relaciéon con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizaciéon y/o ponga en riesgo la aplicaciéon de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢+ De la verificacion a los “Gastos de propaganda” vanas subcuentas, se
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localizaron pdlizas que presentan como soporte documental cheques
nominativos por pagos que exceden los 90 dias de salario minimo, que
carecen de la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”. Los casos en
comento se detallan en el Anexo 7 del presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho
convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electoralesy 126
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesto lo siguiente:

‘Se anexa la aclaracion de Veracruz distrito 6, Hidalgo distrito 7,
Guanajuato 6”.

De la revision a la documentacion presentada se determiné lo siguiente:

Del candidato sefialado con (1) en la columna “ESTADO” del Anexo 7 del presente
Dictamen se constatdé que presenté cheque cruzado por tal razén la observacion
quedo atendida.

De los candidatos restantes sefialados en el Anexo 7 del presente Dictamen, la
respuesta se considerdé insatisfactoria toda vez que el PRD presenté 14 cheques sin
la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, por tal razon la observacion
quedd no atendida por un importe de $335,313.23.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
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Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢ De la revision a la cuenta “Gastos de Propaganda’, subcuenta “Propaganda
Utilitaria” se localizo una pdliza que presenta diferencias con lo amparado en
el comprobante fiscal. El caso comento se detalla a continuacion.

ESTADO | DISTRITO | CANDIDATO | NUM.DE | FECHA | IMPORTE NUM. FECHA | PROVEEDOR | CONCEPTO | IMPORTE | DIFERENCIA
POLIZA REGISTRO | FACTURA NO
CONTABLE REGISTRADA

Colima 2 Bolafios PN-4/05-15 | 04-05-15 $5,046.00 190 28-04-15 | Imprimelo 200 calca | $8,053.55 $3,007.55
Rodriguez como vinil, 2 lonas
Cristian Quieras, S. de | de

Eduardo R.L.de C.V. 2.96x1.60 y
6 Lona
4.6c2.4 mis

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

o Las correcciones que procedan a su contabilidad de forma tal que se
refleje el importe total def comprobante.

o Las muestra o evidencia fotografica de la propaganda amparada en la
factura.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 33,
numeral 1, inciso i), 205 y 244 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, se constaté que el comprobante corresponde a un
registro realizado en el segundo periodo, por tal razén la observacion quedéd
atendida.

¢+ Dela verificacién de la documentacién comprobatoria del candidato a Diputado
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federal por el distrito 1 de Coahuila, Medina De La Cruz Mario Javier, se
localizaron 4 facturas por concepto de perifoneo anexas a la pdliza 30 o 31,
qgue no estan reportadas en los registros contables. Los casos en comenté se
detallan a continuacion:

NUM. FACTURA | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
17 SGV4 02-05-15 Lit_'nff)n Balderrama | Perifoneo 4 hras Diarias del 11 al 17/04/2015 $6,496.00
18 SGV4 02-05-15 Eiltf'r?;ﬁon Balderrama | Perifoneo 4 hras diarias del 18 al 24/04/2015 6,496.00
19 SGV4 02-05-15 E:;ﬁ;on Balderrama | Perifoneo del 25/04/2015 al 01/05/2015 6,496.00
20 SGv4 02-05-15 Eiltf'r?;fmon Balderrama | Produccion de spot para campaifia Dip. Fed. 09/04/2015 10,440.00
Elde TOTAL $29,928.00

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

o El registro de las de las operaciones sefialadas en el cuadro que
antecede.

o Copia de fos cheques nominativos, a nombre del proveedor o prestador
de servicios con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” o
transferencia.

o Las muestras o evidencias fotograficas de la propaganda amparada en
cada una de las facturas.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 33,

numeral 1inciso i), 126, 205, 244 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, se constatd que registro las facturas
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ESTADO

correspondientes a perifoneo y produccién de spot, por tal razén la observacion

quedod atendida.

¢+ De fa verficacion de la documentacion comprobatotria de la candidata a
Diputada Federal por el distrito 6 de Coahuila, Estrada Macias Maria Elizabeth,
se localizaron dos pdélizas que presentan como soporte documental el mismo
comprobante fiscal. El caso en comento se detalla a continuacion

DISTRITO | CANDIDATO

SUBCUENTA

NUM. DE
POLIZA

FECHA

NUM.
FACTUR
A

FECHA

PROVEEDOR

CONCEPTO

IMPORTE

Coahuila

6 Estrada
Macias Maria
Elizabeth

Ofros gastos

PN-11/04-15

27-04-15

40

10-04-15

Pérez  Pérez
Raymundo

Conjunto musical en
aperiura de camparia

$5,600.00

Propaganda

PN-12/04-15

04-05-15

40

10-04-15

Pérez  Pérez
Raymundo

Conjunto musical en
aperiura de camparia

$5,600.00

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Las correcciones correspondientes a sus registros contables cancelando
el registro duplicado.

o El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Efectorales, 33,
numeral 1inciso i) y 244 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, se constatd que el PRD presento6 las correcciones
correspondientes al cancelar el registro contable duplicado, por tal razén la
observacion quedé atendida.

¢+ De [a revision a la documentacion presentada en el Sistema Integral de
Fiscalizacion, se localizaron polizas sin fa documentacion soporte que amparé
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las operaciones realizadas. Los casos en comento se detallan en el Anexo 3
def presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.

En su caso, los recibos foliados por honorarios asimifables a sueldos que
especifiquen el nombre, la clave del RFC y la firma del prestador del
servicio, el monto del pago, la fecha y la retencién def impuesto sobre la
renta correspondiente, el tipo de servicio prestado al partido y el periodo
durante el cual se realiz6, asi como la firma del funcionario del area que
autorizé el pago, anexando copia de la credencial para votar con
fotografia del prestador del servicio.

Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, que en
el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o transferencia electrénica.

En su caso fas muestras o evidencia fotografica de la propaganda
amparada en cada una de las facturas.

Las hojas membretadas de la empresa anexas a cada factura con todos
los requisitos establecidos en la normatividad.

La relacion de la propaganda exhibida en internet con todos los requisitos
establecidos en fa normatividad

La relacidon de la propaganda inserciones con todos los requisitos
establecidos en fa normatividad

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Efectorales;, 45;
46, 126, 127, 131, 132, 204, 205, 206, 207, 210, 215, 216 y 296 numeral 1 del
Reglamento de Fiscalizacién.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
junio de 2015 dio contestacién al oficio de referencia y presenté documentacion
soporte.

Del analisis a la documentacion presentada, se constatd que presento
comprobantes fiscales, cheques nominativos o copia de transferencia, contratos
debidamente formalizados y muestras que amparan las operaciones realizadas, por
lo que la observacion quedd atendida, con excepcion de lo que se detalla a
continuacion:

De los candidatos sefialados con “x” en la columna de “COMPROBANTE FISCAL”
del Anexo 8, el PRD omitié presentar 3 comprobantes fiscales, por tal razén la
observacion quedé no atendida por un monto de $123,769.68.

Por lo anterior, incumpli¢ lo establecido con lo establecido en el articulo 127
numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

De las pdlizas sefaladas con “x” en la columna “CHEQUE/TRANSFERENCIA” del
Anexo 8, el PRD omitid presentar 8 copias de cheques o de la transferencia, por tal
razén la observacion quedd no atendida por un importe de $224,157.43.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

De las pélizas sefialadas con “x” en la columna “CONTRATO” del Anexo 8, el PRD

omitid presentar 15 contratos de proveedores, por tal razén la observacion quedé
no atendida por un monto de $304,947 .45,
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No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las pdlizas sefaladas con “x” en la columna “MUESTRA” del Anexo 8, el PRD
omitidé presentar muestras de la propaganda que amparan 11 facturas, por tal razén
la observacion quedd no atendida por un importe de $215,838.80.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

De las polizas sefaladas con (1) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 8, el
PRD no presentdé documentacion alguna al respecto, por 9 registros contables, por
tal razén la observacién quedd no atendida al incumplir con lo establecido en el
articulo 127 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion por un monto $170,764.78.

¢ De fa revision a los egresos reportados en los Informes de Campafia de los
candidatos a Diputados Federales, se observaron pdlizas que no presentan ef
soporte documental completo que establece la normatividad por cada tipo de
gasto. Los casos en comento se detallan en el Anexo 4 del presente oficio.

Adicionalmente de las pélizas referenciadas con referencia (1) en la columna
‘Estado” presenté cheques sin la leyenda “para abono en cuenta del
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beneficiario”.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en la
normatividad aplicable.

En su caso, los recibos foliados por honorarios asimifables a sueldos que
especifiquen el nombre, la clave del RFC y la firma del prestador del
servicio, ef monto del pago, la fecha y la retencién del impuesto sobre fa
renta correspondiente, el tipo de servicio prestado al partido y el periodo
durante el cual se realiz6, asi como la firma del funcionario del drea que
autorizé el pago, anexando copia de la credencial para votar con
fotografia del prestador del servicio.

Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, que en
el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o transferencia electrénica.

En su caso fas muestras o evidencia fotografica de la propaganda
amparada en cada una de las facturas.

Las hojas membretadas de la empresa anexas a cada factura con todos
los requisitos establecidos en fa normatividad.

La relacién de la propaganda exhibida en internet con todos los requisitos
establecidos en la normatividad

La relacién de la propaganda inserciones con todos los requisitos
establecidos en la normatividad

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 45;
46, 126, 127, 131, 132, 204, 205, 206, 207, 210, 215, 216 y 296 numeral 1 del
Reglamento de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacién el 21
junio de 2015, dio contestacion al oficio de referencia y presenté documentacion
soporte.

De la revision a la documentacion presentada, se determino lo siguiente:

De las pdlizas sefialadas con (1) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 9
antecede, se constatd que presenté la documentacién soporte que avala las
operaciones realizadas como son comprobantes, cheques nominativos, contratos
debidamente formalizados y muestras, por tal razén la observacién quedé atendida,
por un monto de $1,513,818.43.

De las pdlizas sefaladas con (2) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 9
antecede, presenté 5 cheques nominativos que rebasan los 90 dias de salario
minimo general, sin embargo estos carecen de la leyenda “para abono en cuenta del
beneficiario, por tal razén la observacion quedd no atendida por un monto de
$41,934.06.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De los candidatos sefialados con (3) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo
9, el PRD presentd los 3 comprobantes fiscales, por tal razén la observacién quedo
atendida, por un monto de $62,332.60.

De las pdlizas sefaladas con “x” en la columna “CHEQUE/TRANSFERENCIA” del
Anexo 9, el PRD omitid presentar 15 copias de cheques o de la transferencia, por
tal razén la observacion quedd no atendida, por un importe de $397,617.91.
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No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicaciéon de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las pélizas sefialadas con “x” en la columna “CONTRATO” del Anexo 9, el PRD
omitié presentar 14 contratos de proveedores, por tal razén la observacion quedé
no atendida por un monto de $429,778.53.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las polizas sefialadas con “x” en la columna “CONTRATO SIN FIRMAS” del
Anexo 9, el PRD presentd un contrato de proveedores, sin firmas de los interesados
por tal razén la observacion quedé no atendida por un monto de $12,323.84.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
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origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las pdlizas sefialadas con “x” en la columna “MUESTRA” del Anexo 9, el PRD
omitidé presentar muestras de la propaganda que amparan 27 facturas, por tal razén
la observacion quedo no atendida por un importe de $530,260.52.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De las pélizas sefialadas con “x” en la columna “RELACION DE BARDAS” del
Anexo 9, el PRD omitid presentar muestras de la propaganda que amparan 4
relaciones de bardas, por tal razén la observacién quedé no atendida por un importe
de $63,566.16.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.
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¢+ De [a revision a la documentacion presentada en el Sistema Integral de
Fiscalizacién, se localizaron pdlizas que presentan como soporte documental
cheques nominativos por pagos que exceden fos 90 dfas de salario minimo,
que carecen de la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”. Los casos
en comento se detalfan en el Anexo 5 del presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articufos 199, numeral 1, inciso
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 126
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
junio de 2015, manifesté lo siguiente:

‘En relacion con esta observacion es pertinente mencionar que los
candidatos y representantes financieros realizaron un verdadero
esfuerzo para reunir la documentacion soporte y tratar de cumplir con
todas las reglas que para este proceso electoral se manifestaron como
procedimientos nuevos, esto ocasiono el descuido en algunos pasos a
seguir como es el cheque con el sello “para abono en cuenta del
beneficiario” sin embargo como en su momento se les explico a todos
effos como se tendria que expedir un cheque desafortunadamente la
rapidez y la efervescencia del proceso electoral ocasiono este tipo de
descuido que en todo momento se presenta la documentacion soporte
con sus CFDIs y XML anexo a dicha erogacion, dando certeza total de
la operacion mercantil.

(--)"

La respuesta se considero insatisfactoria toda vez que aun cuando manifesté que
por descuido omitié incluir la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” en 36
cheques, la normatividad es clara al sefalar que todas las operaciones mayores a
90 dias de salario minimo que sean pagadas con cheque, deberan contener la
leyenda mencionada, por tal razén la observacién quedd no atendida por un importe
de $1,023,996.39. Anexo 10.
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No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacién errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢+ De la revisibn a la documentacién presentada en el Sistema Integral de
Fiscalizacién, se observé una factura por concepto de macetas y avelias de 25
cm; sin embargo, no se identifica la evidencia que justifique razonablemente
el objeto partidista del gasto. El caso en comento se detalla a continuacion:

ENTIDAD [DTTO.| CANDIDATO | POLIZA NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO
FACTURA
México 22 José Luis 1 7410 27-05- | El Jardin Cefiro S. de R.L. de 1480 Macetas y 1480 Avelias de 25 $11,400.00
Vega Arriaga 2015 C\. cm.

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho
convengan.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) y h) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
25, numeral 1, inciso n); 56, numerales 1, 3, 4 y 5; 80, numeral 1, inciso d),
fraccion Il de la Ley General de Partidos Politicos; 38, 39, numeral 3y 6; 127
y 296 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
junio de 2015, no presentd documentacién o aclaracion alguna al respecto; razén
por la cual, la observacion no fue atendida al no aclarar el objeto partidista del gasto
realizado, incumpliendo con lo establecido en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de
la Ley General de Partidos Politicos, por un importe de $11,400.00.
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Otros Similares

+

De la revision a la cuenta subcuenta “Otros similares”, se localizaron pélizas
que presentan como soporte documental comprobantes con requisitos
fiscales, sin embargo, no presentan, entre otros, de las muestras del gasto
realizado y copia del cheque con el que se realiz6 el pago. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

CONS | ESTADO | DTTO CANDIDATO NUM. DE FECHA NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE DOCUMENTACION
POLIZA FACTURA FALTANTE
1 Coahuila Ayala Maldonado | PN-23/04-15 | 29-04-15 59 10-04-15 Marco Antonio Garcia | Jingle cantado $7,160.00 s huestra
Juan Manuel Rodriguez para campafia Yy s Cheque 5}
servicio de diserfio transferencia
grafico de
materiales
promocionales
para campana
2 Coahuila Siller Puente Jose | PN-17/04-15 | 28-04-15 690 15-04-15 Corporativo  Imagine de la | Estructura 12,760.00 s Muestra
Angel Laguna, SA de CV espectacular e Contrato
[12.58x4.25) s Hoja
Membretada
e Cheque o]
transferencia
TOTAL $19,92000

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

. La documentacion sefialada en el cuadro anterior columna
“‘Documentacion Faltante”.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,

inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Elecforales, 33
numeral 1, inciso i) 207, 126 y 244 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizaciéon el mismo dia, se constaté que presenté la documentacion faltante
consistente en muestras, contrato debidamente formalizado y copia de los cheques
nominativos que amparan las operaciones realizadas, por tal razén la observacién
quedod atendida.

c.2 Gastos de Operacion de Campaiia
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El PRD reporté un importe de $44,422 682.02 por este concepto, el cual se revisé
el 49.75%. De la revision efectuada, se determiné que la documentacién presentada
por el partido en este rubro consistente en comprobantes de gasolina, casetas,
consumos, arrendamientos, eventos de campafa, cumplié con lo establecido en la
normatividad aplicable, con excepcidn de lo que a continuacion se detalla:

¢+ Delarevisién a la cuenta “Gastos Operativos de Campafia” varias subcuentas,
se localizaron pdlizas, sin la documentacion soporte que amparé las
operaciones realizadas. Los casos en comento se detallan a continuacion:

ESTADO DTT CANDIDATO SUBCUENTA | NUM.DE FECHA CONCEPTO IMPORTE | REFERENCI
o] POLIZA A
Chiapas T Aguilar Jiménez Anel Viaticos PN-1/4-15 | 28-04-15 | Compra de combustible [ $10,672.0 2)
0
Chiapas 7 Aguilar Jiménez Anel Viaticos PN-2/4-15 | 28-04-15 | Reembolso de gasios 2,000.00 (1)
Chiapas 9 Soriano Ruiz Alejandra Otros similares | PN-5/4-15 | 05-05-15 | Compra de combustible 5,000.00 [{)]
Chihuahua 6 Espinoza Ordaz Paola | Honorarios PN-3/5-15 | 02-05-15 | Honorarios 6,456.82 4]
Adriana
Chihuahua 6 Espinoza Ordaz Paocla | Honorarios PN-4/5-15 | 02-05-15 | Honorarios 6456.82 [{)]
Adriana
Chihuahua 6 Espinoza Ordaz Paola | Honorarios PN-6/5-15 | 02-05-15 | Honorarios 20,092.00 4]
Adriana
Jalisco 13 | Paez Calvillo Victor Manuel | Otros similares | PN-5/5-15 | 04-05-15 | Otros similares 45,000.00 (2)
Jalisco 14 | Bejarano Langarica Diana Otros similares | PN-5/5-15 | 04-05-15 | Otros similares 45,000.00 (2)
México 4 Carrera Rosas Mercedes Arrendamiento PN-6/05- 01-05-15 | Propaganda Ulilitaria 15,495.04 4]
eventual de 15
bienes muebles
e inmuebles
México 4 Carrera Rosas Mercedes Arrendamiento PN-7/05- 01-05-15 | Propaganda Ulilitaria 855.44 4]
eventual de 15
bienes muebles
e inmuebles
Quintana 3 Iris Adriana Mora Vallejo Otros similares PN-9/04- | 20-04-15 | CH-0009 FACT 124938 2,000.00 [{)]
Roo 15 Servicio
TOTAL $159,028.
12

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en la
normatividad aplicable.

En su caso, los recibos foliados por honorarios asimilables a sueldos que
especifiquen el nombre, la clave del RFC y la firma del prestador del
servicio, ef monto del pago, la fecha y la retencién del impuesto sobre fa
renta correspondiente, el tipo de servicio prestado af partido y el periodo
durante el cual se realiz6, asi como la firma del funcionario del drea que
autorizé el pago, anexando copia de la credencial para votar con
fotografia del prestador del servicio.
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o Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, gue en
el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o transferencia.

o Los contratos por concepto de honorarios asimilables a sueldos, en el
cual se establezcan claramente las obligaciones y derechos de ambas
partes, el objeto del contrato, tiempo, tipo y condiciones del mismo,
importe contratado, formas de pago, penalizaciones y todas las demas
condiciones a las que se hubieren comprometido.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 46,
131, 132, 126, 127 y 206 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“Se adjunta la informacion solicitada’.
De la revision a la documentacion presentada porel PRD se determind lo siguiente:

De los candidatos sefalados con (1) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
gue antecede, se constatd que presenté la documentaciéon soporte que avala las
operaciones realizadas, por tal razén la observacion quedé atendida por un importe
de $58,356.12

De los candidatos sefialados con (2) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
que antecede, presentd los comprobantes por las operaciones y los cheques por los
pagos realizados, sin embargo 2 cheques carecen de la leyenda “para abono en
cuenta del beneficiario”, por tal razdén la observacién quedd no atendida por un
monto de $100,672.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion erronea afecte la
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percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢ Delarevisibn a la cuenta “Gastos Operativos de Campafia” varias subcuentas
se localizaron pélizas que presentan como soporte documental contrato de
prestacion de servicios u honorarios, sin embargo, no se localizaron los
comprobantes fiscales que amparen los gastos realizados. Los casos en
comento se detallan a continuacién:

ESTADO DISTRITO | CANDIDATO SUBCUENTA NUM. DE FECHA CONCEPTO IMPORTE REFERENCIA
POLIZA
Guanajuato 8 Ibarra Honorarios PN-6/05-15 | 02-05-15 | Honorarios $3,750.00 (A)
Saucedo asimilables
Moisés
México 6 Hernandez Sueldos y | PN-5/05-15 | 30-04-15 | Sueldos ¥ 33,713.00 (A)
Marquez salarios del salarios del
Edgar Adrian | personal personal
eventual eventual
México 13 Gdomez Arrendamiento PN-34/05-15 | 05-05-15 | Arrendamiento 15,000.00 [{)]
Vergara eventual de eventual de
Maximino bienes muebles bienes muebles
e inmuebles e inmuebles
TOTAL $52,463.00

Adicionalmente de la pdliza sefialada con (1) en la columna de “Referencia”
del cuadro que antecede, omitié presentar copia del cheque nominativo o
transferencia.

En consecuencia, se solicita presentar, lo siguiente:

El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.

En su caso, los recibos foliados por honorarios asimilables a sueldos que
especifiquen el nombre, la clave del RFC y la firma del prestador def
servicio, ef monto del pago, la fecha y fa retencion del impuesto sobre fa
renta correspondiente, el tipo de servicio prestado af partido y el periodo
durante el cual se realizo, asi como la firma del funcionario del area que
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autorizd el pago, anexando copia de la credencial para votar con
fotografia del prestador del servicio.

o Copia de los cheques nominativos, a nombre del proveedor o prestador
de servicios con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” o
transferencia, de las pdlizas sefialadas con (1) en ef cuadro de referencia
del cuadro qgue antecede.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 46,
132, 126, 127 y 206 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se adjunta informacién correspondiente a Guanajuato distrito 8 y
Meéxico distrito 6, se entregara en alcance México distrito 13”.

De los candidatos sefalados con (A) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
que antecede, se constaté que presentd los comprobantes fiscales que avalan las
operaciones realizadas, por tal razén la observacién quedé atendida por un importe
de $37,463.00.

Del candidato con (1) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que antecede,
manifesté que presentaria la informacién en alcance, sin embargo a la fecha de
elaboracién del presente dictamen no presenté el comprobante fiscal ni el cheque
con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, por tal razén la observacion
quedo no atendida al incumplir con lo establecido en los articulos 46 y 126, numeral
1 del Reglamento de Fiscalizacion, por un monto de $15,000.00.

¢ Delarevision a la cuenta “Gastos Operativos de Campafia” varias subcuentas,
se localizé documentacion soporte consistente en facturas por concepto de
gastos operativos que excede los 90 dfas de salario minimo, que en el afio
2015 equivale a $6,309.00 (70.10 x 90); sin embargo, no se localizé fa copia
def cheque o la transferencia con la que se realizé cada uno de fos pagos. Los
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casos en comento se detallan el Anexo 8 del presente oficio.
En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Copia de fos cheques nominativos, a nombre del proveedor o prestador
de servicios con la leyenda “para abono en cuenta del beneficianio” o de
la transferencia.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 126
del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“Se adjunta informacion de Aguascalientes distrito 3, Guanajuato distrito
6, México distrito 8, Veracruz distrito 17, Yucatan distrito 1 y Zacatecas
distrito 4, se entregara en alcance Chiapas, Coahuila, Jalisco y Veracruz
distrito 3”.

De la revisién a la documentacion presentada por el PRD se determind lo siguiente:

De las podlizas sefialadas con (1) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 11
del presente Dictamen, la repuesta se consideré satisfactoria toda vez que presento
copia de los cheques nominativos a nombre del proveedor y con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o de la transferencia, por tal razén la observacién
quedo atendida por un importe de $104,166.29.

De la poliza sefialada con (2) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 11 del
presente Dictamen, la repuesta se considerd insatisfactoria toda vez que aun
cuando presentd copia del cheque nominativo, este carece de la leyenda “para
abono en cuento del beneficiario” por tal razén la observacion quedd no atendida
por un importe de $28,052.80.
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No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razoén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

De la pdliza sefialada con (3) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 11 del
presente Dictamen, la repuesta se consideré insatisfactoria, toda vez que presento
copia de un cheque sin requisitar, por tal razén la observaciéon quedd no atendida al
incumplir con lo establecido en el articulo 126 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacion por un importe de $49,996.00.

De las pdlizas sefaladas con (4) en la columna de “REFERENCIA” del Anexo 11
del presente Dictamen, el PRD no presentd 6 copias cheques, por tal razon la
observacion quedéd no atendida por un importe de $148,762.63.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢ De [a verificacion a los “Gastos Operativos de Camparia”, se localizaron
polizas que presentan como soporte documental cheques nominativos por
pagos que exceden los 90 dias de salario minimo, que carecen de la leyenda
‘para abono en cuenta del beneficiario”. Los casos en comento se detallan a
continuacién:
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ESTADO

DISTRITO | CANDIDATO | SUBCUENTA NUM. NUM. FECHA PROYEEDOR CONCEPTO IMPORTE NUMERO NUM. DE BENEFICIARIO

IMPORTE

DE FACTURA DE CHEQUE
POLIZA CUENTA
BANCARIO
Sonora T Trene Worne VIEtcos PN- GE 67215 | 16-04- | Operadora Rio | Gasolina Magna | $15,00000 | 94750200 7 Operadora Rig | $15,000.00
Roméan Yilla B/04-15 15 Colorad 5. de RL. | 1,655 64 Its Colorado 5. de RL. De
DeCv [ox¥
“ucatan E] MWyma ATTEncamiento | PN- L] 05-04- | Alomara  Dorany | 1 perfoneo por a0 | 22,04000 | 4750707 5 Kiomara Dorary | 22,040.00
Mercedes eventual de 304-15 18 Barcelo Comeja dias, 8 horas Barcelo Cornejo
Borges hienes diarias, con lonas
Pasos incluidas, salida a
39 municipios,
chofer
combustible.
TOTAL 37,040.00 $37,040.00 |

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho
convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y 126
del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“Se adjunta informacion correspondiente a Yucatan distrito 3 y
entregaremos en alcance Sonora’.

Por lo que corresponde al candidato de Yucatan distrito 2, se constaté que la copia
del cheque, contiene la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, razén por
la cual la observacion quedé atendida.

Por lo que corresponde al candidato de Sonora distrito 1, aun cuando manifiesta
gue presentarian informacién en alcance, a la fecha de elaboracion del presente
dictamen no presentdé documentacién o aclaraciéon alguna, por tal razén la
observacion quedd no atendida, al incumplir con lo establecido en el articulo 126
numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién, por un monto de $15,000.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
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obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢ De larevision a la cuenta “Gastos Operativos de Campafia” del candidato por
el distrito 1 de Sonora, Irene fvonne Roman Villa se localizé una factura por
concepto de vales de gasolina; sin embargo, su partido no reportdé equipo de
transporte. El caso en comento se detalla a continuacion:

NUM. DE POLIZA NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
FACTURA
PN-6/04-15 GB 67215 | 16-04-15 Operadora Rio Colorado Gasolina Magna 1,655.64 Its. $15,000.00
S.deRL.DeC.V.

En consecuencia, se le solicita presentar o siguiente:
o En caso de que los vehiculos sean propiedad del partido:

»  La relacion del inventario fijo, en el cual se aprecien los automéviles
utilizados en la campafia.

o En caso de que los vehiculos hayan sido oforgados en comodato:

» La documentacién soporte, consistente en recibos, asfi como las
cotizaciones que amparen la aportaciéon y el contrato de comodato
respectivo, mismo que deberéa contener la clave de elector de la persona
que otorga el bien en comodato, y especificar la situacion que guarda
dicho bien.

o El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1, inciso
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 33, numeral 1,

inciso i), 109, 244 numeral 1 y 246, numeral 1, inciso ), del Reglamento de
Fiscalizacién.
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“Se entregara en alcance”.

La respuesta se consider6 insatisfactoria toda vez aun cuando manifestd que
presentaria la informacién en alcance, a la fecha de elaboracién del presente
dictamen no presenté documentacion o aclaracion que permita conocer el objeto
partidista del gastos en combustible, por tal razén la observacion quedoé no atendida
al incumplir con lo establecido en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley
General de Partidos Politicos, por un importe de $15,000.00.

+

De la revisibn a la cuenta “Gastos operativos de Campafia”, subcuenta
“Gastos de Transporte de Personal” se localiz6 una péliza que presenta
diferencia con lo amparado en el comprobante fiscal. El caso comento se
detalla a continuacion:

ESTADO

DISTRITO | CANDIDATO | NUM. DE IMPORTE NUM. FECHA | PROVEEDOR | CONCEPTO | IMPORTE | DIFERENCIA
POLIZA REGISTRO | FACTURA
CONTABLE

Coahulila

2 Ayala PN-34/04-15 | $20,000.00 | FUNE/10201 | 11-04-15 | Servicio el Gasolina $5,950.03 $14,049.97
Maldonado Ancora, S.A.
Juan Manuel de C.V

En consecuencia, se solicita presentar, lo siguiente:

o Los comprobantes fiscales con todos fos requisitos establecidos en la
normatividad aplicable que amparen el importe sefialado en fa columna
“Diferencia”.

o Las correcciones que procedan a su contabilidad.

o El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 33,
numeral 1, inciso i), 126, numeral 1 y 244, numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.
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Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se adjunta la informacién solicitada’.

La respuesta se consideré insatisfactoria toda vez que no presentdé documentacién
soporte que ampare las operaciones por la diferencia localizada en los registros
contables, por tal razon, la observacion quedé no atendida al incumplir con los
establecido en el articulo 127 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion por un
monto de $14,049.97.

¢+ Dela verificacion de la documentacion comprobatoria def candidato a diputado
federal por el distrito 1 de Coahuila, Medina De La Cruz Mario Javier, se
localizaron 5 contratos por concepto de honorarios en la péliza 30 o 31, de los
cuales el gasto que amparan no fueron reportados en los registros contables.
Los casos en comento se detallan a continuacion:

FECHA DEL PRESTADOR DEL SERVICIO CONCEPTO IMPORTE
CONTRATO
05-04-15 Castro Cruz Brenda Danaly Honorarios asimilables a sueldos $5,000.00
05-04-15 Wong Yebra Claudia Leticia Honorarios asimilables a sueldos 5,000.00
05-04-15 Sanchez Mufioz Dario Guillermo Honoratios asimilables a sueldos 5,000.00
05-04-15 Guevara Delgado José Alfredo Honorarios asimilables a sueldos 5,000.00
05-04-15 Cruz Saucedo Bertha Alicia Honorarios asimilables a sueldos 5,000.00
TOTAL $25,000.00

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Los recibos foliados por honorarios asimilables a sueldos que
especifiquen el nombre, la clave del RFC y la firma del prestador del
servicio, el monto del pago, la fecha y la retencion def impuesto sobre la
renta correspondiente, el tipo de servicio prestado af partido y el periodo
durante el cual se realizo, asi como la firma del funcionario del area que
autorizé el pago, anexando copia de la credencial para votar con
fotografia del prestador del servicio.

o El registro contable que proceda.
. El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Efectorales, 33,
numeral 1, inciso i), 132 y 296 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“‘Se adjunta evidencia en la cual se soficita fa informacion al candidato
pero al momento ha sido omiso”.

La respuesta se considero insatisfactoria, toda vez que aun cuando sefiala que ha
estado solicitando la informacién al candidato, esto no le exime de realizar los
registros contables y presentar la documentacién comprobatoria de las operaciones
realizadas, por tal razon la observacion quedd no atendida al incumplir con lo
establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de
Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion por un importe de
$25,000.00.

Adicionalmente, el gasto no reportado se acumula para efectos del rebase de tope
de gastos de campana del entonces candidato a Diputado Federal.

¢ De fa revision a la cuenta “Gastos Operativos de Campafia”, se localizaron
facturas por concepto combustible; sin embargo, su partido no reporté equipo
de transporte. Los casos en comento se detalla a continuacion:

ESTADO | DTTO | CANDIDATO | NUMERO NOMBRE NUM. DE | FECHA DE COMPROBANTE FISCAL REF
DE SUBCUENTA [ POLIZA | LAPOLIZA [ NUMERO FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
CUENTA (REGISTRO)
Chiapas 3 | Horendia T otros PN-5/6-15 06-06-15 2443 05-05-15 | Gasolinera Vale de Combustible 100, K
Zuniga Torres similares Sacsalum, S.A de | Vale de Combustible 200;
CV Vale de Combustible 500
Chiapas | 6 | Maricela | ] otros PNG/6-15 | 03-06-15 45074 15-04-15 | Roherto  Jaanto | 2137 671 Its, de gasolina KR
Cabrera Zetina similares Robles Ramirez Magna
Chiapas & | Concepcion | ] ofros FN5/6-15 03-06-15 28011 12-05-15 | Senvicio Morales, | 1105379513 Its, Magna &R
Merica Altuzar similares SA deCV
Quintana | 3 s Adnana ' Otros FN-4/06-15 | 04-06-15 MP 79233 77-04-15 | Muliservicio Combustible &R
Roo Mora Vallgjo Similares Peninsular S.A. de
CvV
Sinaloa 2 | Maria del ' Viaticos PN-11/06- 04-06-15 | FES57602 | 16-04-15 | Servicios del valle | Combustible Magna 32011 m
Camen 15 del Fuerte, 5.4 de
Romanillo C.V.
Martinez
Sinaloa 7 | Maria del ' Propaganda | PM-15705- 04-06-15 | MAB 11776 | 22-04-15 | Muliservicios  la | CombUstible Magna 32011 K
Camen utilitaria 15 Pilarica, 54 de CV
Romanillo
Martinez

114




ESTADO | DTTO CANDIDATO NUMERO NOMBRE NUM. DE FECHA DE COMPROBANTE FISCAL REF
DE SUBCUENTA POLIZA LA POLIZA NUMERO FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
CUENTA (REGISTRO)
Sinaloa 3 Mariela Félix WViaticos PN-42/05- 04-06-15 DO026759 13-04-1% Petroaguila, S.A. | Cupdn para combustible (&}
Leal 15 de C.V de $50 v $100
Sinaloa 3 Mariela Félix WViaticos PMN-50/05- 04-06-15 DO0269645 22-04-15 Petroaguila, S.A. | Cupdn para combustible (n
Leal 15 de C W de $50 v $100
Sonora 7 Alonso Morales WViaticos PMN-23/05- 04-06-15 CO052136 27-05-15 Servicios Willa | Combustible (2)
Carbajal 15 Juarez, S.A. de
C.V.
Sonora 7 Alonso Morales T Wiaticos PM-23/05- 04-06-15 CO052135 27-05-15 Servicios Villa | Combustible (23
Carbajal 15 Juarez, S.A. de
C.V.
Sonora 7 | Alonso Morales T Vigticos P2 3/05- 04-06-15 CO052102 77-05-15 | Senvicios Villa | Combustible 12)
Carbajal 15 Juarez, S.A. de
C.V
Sonora 7 Alonso Morales T WViaticos PMN-23/05- 04-06-15 CO0521168 28-05-15 Servicios Willa | Combustible (2)
Carbajal 15 Juarez, S.A. de
C.V.
Veracriz | 4 | Julio  Saldana ' Viatcos PN-4/05-15 | 05-06-15 B 043675 T4-05-16 | SUper  Semvico | Gasoling Pemex Magna 2]
Moaran Bolivar, S.A de
C.V
Veracruz 18 Maria  Yajaira Viaticos PM-8/05-15 04-06-15 AZTTI0 24-005-15 Estacion de | 18653 Its de gasolina (2)
Pérez Colin Servicio Dos Rios, | magna
SA deCW
TOTAL $ 140,304.78

En consecuencia, se le solicita presentar lo siguiente:

En caso de que los vehiculos sean propiedad del partido.

La relacién del inventario fijo, en el cual se aprecien los automdéviles
utilizados en la campafia.

En caso de que los vehiculos hayan sido oforgados en comodato.

La documentacion soporte, consistente en recibos, asi como las
cotizaciones que amparen la aportacion y el contrato de comodato
respectivo, mismo que debera contener la clave de elector de la persona
que otorga el bien en comodato, y especificar la situacion que guarda
dicho bien.

El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 25,
inciso n) de fa Ley General de Partidos Politicos; asi como los articulos 33,
numeral 1, inciso i), 109 y 246, numeral 1, inciso f), del Reglamento de
Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
junio de 2015, manifesté lo siguiente:

‘CHIAPAS

En referencia con este punto de los distritos electorales del estado de
Chiapas se presentan las polizas correspondientes a las aportaciones
en especie de cada uno de los candidatos como se des cribe a
continuacién

QUINTANA ROO

Se presenta el recibo de aportaciones RSES-CF-0590, con su respectivo
soporte documental, asi como ef Informe de Campafia con su respectiva
correccion del distrito 3 def estado de Quintana Roo.

SINALOA

Se anexa Recibo de Aportaciéon en Especie, Contrato de comodato,
Cotizacion, Tarjeta de Circulacion y Credencial de Elector.

SONORA

VERACRUZ

Se anexa Recibo de Aportacion en Especie, Contrato de comodato,
Tarjeta de Circufacion y Credencial de Efector.

(---)l!-
De la revision a la documentacion presentada se determiné lo siguiente:
De las polizas sefialadas con (1) en la columna de “REF” del cuadro que antecede
presentd la documentacién que ampara el uso de vehiculos, por lo que se justifica

el objeto partidista por la compra de combustible por tal razén la observacion quedé
atendida.
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De las polizas sefialadas con (2) en la columna de “REF” del cuadro que antecede
no presenté documentacion alguna que amparara el objeto partidista por la compra
de combustible por lo que la observacion quedd no atendida al incumplir con lo
establecido en el articulo 25 numeral 1, inciso n) de la Ley General de Partidos
Politicos, por un monto de $21,545.55.

¢ De fa revision a los gastos de transporte de personal, se localizd una pdliza
que presenta diferencias con lo amparado en el comprobante fiscal. El caso
comento se detalla a continuacion:

ESTADO DISTRITO | CANDIDATO [ NUM. DE FECHA IMPORTE NUM. FECHA | PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE | DIFERENCIA
POLIZA REGISTRO | FACTURA
CONTABLE

Veracruz 4 Julio Saldana | PN-2/05-15 | 05-06-15 41,251 68 A 863 14-05-15 | Macroimagen | 2 Lona  front, | $7.99119 $ 3336049
Moaran Digital 5.A. de | 15.50x7.80 Yy
CV 12.10x7.80

En consecuencia, se solicita presentar, mediante el Sistema Integral de
Fiscalizacion, lo siguiente.

o Las correcciones que procedan a su contabilidad de forma tal que se
refleje el importe real del comprobante.

o El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 33, numeral 1,
inciso i) y 244 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
junio de 2015, manifestd lo siguiente:

‘VERACRUZ

El Gasto se refiere a la Factura A858 por un importe de $49,342.87, el
cual fue cubierto por un anticipo por $20,675.84 con cheque Banamex

117




para garantizar la entrega de los trabajos solicitados por el cliente. Una
segunda parte de $20,675.84 via transferencia de fondos Banamex del
8 de mayo de 2015 y finalmente $7,990.38 liquidacién total via
transferencia Banamex del 13 de mayo de mayo”.

La respuesta se considerd insatisfactoria, toda vez lo que la factura A868 por un
importe de $7,991.19 corresponde al registro de la Péliza 1, Periodo 2, y derivado de
las aclaraciones manifestadas, se constato que no fue presentada la documentacion
soporte que avala las operaciones realizadas como son el comprobante fiscal y las
transferencias electronicas de la Podliza 2, Periodo 2, por tal razén la observacion
guedd no atendida al incumplir con lo establecido en los articulo 127 numeral 1 del
Reglamento de Fiscalizacién por un importe de $41,351.68.

Activo Fijo

¢+ De la revision a la documentacién soporte presentada por su pattido se
constaté que ef partido omitié presentar el inventario de activo adquirido y
recibido por las aportaciones de uso y goce durante el periodo campafia.

En consecuencia se le solicita presentar lo siguiente:

o El inventario de activo adquirido y recibido por las aportaciones de uso y
goce durante el periodo campafia.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y
246, numeral 1 inciso [) del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se entregara en alcance.”

La respuesta se considero insatisfactoria toda vez que, aun cuando el PRD
manifesté que presentaria la informacion en alcance, a la fecha de elaboracion del
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presente Dictamen, el PRD no presento la relacion de activo fijo, por tal razén la
observacion quedé no atendida al incumplir con lo establecido en el articulo 246,
numeral 1 inciso |) del Reglamento de Fiscalizacion.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

REPAP

ElI PRD reporté un importe de $7,044,819.00 por este concepto, el cual se revisé al
49.75%. De la revisidon efectuada, se determind que la documentaciéon presentada
por el partido en este rubro consistente en recibos REPAP y comprobantes de
transferencias electrénicas, cumplié con lo establecido en la normatividad aplicable.

Dichos gastos fueron realizado para el pago de la estructura electoral del partido en
la jornada electoral del 6 de junio de 2015, tal como se indica en el apartado  d.
Gastos del Dia de la Jornada.

Control de Folios de REPAP

El total de los recibos reportados por el PRD como impresos, se detallan a
continuacion:

TIPO CONTROL DE FOLIOS
IMPRESOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
INICIAL FINAL UTILIZADOS CANCELADOS PENDIENTES
DE UTILIZAR
CF-REPAP-CF 1 18585 1855 12 ™

Nota: (*) El control de folios no sefiala los recibos pendientes de utilizar.

De la revision efectuada, esta autoridad determind que la documentaciéon cumple
con la normatividad.
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c.3 Gastos en Diarios, Revistas y Otros Medios Impresos

El PRD reporté un importe de $3,809,265.28 por este concepto, el cual se reviso el
64.09%. De la revisidon efectuada, se determiné que la documentaciéon presentada
por el partido en este rubro consistente en facturas, periddicos, copias de cheque,
contratos, cumplié con lo establecido en la normatividad aplicable, con excepcién
de lo que se detalla a continuacion:

¢+ De la revision a la cuenta “Gastos de Propaganda en diarios, revistas y otros
medios impresos”, se localizaron polizas, que presentan como soporte
documental comprobantes con requisitos fiscales, sin embargo, no se
localizaron los contratos de prestacién de servicios, la muestra de la
publicacién y la copia def cheque con la que se realizé el pago. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

ESTADO | DTTO CANDIDATO SUBCUENTA | NUM. DE NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
POLIZA FACTURA

Colima 1 Vizcaino Silva Indira | Revistas PMN-7/5-15 A B0 20-04-15 | Revista Dos 8 5.A. de C.V. Revista  dos8 | $34,800.00
#122  edicion
mes de abril |
candidata a la
diputacion
federal
Veracruz 7 Héctor Javier Diarios PM-2/04-15 a 20602 17-04-15 | Empresas Franes, S.A de CV. | 1 Servicio, 4060000
Lagunes Marin publicidad/
"Hector

Lagunez"/
Campanfia
2015

TOTAL $756,400.00

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

. Los contratos suscritos con los prestadores de servicios, en los cuales se
detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del servicio, vigencia
del contrato, derechos y obligaciones, asi como las penalizaciones en
caso de incumplimiento. Ademas de contener las firmas de los
interesados

o Muestras de la propaganda amparada en las facturas.

o Copia de fos cheques nominativos, a nombre del proveedor o prestador
de servicios con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario” o de
la transferencia electrénica bancatria.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 126,
211, numeral 1y 296 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“Se adjunta la informacidn correspondiente a Veracruz distrito 7, Colima
se entregara en alcance.”

De la revision efectuada a la documentacion presentada se determiné lo siguiente:

Del candidato de Veracruz, distrito 7, se constatd que presenté la documentacién
comprobatoria faltante por tal razén la observacién quedo atendida por un monto
de $34,000.00.

Del candidato de Colima, distrito 1, aun cuando manifiesto que entregaria la
informacién mediante alcance, a la fecha de elaboracién del presente Dictamen no
proporcioné el contrato de prestacién servicios debidamente formalizado, la
muestra de la publicacién y la copia del cheque con la leyenda “para abono en
cuanta del beneficiario” por tal razén la observacion quedd no atendida por un
monto de $40,600.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

+ De la verificacién a los “Gastos Operativos de Campafia” varias subcuentas,
se localizaron polizas que presentan como soporte documental cheques
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nominativos por pagos que exceden los 90 dias de salario minimo, que
cuenta del beneficiario”. Los casos en

carecen de la leyenda “para abono en

comento se detallan a continuacion:

ESTADO DISTRITO CANDIDATO SUBCUENTA NUM. DE NUM. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE NUMEROC DE NUM. DE | IMPORTE
POLIZA FACTURA CUENTA CHEQUE
BANCARIO
Baja g Caillas Rivera Qtros Similares PN-4/5-15 1 22-04- | Econtact Media | Disefio de 25,000.00 1351242 BE] $25,000.00
California Marhel lvete 15 Grop SA.De CV. | imagen de la
candidata a
diputada federal
del PRD por el
guinto  distrito
electoral y
manejo de
redes sociales
Colima 1 Vizcaino Silva Revistas PM-8/05-15 A 34 28-04- | Francia Cristina | Renta de la 23,200.00 88519181 23 19.066.00
Indira 15 Plascencia de la | casa ubicadaen
Tarre av Felipe
Sevila del rio
no. 539, jardines
vista
Guanajuato 12 Gaxiola Romo Diarios PM-18/05-15 C 18879 28-04- Publicidad En | Dos 1/2 planas 23,200.00 94602260 g 23,200.00
Marco Heroldo 148 Medios Del Bajio, | informativo nos
SADeCV 214y 215 (10de
abril y 1 de
Mayo
México 17 Mireya de Ios Otros Similares FN-B4/04-15 oo Z8-04- Héctar Eduardn 1 Viralizacion, 1 40,600 .00 93400639 14 20,300.00
Angeles  Méndez 15 Gutierrez Curefio produccion  de
Bello videos, 1 jingle
TOTAL $112,000.00 $87.,566.00

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho

convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electoralesy 126
def Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de Mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de Mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Se entregara en alcance.”

La respuesta se considerd insatisfactoria, toda vez que aun cuando el PRD
manifesté que entregaria la informacién mediante alcance, a la fecha de
elaboracién del presente Dictamen no proporciond documentacién o aclaracion
alguna al respecto, por tal razén la observacion quedé no atendida al incumplir con
lo establecido en el articulo 126 numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion, por un
monto de $87,566.00
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No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

c.4 Gastos de Produccion de Mensajes de Radio y T.V.

El PRD reporté un importe de $3,871,094.00 por este concepto, el cual se reviso el
100%. De la revision efectuada, se determinoé que la documentacion presentada por
el partido en este rubro consistente en facturas, evidencias spots, comprobantes de
gasolina, casetas, consumos, arrendamientos, eventos de campafia, cumplid con lo
establecido en la normatividad aplicable, con excepcién de lo que a continuacion se
detalla:

* De conformidad con lo establecido en los articulos 243, numeral 2 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 76 de la Ley General
de Partidos Politicos y 199, numeral 4 del Reglamento de Fiscalizacion, se
consideran gastos de campafia, entre ofros, fos correspondientes a la
produccion de los mensajes para radio y television, los cuales comprenden los
realizados para el pago de servicios profesionales, uso de equipo técnico,
locaciones o estudios de grabacion y produccién, asi como los demas
inherentes al mismo objetivo.

En esa tesitura, el personal de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, se encargé
de verificar las versiones de los audios y videos que se encuentran registrados
ante el Comité de Radio y Television del Instituto Nacional Electoral
correspondientes al periodo de campafia del Proceso Electoral Federal 2014-
2015 en beneficio de los candidatos a Diputados Federales, con el propdsito
de llevar a cabo la compulsa de la informacién monitoreada contra los gastos
reportados y registrados en este rubro por los partidos politicos en sus
Informes de Campafia correspondientes al Proceso Electoral Federal 2014-
2015.
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En consecuencia, al efectuar la compulsa correspondiente, se determind que
en los registros contables de su partido, no se presentan evidencias de las
erogaciones por la produccién de promocionales en radio y television
consistentes en facturas, contratos de prestacion de servicios y muestras en
audio o video de los promocionales. A continuacion se indican los resuftados
obtenidos:

CONCEPTO RADIO TELEVISION | TOTAL ANEXO

Partido de la Revolucion Democratica 43 46 89 10

Para mayor referencia, en la pagina de internet del INE se pueden descargar
los archivos de audio y video de los promocionales citados en el Anexo 10 del
oficio INE/UTF/DA-F/11871/15 y que se detalla a continuacion:

hitp./pautas.ife.org.mx/index cam.htm/

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Indicar la razon porla cual no fueron reportados los gastos en produccion
de radio y television.

En caso que el gasto corresponda a su partido, presentar:

o Las facturas correspondientes con los requisitos fiscales que amparen
los gastos por el disefio, pre-produccion, produccién, post-produccion,
copiado de DVD y otros insumos, relacionados con los promocionales de
los mensajes para radio y television, anexa a sus respectivas polizas.

o Los contratos de prestacion de servicios debidamente requisitados, en
los cuales se detallen con precision los videos producidos, asi como las
condiciones y términos correspondientes.

o En su caso, las copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015 equivale a $6,309.00 (90 x
$70.10) con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

En caso que la propaganda corresponda a una aportacién en especie:
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El recibo de aportacion con [os requisitos establecidos en /a
normatividad.

El contrato de donacion, debidamente requisitado y firmado, en donde se
identifiquen plenamente los costos, condiciones, caracteristicas de la
propaganda, obligaciones, lugar y fecha de celebracion.

El control de folios correspondiente debidamente requisitado, en donde
se identifiquen los recibos utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
de manera impresa y en medio magnético.

En su caso, proporcione dos cotizaciones de proveedores o prestadores
de servicios, por fa aportacion realizada.

Copia fotostatica de /a identificacion oficial con fotografia del aportante.

Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos c) y e), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
25, numeral 1, inciso i), 55, numeral 1, 56, numerales 3, 4y 5, 61, numeral 1,
inciso 1), fraccién llf, y 79, numeral 1, inciso b), fraccién I, de la Ley General de
Partidos Politicos; 26, numeral 1, inciso a), 33, numeral 1, inciso i), 37, 38, 46,
numeral, 1, 47, numeral 1, inciso a), 74, 96, numeral 1, 105, 106, 107,
numerales 1y 3, 126, 127, 138, 244, numeral 1, 245, 246, numeral 1, inciso f),
y 296, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, el PRD manifestd que presentaria la informacion en
alcance.

Con escrito de alcance SF/687/15 del 22 de junio de 2015, recibido por la Unidad
Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el partido manifesto lo siguiente:

“Se presenta informacidn solicitada”
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El PRD presenté una relacion de 11 spots de televisién y 8 de radio, asi como un
CD que contiene los promocionales producidos, 1 fotografia de la locacion de
grabacion y un escrito de la Secretaria de Difusién y Propaganda del partido, de
fecha 18 de mayo de 2015, la cual sefiala lo siguiente:

“(...) en refacion a la elaboracion de mensajes para Radioy T.V., por parte del
area de Produccién de este Instituto Politico, adjunto le estamos enviando
CD’s; asi como en el ANEXO que remitié el Instituto Nacional Electoral se hace
el sefialamiento unicamente de los spots realizados por parte de esta
Secretaria”.

Es conveniente sefalar, que los spots de la Secretaria de Difusién y Propaganda
gue manifiesta el partido haber producido se indican con (1) en la columna
“‘ESTADO” de los Anexos 12 (Radio) y 13 (TV).

De la revision a la documentacion presentada, aun cuando el partido sefiala haber
producido 11 spots de television y 8 de radio, no presentd los comprobantes de los
gastos incurridos para la realizacion de los mismos.

En consecuencia, al no reportar los gastos de produccién de spots en radioy T.V.
registrados ante el Comité de Radio y Television del Instituto Nacional Electoral, el
partido incumplié con los establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b),
fracciéon | de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de
Fiscalizacion, por un importe de $290,000.00 ($104,400.00+3$185,600.00).

A continuacion se indica, la determinacion de los gastos no reportados:
Derivado del analisis a los contenidos de los spots que se transmitieron durante el

periodo de campana, se detectd que los promocionales benefician a candidatos de
la forma siguiente:

BENEFICIO RADIO TELEVISION | TOTAL

Candidatos del Partido de la Revolucién 30 32 62
Democratica
Candidatos de la Coalicién de |zquierda 10 10 20
Progresista
Candidatos Locales 2 3 5
Sin testigo 1 1 2

TOTAL 43 46 89

ANEXO DICTAMEN 12 13
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Por lo que se refiere a los 20 spots en beneficio de candidatos de la Coalicion de
lzquierda Progresista y 5 de candidatos locales, se dio seguimiento en la revision
de los informes de campana correspondientes.

Respecto a los 62 spots no reportados en beneficio de candidatos del PRD, para
determinar el costo de los gastos de produccion de los mensajes para radio y
television no reportados, la Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto
establecido en la matriz de precios, la cual fue elaborada considerando todos
aquellos pagos por servicios profesionales, uso de equipo técnico, locaciones o
estudios de grabacién y produccion, asi como los demas inherentes al mismo
objetivo y para cada caso en particular, y que reportaron los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campana, el cual asciende a un monto de $5,800.00
en produccién en TV y $3,480.00 en produccion de radio.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campaha aplicado a cada candidato, se detalla en los Anexo 12 por $104,400.00 y
Anexo 13 por $185,600.00, del presente Dictamen.

* De conformidad con lo establecido en los articulos 243, numeral 2 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 76 de la Ley General
de Partidos Politicos y 199, numeral 4 del Reglamento de Fiscalizacién, se
consideran gastos de campafia, entre ofros, fos correspondientes a fa
produccion de los mensajes para radio y television, los cuales comprenden los
realizados para el pago de servicios profesionales; uso de equipo técnico,
locaciones o estudios de grabacion y produccion, asi como los demas
inherentes al mismo objetivo.

En esa tesitura, el personal de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, se encargé
de verificar las versiones de los audios y videos que se encuentran registrados
ante el Comité de Radio y Television del Instituto Nacional Electoral
correspondientes al periodo de campafia del Proceso Electoral Federal 2014-
2015 en beneficio de los candidatos a Diputados Federales, con el propdésito
de llevar a cabo la compulsa de la informacién monitoreada contra los gastos
reportados y registrados en este rubro por los partidos politicos en sus
Informes de Campafia correspondientes al Proceso Electoral Federal 2014-
2015.

En consecuencia, al efectuar la compulsa correspondiente, se determiné que
en los registros contables de su partido, no se presentan evidencias de las
erogaciones por la produccion de promocionales en radio y television
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consistentes en facturas, contratos de prestacion de servicios y muestras en
audio o video de los promocionales. A continuacion se indican fos resuftados
obtenidos:

CONCEPTO RADIO TELEVISION TOTAL ANEXO

Partido de la Revolucién Democratica 22 23 45 6

Para mayor referencia, en la pagina de internet del Instituto Nacional Electoral
se pueden descargar los archivos de audio y video de los promocionales
citados en el Anexo 6 del presente oficio y que se detalla a continuacion:

hitp://pautas.ife.org.mx/index cam.htmi

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Indicarla razon porla cual no fueron reportados los gastos en produccion
de radio y television.

En caso que el gasto corresponda a su partido, presentar:

o Las facturas correspondientes con fos requisitos fiscales que amparen
fos gastos por el disefio, pre-produccion, produccion, post-produccion,
copiado de DVD y otros insumos, relacionados con los promocionales de
los mensajes para radio y televisién, anexa a sus respectivas pélizas.

o Los contratos de prestacién de servicios debidamente requisitados, en
los cuales se detallen con precisién los videos producidos, asi como las
condiciones y términos correspondientes.

o En su caso, las copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015 equivale a $6,309.00 (90 x
$70.10) con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

En caso que la propaganda corresponda a una aportacion en especie:

o El recibo de aportacion con [os requisitos establecidos en la
normatividad.
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. El contrato de donacion, debidamente requisitado y firmado, en donde se
identifiquen plenamente los costos, condiciones, caracteristicas de la
propaganda, obligaciones, lugary fecha de celebracion.

o El control de folios correspondiente debidamente requisitado, en donde
se identifiquen los recibos utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
de manera impresa y en medio magnético.

o En su caso, proporcione dos cotizaciones de proveedores o prestadores
de servicios, porla aportacion realizada.

o Copia fotostatica de /a identificacion oficial con fotografia del aportante.
o Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo antenrior, de conformidad con lo dispuesto en fos articulos 199, numeral 1,
incisos c) y e), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
25, numeral 1, inciso i), 85, numeral 1, 56, numerales 3, 4y 5, 61, numeral 1,
inciso f), fraccion I, y 79, numeral 1, inciso b), fraccion |, de la Ley General de
Partidos Politicos; 26, numeral 1, inciso a), 33, numeral 1, inciso i), 37, 38, 46,
numeral, 1, 47, numeral 1, inciso a), 74, 96, numeral 1, 105 106, 107,
numerales 1y 3, 126, 127, 138, 244, numeral 1, 245, 246, numeral 1, inciso f),
y 296, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16547/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21
junio de 2015, el partido manifestd lo siguiente:

“Atendiendo a su requerimiento envio la informacién solicitada en el cuadro
anterior de los siguientes:

(--)
GUANAJUATO

Respecto a los promocionales que la Unidad Técnica de Fiscalizacion nos hace
mencion a cerca del Candidato Marco Heroldo Gaxiola Romo por el Distrito 12
de Guanajuato de la clasificacion siguiente:
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(...

El candidato nos menciona que dichos promocionales no fueron reportados en
razén a que se encuentran contemplados dentro del nimero de spots o
promocionales que fe corresponden al Partido de la Revolucion Democratica
como parte de los Tiempos Oficiales. Se anexa oficio del Candidato como
prueba de su testimonio.”

Del analisis a la documentacion presentada, se determiné lo siguiente:

De la candidata de Baja California, distrito 3, el PRD presenté la documentacién
soporte que ampara la produccion del spot de television realizado; por tal razén, la
observacion quedd atendida.

De los candidatos restantes, el partido no presentd los comprobantes de los gastos
incurridos para la realizacion de los mismos; razén por la cual, la observacién no
quedo atendida.

En consecuencia, al no reportar los gastos de produccién de spots en radioy T.V.
registrados ante el Comité de Radio y Television del Instituto Nacional Electoral, el
partido incumplié con los establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b),
fracciéon | de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de
Fiscalizacion, por un importe de $132,240.00 ($45,240.00+$87,000.00).

A continuacion se indica, la determinacion de los gastos no reportados:
Derivado del analisis a los contenidos de los spots que se transmitieron durante el

periodo de campana, se detectd que los promocionales benefician a candidatos de
la forma siguiente:

BENEFICIO RADIO TELEVISION | TOTAL

Candidatos del Partido de la Revolucién 13 16 29
Democratica
Candidatos de la Coalicién de lzquierda 7 5 12
Progresista
Candidatos Locales 2 2 4

TOTAL 22 23 45

ANEXO DICTAMEN 14 15
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Por lo que se refiere a los 12 spots en beneficio de candidatos de la Coalicion de
|zquierda Progresista y 4 de candidatos locales, se dio seguimiento en la revision
de los informes de campana correspondientes.

Respecto a los 29 spots no reportados en beneficio de candidatos del PRD, para
determinar el costo de los gastos de produccion de los mensajes para radio y
television no reportados, la Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto
establecido en la matriz de precios, la cual fue elaborada considerando todos
aquellos pagos por servicios profesionales, uso de equipo técnico, locaciones o
estudios de grabacién y produccion, asi como los demas inherentes al mismo
objetivo y para cada caso en particular, y que reportaron los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campana, el cual asciende a un monto de $5,800.00
en produccién en TV y $3,480.00 en produccion de radio.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campaha aplicado a cada candidato, se detalla en los Anexo 14 por $45,240.00 y
Anexo 15 por $87,000.00, del presente Dictamen.

Confirmaciones de Proveedores y Prestadores de Servicios

Derivado de la revision a la informacién presentada por el partido con los Informes
de Campafna del Proceso Electoral Federal 2014-2015 y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 332 del Reglamento de Fiscalizacion, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion llevé a cabo la solicitud de informacion sobre la veracidad de los
comprobantes que soportan los ingresos y gastos reportados, requiriendo a traves
de éste, a los proveedores para que confirmaran o rectificaran las operaciones
efectuadas. De las siguientes operaciones:

» Confirmacion de Proveedores o prestadores de servicios

De conformidad con los procedimientos de auditoria, se llevd a cabo la confirmacion
de las transacciones realizadas por el PRD con proveedores y prestadores de
servicios durante el Proceso Electoral Federal 2014-2015 (del 5 de abril al 3 de junio
de 2015), solicitando a estos informaran sobre las operaciones efectuadas durante
el periodo referido, mediante los oficios que se detallan a continuacion:

CONFIRMA
CONSECUTIVO NOMERE DEL PROVEEDOR No. DE FOLIO OPERACIONES | o r e |
CON FECHA
7 Crona, SA Ds C.V. INE/UTF/IDAFAZ738715 | 12-06-15 )
2 Cuarto de Guerra, S.C. INE/UTF/DAF/12739/15 17-06-15 )
3 Lonas y Viniles S.A dé C.v. INE/UTF/DA-F/12744/15 )
3 Oscar Valertin Pérez Vallejo INE/UTF/DA-FA2745/15 )
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CONFIRMA

CONSECUTIVO NOMBRE DEL PROVEEDOR No. DE FOLIO OPERACIONES | o r i |
CON FECHA
5 Mega Direct, $.A de C.V. INE/UTF/DA-F/12741/15 17-06-15 (1)
6 Grupo Castro Dam S.A de C.V. INE/UTF/DA-F/12746/15 22-06-15 (3)
7 Promopal Publicidad Grafica S.A de C.V. INE/UTF/DA-F/12747/15 19-06-15 (1)
8 Torayita Films, S.A de C.V. INEAUTF/DA-F/12742/15 12-06-15 (1)
9 Wish Win S. De R.L. De C.V. INE/UTF/DA-F/12743/15 (2)
Factoria De Ideas y Conceptos, S.C. De
10 Rl Decy sy P INE/UTF/DA-F/12740/15 @
11 Maria Guadalupe Gonzalez Ibarra INE/UTF/DA-F/12748/15 (2)
12 Oscar David Velazquez Mufioz INE/UTF/DA-F/12749/15 (2)
13 Juan Ramén Espinosa Jiménez INE/UTF/DA-F/12750/15 (2)
14 Revista Dos 8 S.A.de C.V. INE/UTF/DA-F/12751/15 (2)
15 Imagine De La Laguna, S.A. de C.V. INE/UTF/DA-F/12752/15 (2)
16 Tatiana Tonantzin P. Angeles Moreno INE/UTF/DA-F/12753/15 19-06-15 (1)
17 Antonio de Marco Arango Arango INE/UTF/DA-F/12754/15 (2)
18 Empresas Franes, S.A.de C.V. INE/UTF/DA-F/12755/15 (2)
19 Henry Hernandez Vera INE/UTF/DA-F/12757/15 20-06-15 (4)
20 Ramadn Trejo Alpuche INE/UTF/DA-F/12758/15 (2)
21 Juan Omar De La Rosa Soto INE/UTF/DA-F/12760/15 (2)
22 Isa Corporativo, S.A. de C.V. INEAUTF/DA-F/15281/15 (2)

Por lo que se refiere a los proveedores sefalados con (1) en la columna “Referencia
Dictamen” del cuadro que antecede, confirmaron haber realizado operaciones con
el PRD; de la verificacién a la documentacion presentada por los proveedores y lo
reportado por el partido se determiné que coinciden.

Los proveedores sefialados con (2) en la columna “Referencia Dictamen”, a la fecha
de elaboracién del presente Dictamen, no han dado respuesta al oficio remitido por
la autoridad electoral, por lo que se dara seguimiento a la informacién que remitan
los proveedores, en el marco de la revision del Informe Anual 2015.

Respecto al proveedor Grupo Castro Dam S.A de C.V., sehalado con (3) en la
columna “Referencia Dictamen” del cuadro que antecede, manifestd haber realizado
operaciones con el PRD, del analisis a la documentacién proporcionada, se
determind que coincide con lo registrado contablemente; sin embargo, existen
facturas que no se encontraron reportadas en los Informes de Campafa, los casos
en comento se detallan a continuacion:

DATOS DE LA FACTURA
NUMERO | FECHA CONCEPTO IMPORTE
345 28-04-15 | 700 Playeras amarillas de las juventudes de la izquierda $34,916.00
406 21-05-15 _800_p|nes, 700 Playeras amarillas de las juventudes de la 41,876.00
izquierda
403 20-05-15 100 Playergs en Serigrafia , 4}00 I_Estandartes de 70 cmts x 11,020.00
1.20 cmts. impresos en material biodegradable.
417 27-05-15 | 24 Playeras Impresas en Serigrafia a tres tintas 6,403.00
TOTAL $94,215.00

Respecto a las facturas sefialadas en el cuadro anterior, de la verificacion al
concepto de la factura se observé que corresponden a la adquisicion de playeras y
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pines de las cuales no se tiene certeza si corresponden a gastos de campana
federal o a gastos de operacion ordinaria, por lo que se propone el inicio de un
procedimiento oficioso con la finalidad de determinar si el PRD se apegdé a la
normatividad aplicable respecto del destino de los recursos. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 196, numeral 1, de la Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales.

Por lo que se refiere al proveedor Henry Hernandez Vera, sefialado con (4) en la
columna “Referencia” del cuadro inicial, manifesté haber realizado operaciones con
el PRD, del analisis a la documentacién proporcionada, se determiné que coincide
con lo registrado contablemente; sin embargo, existen facturas que no se
encontraron reportadas dentro de los Informes de Campafa, los casos en comento
se detallan a continuacion:

ENTIDAD DISTRITO CANDIDATOJ/A DATOS DE LA FACTURA REFERENCIA
NUMEROC FECHA CONCEPTO IMPORTE
50 Camisas bordadas institucionales, 4600 Medallon reciclable
Veracruz Mo especifica | Mo especificado 19 14/04/2015 | impreso 30x60 baja resolucion (con logotipo del PRD v slogan de $100,000.00 (A
camparia "#TuVozes Mivoz"
veracruz | Mo especifica | Mo especifcado 34 1452015 | 2009 Medallon reciclable impresa 30x50 alta resolucion para el 60,320.00 B)
26 aniversano del Partido de la Revolucidn Democratica
Veracruz 14 duana Isabel 28 26/04/2015 | 3000 Pulseras bordadas “Isabel Morales La Potra”, vota 7 junio 5,220.00 ()
Morales Aguirre
Maria del Rocio 150 Medallon reciclable 3060 baja resolucion "Rocio Gutiensz
veraoniz 13 Gutigmez Sarmiento 2 2940442015 Candidata Diputada Federal Dtto. X" 278400 (<
1 g\rc'?j%aBelen Arenas 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Manuel Francisco . .
2 Martinez Martines 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
3 Morica Servin 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Arellanes
7 Hector Jawer’l 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Lagunes Marin
8 g;g‘s‘;arntlno Aguilar 150 piezas de microperforado de 30x80 de baja resolucion
10 Alfredo Magno 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Garcimarrero Ochoa
Rodolfo de la ] ] .
i Guardia Custo 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion ()
Veracruz 12 Mario Cruz Herrera 32 12/05/2015 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion 41,760.00
14 Juana lsabel 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Morales Aguirre
15 Maria Eugenia 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Tirado Maciel
16 M_ar‘tha Patr’\ga 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Figueroa Juarez
17 l(\jfl:rrgl?gta Jugrez 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
18 Javier Perez 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Pascuala
19 éﬂboegesar\/azquez 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
2 Victor Garcla 150 piezas de microperforado de 30x60 de baja resolucion
Palacios
3 Manuel Francisco
Martinez Martinez
3 Constantino Aguilar
Aguilar
Yeracruz 10 Alfredo Magno 36 250512015 800 Medallon reciclable impresa 30x80 alta resolucion, 400 60,320.00
Garcimarrero Ochoa
Rodolfo ds & Tantoyuca , 100 Coatepec , 100 Xalapa urbano, 100
1M " Coatzacoalcos,
Guardia Cueto
12 Maro Cruz Herrera
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ENTIDAD DISTRITO CANDIDATOJ/A DATOS DE LA FACTURA REFERENCIA
NUMERO FECHA CONCEPTO IMPORTE
Maria del Rocio 800 Medallén reciclable impreso 30x60 alta resolucidn, 200
13 Gutiémer Sammiento Veracruz urbano, 100 Huatusco, 100 Minatitlan, 200 Crizaba, (C)
100 Cordoba, 100 Cosamaloapan
14 Juana Isabel
Maorales Aguirre 400 Medallén reciclable impreso 30x60 alta resolucidn, 200
Marfa Eugenia Zongolica y 200 Cosoleacague
15 ;
Tirado Maciel
Martha Patricia
16 .
Figueroa Juarez
Margarita Juarez
17
Cerrillo
Javier Parez
18
Pascuala
Victor Garcia
21
Palacios

Por lo que se refiere a la factura sefialada con (A) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, de la verificacion al concepto de la factura se observé que
corresponden a la adquisicion de playeras y medallones de las cuales no se tiene
certeza si corresponden a gastos de campara federal o a gastos de operacién
ordinaria, por lo que se propone el inicio de un procedimiento oficioso con la finalidad
de determinar si el PRD se apeg6 a la normatividad aplicable respecto del destino
de los recursos, por $100,000.00. Lo anterior, con fundamento en el articulo 1986,
numeral 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Respecto a las facturas sefialadas con (B) en la columna “Referencia” del cuadro
que antecede, de la verificacién a su concepto de adquisicion de medallones para
el 26 aniversario del Partido de la Revolucion Democratica, se dara seguimiento a
su debido registro contable, en el marco de la revisién del Informe Anual 2015.

Respecto a las facturas sefialadas con (C) en la columna “Referencia” del cuadro
gue antecede, del analisis a la documentacién presentada por el PRD, se constato
gue beneficiaron a candidatos a Diputados Federales; sin embargo, de la
verificacion a lo registrado en el Sistema Integral de Fiscalizacion, no se localizé el
registro contable de dichas facturas, por un monto de $110,084.00.

En consecuencia, al no reportar el gasto de las facturas en los Informes de
Campafia, el PRD incumplio con lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1, inciso
b) de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion,
por $110,084.00.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campafa aplicado a cada candidato, se detalla a continuacion:

IMPORTE
ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO FACTURA IMPORTE POR

DISTRITO
Veracruz 14 Juana |sabel Morales Aguime 23 $5,220.00 $5,220.00
Veracruz 13 Maria del Rocio Gutiérrez Sarmiento 29 2,784.00 2,784.00
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IMPORTE
ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO FACTURA IMPORTE POR
DISTRITO
1 Alma Belén Arenas Ochoa 2,784.00
2 Manuel Francisco Martinez Martinez 2,784.00
3 Monica Servin Arellanes 2,784.00
7 Hector Javier Lagunes Marin 2,784 00
g Constantino Aguilar Aguilar 2784 00
10 Alfredo Magno Garcimarrero Ochoa 2,784 .00
11 Rodolfo de la Guardia Cueto 2,784 .00
Veracruz 12 Mario Cruz Herrera 32 41, 760.00 2,784 .00
14 Juana |sabel Moralses Aguime 2,784.00
15 Marfa Eugenia Tirado Maciel 2,784.00
16 Martha Patnicia Figueroa Juarez 2,784.00
17 Margarita Juarez Cerrillo 2,784 .00
18 Javier Pérez Pascuala 2,784 00
14 Julio César Vazquez Copele 2784 00
21 Victor Garcia Palacios 2,784 00
2 Manuel Francisco Martinez Martinez 5,026 67
3 Constantino Aguilar Aguilar 5.026 67
10 Alfredo Magno Garcimarrero Cchoa SRZRET
11 Rodolfo de la Guardia Cueto 5,026.67
12 Mario Cruz Herrera 5,026.67
13 Maria del Rocio Gutiérrez Sarmiento 5026.67
Wermamz 14 Juana lsabel Morales Aguimre B GRi00E 502667
15 Maria Eugenia Tirado Maciel 502667
16 Martha Patricia Figueroa Juarez 502667
17 Margarita Juarez Cerrillo 502667
18 Javier Pérez Pascuala 502667
21 Victor Garcia Palacios 5,026.67
TOTAL $110,084.00

Lo anterior no se hizo del conocimiento del PRD, toda vez que dicha observacién
fue resultado de la valoracion a la documentacion entregada por el proveedor Henry
Hernandez Vera, una vez concluido el periodo que la Unidad Tecnica de
Fiscalizacion, se encontraba facultada para solicitar aclaraciones al respecto.

Por lo que se refiere a los candidatos de la Coalicién de Izquierda Progresista del
distrito 8 y 10 de Veracruz se dio seguimiento en la revision de informes de campana
correspondientes, por $15,631.34.

d. Gastos del Dia de la Jornada

Mediante Acuerdo INE/CG299/2015 el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral aprobd los lineamientos para el reporte de operaciones de los ingresos y
gastos relativos a las actividades realizadas el dia de la jornada electoral, el veinte
de mayo de dos mil quince.

Con motivo de la aplicacién de procedimientos de Auditoria, que tienen por finalidad
la de verificar el gasto de los partidos politicos o candidatos independientes el dia
de la Jornada Electoral, por concepto de pago a Representantes Generales y
Representantes de Casilla, comida, transporte o cualquier otro gasto vinculado a las
actividades del dia de la Jornada Electoral, mismos que son considerados como
gasto de campanfa, el siete de junio del 2015, el personal de la Unidad Tecnica de
Fiscalizacién se apersoné en las casillas electorales y se aplicaron cuestionarios a
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los Representantes Generales y Representantes de Casilla de los partidos politicos,
coaliciones y candidatos independientes, a efecto de corroborar lo reportado en los
informes de campana correspondientes.

Con base a los criterios de revision establecidos por la Unidad Técnica de
Fiscalizacion, se reviso la cantidad de $53,341,924.55, que representa el 49.75%
de los gastos derivados de la jornada electoral y registrados en la cuenta
concentradora del PRD, del cual se determiné que la documentacién soporte que lo
ampara, consistente en facturas, contratos, recibos “REPAP”, cumplen con lo
establecido en la normatividad, a excepcion de lo que se sefiala en el apartado e.
Prorrateo.

A continuacidn se detallan los gastos realizados en la jornada electoral:

ESTRUCTURA LOGISTICA PAPELERIA REPAP'S TOTAL CAMPANAS CAMPANAS
FEDERALES LOCALES
$32,875,158.00 | $10,780,700.00 | 52,731,947.55 $46,387,80555 | $23,193,902.78 | $23,193,902.78
$7,044,819.00 $7,044,819.00 $7,044,509.00
$32,875,158.00 | $10,780,700.00 | $2,731,047.556 | $7,044,819.00 | $53,432,624.55 | $30,238411.78 | $23,193,002.78

Por lo que se refiere a los gastos en beneficio de campafas locales, se dio
seguimiento en la revision de los informes de campafa correspondientes.

e. Prorrateo

El importe registrado en las campanas federales por concepto de “Transferencias
de Otros Organos del Partido” asciende a $86,560,012.21 del cual se reviso el
100%. A continuacién se indican las transferencias en especie recibidas por las
campafas de Diputados Federales:

CONCEPTO IMPORTE

Gastos de Propaganda
Paginas de internet $0.00
Cine 0.00
Espectaculares 0.00
Otros 46,881,118.25
Gastos de operacion de
campaiia 32,999,744 46
Gastlos ?n diarios, revistas y 2 835.272.00
medios impresos
Gastos en produccion de
radio y T.V. 3,843,877.50

TOTAL $86,560,012.21
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El detalle de las cifras sefaladas en el cuadro que antecede, se muestran en el
Anexo A del presente dictamen.

Ahora bien, por lo que corresponde a las campanas federales de Diputados
Federales, los alcances y el resultado de la revisién efectuada por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion, de los diferentes conceptos de egresos, se sefalan en los
apartados correspondientes del presente Dictamen.

De la revision efectuada se determiné que la documentacion presentada por el
partido en este rubro, consistente en pdlizas contables por transferencias en
especie, facturas, contratos, recibos, muestras, cumple con lo que establece la
normatividad, a excepcion de lo que se sefiala a continuacion:

Egresos Concentradora

¢ Al revisar la cuenta “Egresos por Transferencia de la cuenta Concentradora
Efectivo”, se observo el registro de polizas por concepto de retiros por
transferencias bancatias que carece de su respectivo comprobante de
transferencia bancaria. Las polizas observadas se detallan en el Anexo 3 def
presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

. El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion
bancaria de cada uno de fos registros detallados en el Anexo 3.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 102,
numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, el PRD sefialé que se anexaba la documentacién
requerida; sin embargo, no se localizé en la documentacion presentada informacion
alguna al respecto.
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Mediante escrito SF/683/15 recibido el 21 de junio de 2015 en contestacion al oficio
num. INE/UTF/DA-F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, el partido presenté
la documentacién soporte consistente en recibos de transferencias electrénicas
bancarias; por tal razén, la observacion se considerd atendida.

¢+ De la verficacion a la cuenta “Egresos por Transferencia de la Cuenta
Concentradora en Especie”, se localizé documentacion soporte consistente en
facturas por la adquisicion de articulos promocionales utilitarios; sin embargo,
omitié presentar los contratos de prestacion de servicios, los kardex, notas de
entrada y notas de salida correspondientes. A continuacion se detallan los

casos en comento:

NUM. OE NUM FAC. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO TMPORTE
POLIZA
PN-20/05-15 F-5 23-04-15 Crona S Ade CVY 35,000 Cuaderno Frances 100 Cosido Raya $771,400.00
PN-21/05-15 A58 07-04-15 Eagéogid(fe‘%eas ¥ CONCERLOS S | 70 5 panual del Activismo, Promedién y Movilizacién 365,400 00
PN-22/05-15 259 21-04-15 Eagéogid(fe‘%eas ¥ CONCeptos Sy nay aog Irmpresion Periadice "Tu Yoz Es Mi Voz" 1,382.00000
PN-24/05-15 F208 260315 | Grupo Castro Dam S Adec v | 100000 Gorras, 150,000 Bolsas Ecologica, 70,000 5,505,360.00
Playeras v 70,000 Plumas
PN-25/05-15 F-297 26-03-15 | Grupo Castro Dam S Ade CV | 35,000 Mochilas 1,421,000.00
162,400 Impresion de lona medida 0.80X1 Calidad
PN-30/05-15 F-2985E 01-05-15 | Loneas v viniles 5 A de C v T7000B! D 4,521,216.00
PMN-23/05-15 B-615 10-04-15 Mega Direct S Ade C W 1,750,000 Produccion De Autosobres 2,476 600.00
PN-26/05-15 F-58 14-04-15 | Oscar valentin Perez Vallejo 50,000 Fabricacion y Elaboracion de Banderas con tela 1,160,000.00
100% poliéster
PN-20/05-15 F-75 20-04-15 | Oscar Valentin Pérez Vallajo ?gbouzop';ﬁ'g;‘;?om y Blsboracion de Banderas con tela 1,160,000.00
Promopal Publicidad Grafica S 27,050 Bandera de Tela, 133,500 Microperforado,
PN-27/05-15 F-80 30-04-15 Ade CY 37,732 Gorras v 3,013 Camisas, Dipticos 6,000,000.00
Promopal Publicidad Grafica S 12,850 Bandera de Tela, 66,500 Microperforado,
PN-28/05-15 F-e1 S0-0415 | agecy 3,600,000 dipticos, 62,268 Gorras, 22.236 lonas 6.000.000.00
36,714 Lonas, 600 Manuales de identidad PRD, 6,000
- . Taretas de presentacion, 200 Playeras, 200 Gorras 200
PN-36/05-15 Fo4 04-05-15 zrgmocp\?\ Fubliddad Gréfica S | g1 jene 900 Miroperforados, 35,000 gafetes, 6,000,000.00
€ 1,500,000 calcomanias, 100,000 dipticos, 35,000
calcomanias para cuademao, 103,036 microperforado
TOTAL $36,772,976.00

En consecuencia, se solicito presentara lo siguiente:

Los contratos de prestacion de servicios suscritos con los proveedores,
en los cuales se detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del
servicio, vigencia del contrato, derechos y obligaciones, asi como las
penalizaciones en caso de incumplimiento.

Los kardex, notas de entrada y notas de salida correspondientes.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 77,
201, 204, 296, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitu

d antes citada, fue notificada mediante el oficio niUm. INE/UTF/DA-

F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizaciéon el mismo dia, el PRD presento la documentacién correspondiente
consistente en contratos de prestacion de servicios y kardex, notas de entrada y
notas de salida; por tal razén, la observacion se consideré atendida.

¢+ De la verificacion a la cuenta “Egresos por Transferencia”, se localizé
documentacion soporte consistente en facturas por la asesoria en
comunicacion y produccién de spots; sin embargo, omitié presentar evidencia
del gasto realizado consistente en los videos de los promocionales y los
contratos de prestacion de servicios correspondientes. A continuacion se
detallan los casos en comento.

NUM. DE
POLIZA

NUM FAC. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE

PN-32/05-15

Asesoria en comunicacion y produccion de $1.160,000.00

F-£254 17-03-15 Cuarto de Guera S.C
spots/senvicio febrero

PN-33/05-15

Asgesoria en comunicacion y produccion de

1,160,000.00
spots/senvicio marzo

F-£56 07-04-15 Cuarto de Guera S.C

PN-37/05-15

Asgesoria en comunicacion y produccion de

spots/servicio abril 1,160,000.00

F-£59 04-05-15 Cuarto de Guera S.C

TOTAL

$3,480,000.00

En consecuencia, se solicito presentara lo siguiente:

Contrato en el que se establezcan claramente las obligaciones y
derechos de ambas partes, el objeto del contrato, tiempo, tipo y
condiciones del mismo, importe contratado, formas de pago,
penalizaciones y todas las demas condiciones a las que se hubiere
comprometido.

El programa piloto, en el cual se pueda verificar fa calidad del contenido
asi como un presupuesto o cotizacion de fos servicios.

Los reportes de avance de actividades por la produccién de los spots.

Las muestras de las distintas versiones de promocionales para radio y
television.
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o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 201,
246, numeral 1, inciso f), 296, numeral 1 y 376 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Al respecto mediante escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la
Unidad Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD dio contestacion al oficio de
referencia; sin embargo, respecto a este punto no presenté la documentacién
solicitada.

Con escrito de alcance SF/687/15 del 22 de junio de 2015, el partido presentd los
contratos de prestacidn de servicios; sin embargo, omitié presentar el presupuesto
0 cotizacion de los servicios, los reportes de avance de las actividades y las
muestras de las distintas versiones de promocionales para radio y television; por tal
razén, la observacion no se considerd atendida.

En consecuencia, al omitir presentar documentacion que ampare el gasto realizado,
el PRD incumplid con lo dispuesto en el articulo 376 del Reglamento de
Fiscalizacion, por un importe de $3,480,000.00.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omisidon o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizaciéon y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razdén por la cual, esta observacién no se
considera para efectos de sancidn.
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Cabe sefalar que las facturas F-A54 y F-A56, el partido realizé la reclasificacion del
gasto sefalando que no corresponden a gastos de campana; por lo que se dara
seguimiento en la revisioén del Informe Anual 2015 del PRD.

+ De la verificacién a la cuenta “Egresos por Transferencia”, se localiz
documentacion soporte consistente en facturas por servicios de
postproduccion y consultorias;, sin embargo, omitio presentar evidencia del
gasto realizado y los contratos de prestacion de servicios correspondientes. A
continuacion se detalla el caso en comento:

NUM. DE NUM FAC. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
POLIZA

PN-31/05-15

B3ic[)]“20844 180315 Torayita Film S A de C V E:glzoiog)anné/ig;étgroducuon de fotografias de estudio $1.427.815.00
F52 Consultorfa  en comunicacion politica: creacion v
PM-34/05-15 ) 16-01-15 WhisWinSdeRLde CV desarrollo de camparia de publicidad de imagen del 957,000.00
PRD segun contrato SF-DJ001/15

Servicio de consultoria en comunicacion politica para la

F&5 imagen del partido, creacidn, realizacion, desarrollo v
PM-35/05-15 ) 13-04-15 WhisWinSdeRLde CV produccion de campana publicitaria para el PRD en el 478,500 00

proceso  electoral federal 2015 Segun cotizacidn
55/2014 y contrato SF-DJ-002/15

TOTAL $2,863,315.00

Respecto al gasto amparado con la factura F-52 identificado con (), al verificar
la evidencia esta sefiala ‘imagen de candidatos”; sin embargo, solo aparece la
imagen de Carlos Navarrete (presidente del PRD).

Referente al gasfo amparado con la factura F-65 identificado con (™),
presentan un informe del proveedor sobre las actividades a realizar, sin
embargo, no presentan el informe de los resuftados obtenidos.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Los contratos de prestacion de servicios susctitos con fos proveedores,
en los cuales se detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del
servicio, vigencia del contrato, derechos y obligaciones, asi como las
penalizaciones en caso de incumplimiento.

o Evidencia de los trabajos realizados por el proveedor para la campalia
federal.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 201
y 296, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD dio contestacién al oficio de referencia y
presentd 35 discos magnéticos los cuales contienen informacion de los candidatos
de los distritos electorales por el proveedor Torayita Film; sin embargo, no presenté
el contrato de prestacién de servicios, por $1,427,815.00.

Por lo que se refiere al proveedor Whis Win S. de R.L. de C.V., el PRD presenté el
contrato de prestaciéon de servicios; sin embargo, no proporcioné evidencia de los
trabajos realizados por el proveedor para la campafa federal, por $1,435,500.00.

En consecuencia, al omitir presentar 1 contrato de prestacién de servicios y
evidencia de los trabajos realizado por un proveedor, el PRD incumplié con lo
dispuesto en los articulos 199, numeral 1, inciso e) de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, 201 y 296, numeral 1 del Reglamento
de Fiscalizacion.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacidon con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razén por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancion.

¢+ Al revisar la cuenta “Egresos por Transferencia de fa cuenta Concentradora
Efectivo”™, se observo el registro de pdlizas por concepto de retiros por
transferencias bancarias que carece de su respectivo comprobante de
transferencia bancaria. Las pélizas observadas se detallan en el Anexo 1 def
presente oficio.
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En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucién
bancaria de cada uno de los registros detallados en el Anexo 1.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 102,
numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21 de
junio de 2015, el partido presentd la documentacion soporte consistente en recibos
de transferencias electrénicas bancarias; por tal razén, la observacion se consideré
atendida.

¢+ De la verficacion a la cuenta “Egresos por Transferencia de la Cuenta
Concentradora en Especie”, se localizo documentacion soporte consistente en
facturas por la adquisicion de articulos promocionales utilitarios; sin embargo,
omitié presentar los contratos de prestacion de servicios, los kardex, notas de
entrada y notas de salida correspondientes. A continuacion se detallan los
casos en comento:

NUM. DE NUM FAC. FECHA PROVEEDOR CONCEPTO TMPORTE

POLIZA
PN-2125/06-15 F-98 130542015 irggnocp\?‘ Publicidad Gréfies S s perforado v playeras $7,047414.44
PN-2126/06-15 F101 Sin Fecha z\rggﬂocp\?\ Futlididad Gréfica S |\ oles Promopal Publicidad 1,428.496.30
PN-2127/06-15 F74 27/05/2015 | Editorial lapislazuli S Ade CV | Lonas Y dipticos 8171200
PMN-2128/06-15 F-75 27/05/2015 Editorial Lapislazuli Lonas Y dipticos 94 B56.00
PN-2120/06-15 |  F-5344 250502015 rgL{J“gréﬁC@ Fupliditaria 5 Ade | oo cisn del Periodico Tu Voz es mi Voz 533,600.00
PN-2130/06-15 F-5869 2710512015 r(\:mgngranca Publicitana & Ade e cion del Periodico Tu oz es mi Voz 533,600.00
PMN-2131/06-15 F-107 27/05/2015 Oscar Valentin Pérez Vallejo Banderas de Tela 406,000.00
PN-2132/06-15 | F-2084E Lonas v Vinilos S A de C Lonas 668,160 00
PMN-2134/06-15 F-B1618 29-04-15 Intemacional Business Auto Sobre comeo directo Base de Datos 182,700.00

TOTAL $10,956,338.74

En consecuencia, se le solicito presentara lo siguiente.
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o Los contratos de prestacion de servicios suscritos con los proveedores,
en los cuales se detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas del
servicio, vigencia del contrato, derechos y obligaciones, asi como las
penalizaciones en caso de incumplimiento.

o Los kardex, notas de entrada y notas de salida correspondientes.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 77,
201y 204 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21 de
junio de 2015, el PRD dio contestacidon al oficio de referencia y presentd la
documentacion requerida consistente en contratos de prestacion de servicios,
kardex con sus notas de entrada y notas de salida; por tal razon, la observacion se
considero atendida.

¢ De la verificacion de la cuenta “Egresos por Transferencia en especie’, se
localizé una pdliza sin su respectiva documentacion soporte. A continuacion
se detalla ef caso en comento:

REFERENCIA | NUMERO DE PROVEEDOR IMPORTE
CONTABLE FACTURA
PN-2133/06-15 F-65 ﬂ”"s Win SdeRLdeC | o 478 500.00

Es conveniente sefialar, que la factura F-65 que sefiala la pdliza contable, fue
reportada también en la poliza PN-35/05/15 la que contiene la documentacion
soporte correspondiente.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.
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o Copia del cheque correspondiente si el pago hubiera excedido el tope de
90 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, gue en
el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90), con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o transferencia electrénica.

o Las muestras o evidencia fotografica de la propaganda amparada en
cada una de fas facturas.

o En su caso, las correcciones que procedan a sus registros contables.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 45;
46, 126, 127, 205, 210y 216, del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacién el 21 de
junio de 2015, el PRD manifesté lo que a continuacidn se transcribe:

“Atendiendo a su requerimiento le informo que el registro contable de la PN-
2133/06-15 es correcto lo que no es correcto es fa informacion de la evidencia
debido a que por error se subieron los datos de la F-65, siendo que se debieron
haber subido los datos de la F-68, porfo tanto adjunto af presente la siguiente
informacion impresos y en medios electronicos:

o El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en la
normatividad aplicable.

o Copia de la transferencia electrénica.
o Las muestras o evidencia fotografica que amparan la factura”.
La respuesta del partido se consider6 satisfactoria, al presentar la documentacién

soporte que ampara el registro contable; razén por la cual, la observacién quedé
atendida.
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Cuentas por Cobrar

+

Al revisar la cuenta “Cuentas por Cobrar’, se observo el registro de pdlizas por
concepto de “ingreso a cuenta por aportaciones abril 20157, del cual su partido
controla los depdésitos de sus aportantes para ser transferidos a las campafias
de diputados; sin embargo, carecen de su respectiva ficha de depdsito o
comprobante de transferencia bancara. Las pdlizas en comento se detallan
en ef Anexo 4 del presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion
bancaria de cada uno de los registros detallados en el Anexo 4.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,

inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 102,
numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD dio contestacién al oficio de referencia y
proporcioné la documentacién soporte consistente en recibos de transferencias
electronicas bancarias; por tal razon, la observacion se consideré atendida.

+

Al revisar la cuenta “Cuentas por Cobrar’, se observé el registro de pélizas por
concepto de ‘ingreso a cuenta por aportaciones mayo 20157, del cual su
partido controla los depdésitos de sus aportantes para ser transferidos a las
campafias de diputados;, sin embargo, carecen de su respectiva ficha de
depdsito o comprobante de transferencia bancaria. Las pélizas en comento se
detallan en el Anexo 2 del presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:
o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion

bancaria de cada uno de los registros detallados en el Anexo 2.
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o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 102,
numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21 de
junio de 2015, el PRD dio contestacién al oficio de referencia y proporciond la
documentacion soporte consistente en recibos de transferencias electrénicas
bancarias; por tal razén, la observacion se considerd atendida.

Cuentas por Pagar

+ Alrevisarla cuenta “Cuentas por Pagar’, se observo ef registro de pélizas por
concepto de pago a proveedores, sin embargo, carecen de su respectivo
comprobante de transferencia bancaria;, asimismo existen contablemente
diferencias entre los gastos y los pagos reportados. A continuacién se detallan
los casos en comento:

NUM FAC. FECHA PROVEEDOR IMPORTE TRANSFERENCIA | DIFERENCIA NUM. DE
BANCARIA EN EXCESO POLIZA

F-5 23-04-15 CronaSAdeCW $771,400.00 77140000 Ph-1189/05-15
771400.00 Ph-1212/05-15

Subtotal $771,400.00 $1,542,800.00 $771,400.00
A5E 07-04-15 Factona de ideas y conceptos S CdeRL de CW 265,400.00 182 .800.00 PN-1177/05-15
A58 21-04-15 Factona de ideas y conceptos S CdeRL de CW 1,292,000.00 696,000.00 PN-1179/05-15
182.800.00 PN-1188/05-15
636,000.00 Ph-1193/05-15
182 600.00 Ph-1200/05-15
536.,000.00 PN-1202/05-15
182 600.00 PN-1211/05-15
636,000.00 Ph-1216/05-15

Subtotal 1,757,400.00 3,514,800.00 1,757,400.00

F-296 26-03-15 Grupo Castro Dam S A de CV 5,505,360.00 1,101,072.00 Ph-1175/05-15
F-297 26-03-15 Grupo Castro Dam S A de C 1421,000.00 284,200.00 Ph-1176/05-15
710.,500.00 PN-1182/05-15
2,752 630,00 Ph-1183/05-15
1,651,608.00 Ph-1195/05-15
426.300.00 PN-1196/05-15
1,101,072.00 Ph-1198/05-15
284 .200.00 Ph-1199/05-15
710.500.00 Ph-1205/05-15
2,752 680.00 PN-1206/05-15
1.851605.00 PN-1218/05-15
426.300.00 PN-1219/05-15

Subtotal 6,926,360.00 13,852,720.00 | 6,926,360.00
F-2965E 01-05-15 Lonas v Viniles S Ade CW 4.521,216.00 1,000,000.00 Ph-1180/05-15
245340000 PMN-1185/05-15
1,000,000.00 Ph-1203/05-15
2,453 400,00 Ph-1208/05-15

Subtotal 4521,216.00 6,906.800.00 | 2385584.00
B-615 10-04-15 Mega Direct SAde C WV 2.476,600.00 1,238,300.00 PN-1190/05-15
519.150.00 PhN-1191/05-15
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UM FAC. FECHA PROVEEDOR MPORTE | TRANSFERENCIA | DIFERENCIA NUM. DE
BANCARIA EN EXCESO POLIZA
579.150.00 PR T 19270515
1738 300,00 FRTZ13M515
510.150.00 ERT714M5715
£19.150.00 PRC1215/05-15
Subtotal 3 A76,600.00 3,953.200.00 | 2,476,600.00
Fg 40415 | Oscar Valertin Férez Valleo T 160,000 00 1.160.000.00 FRTT8105-15
F-75 290415 | Oscar Valertin Pérez Vallajo 1.160,000.00 1.160.000.00 PRC1194/05-15
T.160.000.00 PR-1204/05-15
T160.000.00 PR 2170515
Subtotal 2,320,000.00 4,640,000.00 | _2,320,000.00
80 300415 | Promopal PUblcidad Gratca S Ade CV 5,000,000 00 75,000,000 00 PRI 1740515
F-61 300415 | Promopal Publicidad Grafica S A de C V £.000,000.00 5.000 000 00 ERCT 1545715
F-g4 04-05-15 | Promopal Publicidad Grafica S A de C V £,000,000.00 72.000,000.00 PRC1157/05-15
5.000,000.00 PR 12070515
Subbot 18 000,000.00 36,000,000.00 | 18,000,000.00
FoARA 70315 | Cuzto de GUema 6.0 7.160,000.00 7,160 000.00 PR 17605-15
F-AS6 07-04-15 | Cuarto de Guera S.C 1.160,000.00 T.160.000.00 PR-1201/05-15
F-ASG 04-05-15 | Cuarto de Guerra S 1.160,000.00
Subtotal 3 480,000.00 2,520,000.00 | _1,160,000.00
Folio- 180315 | Torayita Film S Ade C v 1,497 51500 996,150.00 PIN-1186/05-15
B2A0IE44 427,
TIEeEm ERCTTE70515
096.150.00 FR-1200/05-15
431.665.00 PRC1210/05-15
Subtotal 1427 815.00 2,855,630.00 | _1427,815.00
F2 50195 [WhisWinS deR L de C v 557,000.00 Fasivo
F-65 130415 | WhisWin S deR L de C v 478.500.00 pasvo
Subtotal 7,435,500.00 5.00
—— $43,116,291.g $76,695,950.00 | $37,225,159.00

En consecuencia, se le solicité presentara lo siguiente:

o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion
bancaria.

. Respecto a la columna “Diferencia en Exceso” del cuadro anterior,
presente las correcciones que procedan a sus registros contables.

o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 80,
102, numeral 5y 151, numeral 1 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD dio contestacién al oficio de referencia y
presentd documentacién consistente en comprobantes de la transferencias
bancarias y correcciones a los registros duplicados; por lo cual, la observacién se
considero atendida.
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¢+ De la verificacion a la cuenta “Egresos por Transferencia de la Cuenta
Concentradora en Especie”, se localizaron pagos realizados a proveedores;
sin embargo, su partido omitié presentar la documentacién soporte que
ampare los pagos efectuados (facturas). A continuacion se detalla el caso en

comento:
N L{M DE FECHA CONCEPTO EN POLIZA MMPORTE
POLIZA
PN-2099/06-15 15/05/2015 | TBT-PROVCF/0031 PRD TRASFC TA- A $328,442.40
PN-2105/06-15 19/05/2015 | TBT-PROVCF/0037 PRD TRASP CTA- A 1,160,000.00
PN-2106/06-15 19/05/2015 | TBT-PROVCF/0038 PRD TRASP CTA- A 1,160,000.00
PN-2107/06-15 20/05/2015 | TBT-PROVCF/0039 PRD TRASFC TA- A 957,000.00
TOTAL £3,605,442.40

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante fiscal con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.

o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion
bancaria.

o Las muestras o evidencia fotografica de la propaganda amparada en
cada una de las facturas.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,

inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 45;
46, 126, 127, 205, 210y 216; del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD manifestd lo que a continuacion se transcribe:

“Atendiendo a su requerimiento adjunto la informacion impresa y en medios
magnéticos solicitada en ef cuadro antes descrito, le informo que el soporte de
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la TBT0037 F-A54 del proveedor Cuarto de Guerra, S.C. y TBT0038 F-A56
def proveedor Cuarto de Guerra, S.C.

Se reclasificaron por no ser un gasto de campafia, las correcciones a la
contabilidad fueron realizadas en este segundo periodo de errores y
omisiones”.

De la revision a la documentacién presentada, se constato que el partido presenté
la documentacién solicitada y realizo la reclasificacidén de las facturas del proveedor
Cuarto de Guerra, S.C.; razon la cual, la observacion quedé atendida.

+

Al revisar la cuenta “Cuentas por Pagar’, se observé el registro de pélizas por
concepto de pago a proveedores, sin embargo, carecen de su respectivo
comprobante de transferencia bancaria con la que se realiz6 el pago. A
continuacién se detallan los casos en comento:

NOM DE FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
POLIZA
PN-2093/06-15 | oo omi g5 | RFC: LVI0S0526GV2 | Lonas y Viniles $1,160,000.00
PN-2095/06-15 | 11/05/2015 | RFC: BALOBOT724681 Buendia & Laredo Sc¢ 1,334,560.00
PN-2100/06-15 | 18/05/2015 | RFC: DON100903R24 | Cuarto de Guerra S C 1,160,000.00
PN-2101/06-15 | 19/05/2015 | RFC: DON100903R24 | Direccion Operativa 4,685,400.00
PN-2102/06-15 | 19/05/2015 | RFC: SSHOS0210TNA | Servicio se hara S Ade C V 9,995, 700.00
PN-2103/06-15 | 19/05/2015 | RFC: GGI0BOTOT9QA | Gis Grupo de 1,100, 763.00
PN-2104/06-15 | 19/05/2015 | RFC: COS100908457 | Circufo Operativo 6,646,000.00
PN-2108/06-15 | 21/05/2015 | RFC: AESABS0505CVE | Pines con emblema PRD 291,174.50
PN-2110/06-15 | 21/05/2015 | RFC: LUPST0612AK3 | Anticipo 315,003.91
Pn-2111/06-15 | 21/05/2015 | RFC: | | £rrique Mendoza 437,547.36
PN-2112/06-15 | 21/05/2015 | RFC: ELD120830R13 | Estrategia en Linea 771,400.00
TOTAL $27,897,568.77

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o El comprobante de la transferencia bancaria emitida por la institucion
bancaria.

o Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 80,
102, numeral 5y 151, numeral 1 delf Reglamento de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21 de
junio de 2015, el PRD manifesté lo que a continuacion se transcribe:

“Atendiendo a su requerimiento adjunto la informacién solicitada en
forma impresa. Asi mismo le informo que los siguientes proveedores
debieron de haber sido pagados con la cuenta concentradora de la
Coalicion y por indicacion equivocada fueron pagados con la cuenta
concentradora de PRD, por tal mofivo es que se realizaran los
movimientos bancario de correcciébn correspondientes, en el caso del
proveedor Circulo operativo solo fe corresponden a Coalicion
$3,430,666.00

NUM. DE POLIZA

FECHA

PROVEEDOR

CONCEPTO

IMPORTE

PN-2101/08-15

15/05/2015

RFC DONT00003R24

Direccion Operaiiva

4,885 400 00

PN-2103/08-15

15/05/2015

RFC (5G/08070750A

Gis Giipo de

1,100, 783500

PN-2104/08-15

15/05/2015

RFC COS700808457

Circulo Operativo

846 00000

TOTAL $12,432,163.00

De la verificacion de las operaciones al Sistema Integral de Fiscalizacién, y de las
aclaraciones presentadas, se detectaron las correcciones en sus cuentas bancarias,
si mismo presento6 las copias de las transferencias bancarias correspondientes al
pagd de los proveedores sefalados, por tal motivo, la observacion se considero
atendida.

Aviso de distribucion del financiamiento pablico para prorrateo

¢ De la verificacién a la documentacion presentada, se observé que su partido
no informé del porcentaje de distribucién del financiamiento para campafia, asi
como de la distribucion por tipo de campafia, que debié dar aviso a mas tardar
diez dias antes del inicio de la campafia electoral.

En consecuencia, se le solicité presentara lo siguiente:

o La distribucion def financiamiento para campafia, asi como la distribucion
por tipo de camparia.
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o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Elecforales, 51
numeral 1, inciso b), fraccion Il de Ley General de Partidos Politicos y 279 del
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Con escrito SF/513/2015 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD dio contestacion al oficio de referencia; sin
embargo, respecto a este punto no presentd documentacion o aclaracion alguna;
razén por la cual, la observacion no se consideré atendida.

En consecuencia, al omitir presentar el aviso del porcentaje de distribucién del
financiamiento para camparia, el PRD incumplié con lo dispuesto en los articulos
51, numeral 1, inciso b), fraccion Ill de Ley General de Partidos Politicos y 279 del
Reglamento de Fiscalizacion.

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepcion de los usuarios generales en relacion con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizaciéon ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

Prorrateo de gastos centralizados

¢ De la verficacion al prorrateo capturado en el Sistema [ntegral de
Fiscalizacion, asi como de las polizas contables, facturas, muestras o
fotografias y demds documentacién soporte presentada, se observé lo
siguiente:
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Se localizaron gastos que fueron distribuidos por su partido en beneficio
de campafias de diputados federales; sin embargo, se observo que no
cuentan con la documentacion necesatia que permita verificar la correcta
aplicacién de los gastos, por lo tanto, la autoridad electoral no puede
pronunciarse si el prorrateo realizado por su partido a las campafias fue
correcta. A continuacion se indican los casos en comento:

Namero de Factura Descripcién Monto Campafias Importe Evidencia Solicitada
cédula de beneficiadas por
promateo Distrito
323-551 F-5 35,000 Cuademo Francés 100 Cosido $771,400.00 200 distritos del 3,857.00 Kardex, notas de
Raya partido entrada y notas de
salida
323-9558 A58 70,000 Manual del Activismo, Promocidn 36540000 200 distritos del 1,827.00 Kardex, notas de
y Movilizacion, partido entrada y notas de
salida
323-578 A-5Q 1,000,000 Impresion Periadico "Tu Yoz 1,392,000.00 200 distritos del 5,960.00 Kardex, notas de
Es Mi Voz" partido entrada y notas de
salida
323-597 F-298 150,000  Gorras, 150,000 Bolsas 5,5605,360.00 200 distritos del 27526.80 Kardex, notas de
Ecoldgica, 70,000 Playeras y 70,000 partido entrada y notas de
Plumas salida
323-582 F-287 35,000 Mochilas 1,421,000.00 200 distritos del 7,105.00 Kardex, notas de
partido entrada v notas de
salida
323 -581 F-2965E 162400 |mpresion de lona medida 4.521,216.00 200 distritos del 2260608 Kardex, notas de
0.80X1 Calidad 7200DPI PRD partido entrada y notas de
salida
323-580 B-615 1,750,000 Produccion De Autosobres 2,476,600.00 200 distritos del 12,383.00 Kardex, notas de
partido entrada y notas de
salida
323 -588 F-58 50,000 Fabricacion y Elaboracion de 1,160,000.00 200 distritos del 5.,800.00 Kardex, notas de
Banderas contela 100% poliéster partido entrada y notas de
salida
223-596 F-75 50,000 Fabricacion v Elaboracion de 1,160,000.00 200 distritos del 5,800.00 Kardex, notas de
Banderas contela 100% poliéster partido entrada y notas de
salida
323-5492 F-40 27,050 Bandera de Tela, 133,500 6,000,000.00 200 distritos del 30,000.00 Kardex, notas de
Microperforado, 37,732 Gorras vy 3,013 partido entrada y notas de
Camisas, Dipticos salida
323-594 F-a1 12,950 Bandera de Tela, 86500 £,000,000.00 200 distritos del 30,000.00 Kardex, notas de
Microperforado, 3,800,000  dipticos, partido entrada y notas de
52,268 Gorras, 22,286 lonas salida
323-618 F-94 36,714 Lonas, 600 Manuales de §,000,000.00 200 distritos del 30,000.00 Kardex, notas de
identidad PRD, 86,000 Taretas de partido entrada y notas de
presentacién, 200 Playeras, 200 Gomras salida
200 Banderas, 200 Miroperforados,
25,000 gafetes, 1,500,000 calcomanias,
100,000 dipticos, 35,000 calcomanias
para cuaderno, 103,036 microperforado
323-509 F-A54 Asesoria en comunicacion v produccidn $1,160,000.00 200 distritos del 5,800.00 Muestras de las
de spots/servicio febrero partido distintas versiones de
promocionales en
radio y television
223-600 F-A56 Asgesoria en comunicacion v produccidn 1,160,000.00 200 distritos del 5,800.00 Muestras de las
de spots/servicio marzo partido distintas versiones de
promocionales en
radio y televisidn
223-620 F-A59 Asesoria en comunicacion v produccidn 1,160,000.00 200 distritos del 5,800.00 Muestras de las
de spots/servicio abril partido distintas versiones de
promocionales en
radio y television
323-598 Folio- Realizacion  y  Postproduccidn  de $1427,815.00 200 distritos del 7,139.08 Evidencia de los
B3A02B fotografias  de  estudic  para los partido trabajos realizados
44 candidatos por el proveedor para
la campania federal
223-8601 F-52 Consultorfa en comunicacion  politica: 957,000.00 200 distritos del 4.785.00 Evidencia de los
creacion v desamollo de campafia de partido trabajos realizados
publicidad de imagen del FRD segun por el proveedor para
contrato SF-D0071/15 la campafia federal
323-602 F-65 Servicio de consultorfa en comunicacion 478,500.00 200 distritos del 2,392.50 Evidencia de los
politica para la imagen del partido, partido trabajos realizados

creacion, realizacién, desarrollo
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Numero de
cédula de
promateo

Factura Descripcién

Monto

Campafias
beneficiadas

Importe
por
Distrito

Evidencia Solicitada

produccion de camparia publicitaria para
el PRD en el proceso electoral federal
2015 Segun  colizacidn B5/2014 v
contrato SF-D.-003/15

por el proveedor para
la campania federal

TOTAL

$43,116,291.00

Es importante destacar que en tanto no se aclare la situacion de fos gastos
prorrateados, no se puede determinar el importe que le corresponde a cada
campafia beneficiada derivado de las facturas sefialadas en el cuadro anterior.

En consecuencia, se le solicito presentara lo siguiente:

Las evidencias sefialadas en la columna

“‘Evidencia Solicitada” del

cuadro que antecede, necesarias para vetificar la correcta aplicacion de

los gastos a las camparias beneficiadas.

En su caso, realicen las correcciones que procedan a los documentos de

prorrateo.

Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo antenor, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 83,
numeral 1, 2, inciso k), 3y 4 de Ley General de Partidos Politicos, 31, numeral
1, inciso b) y 32 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11871/2015 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/513/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD manifestd que la documentacion se
presentaria mediante alcance.

Con escrito de alcance SF/687/15 del 22 de junio de 2015, el PRD dio contestacién
al oficio de referencia y presentd evidencias que permiten constatar el prorrateo

realizado; por tal razén, la observacion se consideré atendida.

¢ Defa verificacion al prorrateo reportado en el Sistema Integral de Fiscalizacion,
asi como de las pdlizas contables, facturas, muestras o fotografias y demas
documentacion soporte presentada, se observo lo siguiente.
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a) Se localizaron gastos que fueron distribuidos por su partido en beneficio de
camparnias de diputados federales; sin embargo, se observo que no cuentan
con la documentacion necesaria que permita verificar fa correcta aplicacion
de los gastos, por lo tanto, la autoridad electoral no puede prontinciarse si
el prorrateo realizado por su parfido a las campafias fue correcta. A
continuacion se indican los casos en comento:

Nimero de | Factur Descripcion Monto Campafias Importe Evidencia
cédula de a beneficiadas por Soficitada
prorrateo Distrito
323 - 4166 F-5869 Impresion de Periddico tu voz es $533,600.00 200 distritos 2668.00 | Kardex, notas de

mi voz del partido entrada y notas de
salida

323-4136 F- Lonas y Vinilos 668, 160.00 200 distritos 3,340.80 | Kardex, notas de

2064E del partido entrada y notas de
salida

323-4135 F-107 Banderines 406,000.00 200 distrifos 2,030.00 | Kardex, notas de

del partido entrada y notas de
salida

323-4138 F- Sin Descripcion 182,700.00 8 distritos def 22,837.50 | Kardex, notas de

B1618 partido entrada y notas de
salida

323 -4133 F-5844 Impresion de Periddico tu voz es 533,600.00 200 distritos 2 668.00 | Kardex, notas de

mi voz de! partido entrada y notas de
salida

323-4130 F-74 Lonas y Dipticos Ediforial 61,712.00 200 distrifos 308.56 | Kardex, notas de

def partido entrada y notas de
salida

323-4128 F-75 Lonas y Dipticos Ediforial 94.656.00 1 distrito del 94,656.00 | Kardex, notas de

partido entrada y notas de
salida

323 - 4126 F-i01 Manuales Promopal Publicidad 1,428,496.30 200 distritos 7. 142.48 | Kardex, notas de

del partido entrada y notas de
salida

323 -4121 F-98 Micro perforado y playeras 7,047.414.44 200 distrifos 35,237.07 | Kardex, notas de

def paitido entrada y notas de
salida
TOTAL $10,956,338.74

Es importante destacar que en tanto no se aclare la situacion de fos gastos
prorrateados, no se puede determinar el importe que le corresponde a cada
campafia beneficiada denvado de las facturas sefialadas en el cuadro anterior.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:
o Las evidencias sefialadas en la columna “Evidencia Solicitada” del
cuadro que antecede, necesarias para verificar la correcta aplicacién de

los gastos a las campafias beneficiadas.

o En su caso, realicen las correcciones que procedan a los documentos de
prorrateo.
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Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 83,
numeral 1, 2, inciso k), 3y 4 de Ley General de Partidos Politicos, 31, numeral
1, inciso b) y 32 del Reglamento de Fiscalizacion.

b) Se localizaron gastos que fueron distribuidos por su partido en beneficio

de campafias de diputados federales y locales, sin embargo, se observo
que no cuentan con la documentacion necesaria que permita verificar la
correcta aplicacion de los gastos, por lo tanto, la autoridad elecforal no
puede pronunciarse si el prorrateo realizado por su partido a las
campafias fue correcta. A continuacion se indican los casos en comento:

Niimero Factur Descripcion Monto Campafias Importe Evidencia
de céduta a beneficiadas por Solicitada
de Distrito
prorrateo
323 - F-A246 | Lonas Esparza Barragan 793.44 2 distritos del $396.50 | Kardex, notas de
1864 partido uno entrada y notas de
federal y uno safida
local
323 - F-A342 Lonas y Vinilos 25520.00 2 distritos del 12,760.8 | Kardex, notas de
1863 partido uno 0 | entrada y notas de
323 - federal y uno salida
1862 local
323 - Sin Actividades Sociales Varias 16,704.00 3 distritos del Kardex, notas de
1156 Factura pattido 2 8,352.00 | entrada y notas de
323 - Locales y un y | salida
1155 Federal 647.13
323 -
1154
323 -
$i53
TOTAL $43,017.44

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Las evidencias sefialadas en la columna “Evidencia Solicitada” del
cuadro que antecede, necesarias para verificar la correcta aplicacion de
los gastos a las campafias beneficiadas.

En su caso, realicen las correcciones que procedan a los documentos de
prorrateo.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.
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Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 83,
numeral 1, 2, inciso k), 3y 4 de Ley General de Partidos Politicos, 31, numeral
1, inciso b) y 32 del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio ndm. INE/UTF/DA-
F/16547/2015 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de Fiscalizacion el 21 de
junio de 2015, el PRD dio contestacion al oficio de referencia y presentd evidencias
que permiten constatar el prorrateo realizado; por tal razén, la observacién se
considerd atendida.

f. Monitoreos
f.1 Monitoreo de Paginas de Internet

Con la finalidad de que la autoridad electoral pueda contar con mayores elementos
de conviccion que le permitan tener certeza respecto de los datos manifestados en
el Sistema Integral de Fiscalizaciéon, asi como en los Informes de Campafa
presentados por los partidos politicos mediante la aplicacién informatica
proporcionada por el Instituto Nacional Electoral a través de su pagina de Internet
y, con fundamento en los articulos 196 numeral 1, 199, numeral 1, incisos a), ¢) y
d) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, se realizé en
diversos sitios web en Internet, una busqueda minuciosa y exhaustiva respecto de
cualquier tipo de informacion difundida por los partidos politicos, candidatos y
candidatos independientes durante el Proceso Electoral 2014-2015, con la finalidad
de verificar que dichos sujetos cumplan con las obligaciones en materia de
fiscalizacion.

Lo anterior, con objeto de verificar que la informacion recabada fuera considerada
en los informes correspondientes en los términos del articulo 79, numeral 1, inciso
b) de la Ley General de Partidos Politicos, asi como en los articulos 199 y 203 del
Reglamento de Fiscalizacién.

En este sentido, al efectuar la compulsa correspondiente, se constato lo siguiente:

+ De la verificacién efectuada en las paginas de internet, se observé un evento
en beneficio de un candidato a Diputado Federal durante el periodo de
campafia;, sin embargo, no se localizé en la documentacion presentada, los
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gastos operativos porla realizacion de dicho acto o bien, la documentacion por
aportaciones en especie recibidas. El caso en comento se detalla a
continuacién:

ENTIDAD

DTTO

NOMBRE DEL
CANDIDATO

TIPO DE
EVENTO

LUGAR DEL
EVENTO

GASTOS OPERATIVOS
NO REPORTADOS

FUENTE DE
INFORMACI
ON

LINK A INTERNET

México

18

Mendoza Avala
Rubén

Evento de
lucha libre
promocionado
por el
candidato

Unidad El Rosano,
calle Tolteca entre
cultura romana (Los
Lagos), Tlalnepantla

Gastos del evento de
lucha libre del sabado 11
de abrnl de 2015

Facebook

http s v facebook. comiphoto.
php?fbid=8567 67004370995 &set
=a438337776213922 82612100
001131099100&type=1

Cabe sefialar, que en el cuadro que antecede se describe la direccion
electrénica en fa cual se localizd la informacién de los candidatos; no obstante,
para mayor referencia se anexan en medio magnético CD las evidencias al
presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes al evento sefialado en el cuadro que antecede.

En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos del
partido:

Los comprobantes fiscales con todos los requisitos establecidos en fa
normatividad aplicable.

Copias de los cheques correspondientes a los pagos que hubieran
excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90),
con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

En su caso, los contratos de prestacion de servicios suscritos con los
prestadores de servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de
pago, caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie.
Los recibos originales de las aportaciones del precandidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales

deberan especificar el criterio de valuacién utilizado anexando la
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documentacion que ampare dicho criterio (cotizaciones) y el contrato de
donacion correspondiente.

o El formato "IC" Informe de Campafia con las correcciones que procedan.
o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 55, numeral 1,
79, numeral 1, inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos; 46, 47,

numeral 1, inciso a); 96, numeral 1, 107, numeral 1y 3; 126, 127, 203 y 205
del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11907/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/512/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, se constato que el PRD registro el evento a favor del
candidato y presentd la documentacién soporte por la aportacién en especie del
mismo; por tal razén, la observacion quedé atendida.

+

De la verificacion efectuada en las paginas de internet, se observo publicidad
consistente en banners y paginas web en beneficio de los candidatos y
candidatas a Diputaciones Federales durante el periodo de campafia; sin
embargo, no se localizé en la documentacién presentada, los gastos
realizados por la publicidad. Los casos en comento se detallan a continuacion.

ENTIDA | DTT NOMERE DEL TIPO DE LUGAR DE LINK A INTERNET REFERENCIA
D 6] CANDIDATO PUBLICIDA | COLOCACIONDE LA
D PUBLICIDAD

Chiapas 75 Arellano Morales César Banner Pagina WEB del | http /s noticias imparcialchiapas. com/ (1)
Augusto Periddico El Imparcial
de Chiapas

Chiapas 11 Osorio Espinosa Sarain | PaginaWEB | Pagina WEB del | hitp:/wiviw sarainosorio. comy (2}
candidato

Meéxico 19 Mendoza Ayala Rubén | Pagina WEB | Pagina WEB del | hitp #rubenmendozaayala.org/ (1)
candidato

Cabe sefialar, que en el cuadro que antecede se describe la direccion
electrénica en la cual se localizé la informacién de los candidatos; no obstante,
para mayor referencia se anexan en medio magnético CD las evidencias al
presente oficio.

En consecuencia, se le solicita fo siguiente:
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Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a la publicidad en internet sefialados en el cuadro que
antecede.

En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos def
partido:

Los comprobantes fiscales a nombre del partido politico con todos fos
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

En su caso, copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el fope de 90 dfas de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10
x 90), con la leyenda ‘para abono en cuenta del beneficiario”

Los contratos de prestacion de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detalfen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

La relacion de la publicidad contratada en intemet con todos los requisitos
establecidos en fa normatividad.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie:

El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debiera contener, cuando menos, los
datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el
costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega,
y el caracter con el que se realizd la aportacion respectiva segtn su
naturaleza y con independencia de cualquier ofra clausula que se
requiera en términos de otras legislaciones.

Los recibos originales de las aportaciones del candidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales
deberan especificar el criterio de valuacién utilizado anexando la
documentacion que ampare dicho criterio (cotizaciones).
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o El formato "IC" Informe de Campafia de los candidatos a Diputados
Federales, con las correcciones que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1,
inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos; 46, 105, 107, numeral 1y 3;
127, 193, 203, 215, 241, numeral 1, inciso h) del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11907/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/512/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘De la publicidad relativa a internet es pertinente mencionar que los
candidatos de fos distritos V y X! del estado de Chiapas, presentaran la
informacion cotrespondiente a estos gastos en el segundo periodo del
proceso de fiscalizacion de la campafia federal.

De acuerdo al oficio num. INE/UTF/DA-F/11907/15 de errores y
omisiones derivado de monitoreos, correspondiente al primer periodo, se
detecté en redes sociales una pagina web para el estado de México
distrito 19, debido a que no se tenia el registro ni el soporte requerido,
misma situacion que se dio a conocer al asesor financiero y el cual nos
proporcioné todos los datos para poder hacer el registro de la pagina’.

De la verificacion a la documentacion presentada se constaté lo siguiente:

De los candidatos sefialados con (1) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro
gue antecede, se constatd que el PRD reporté en sus registros contables los gastos
observados y presentd la documentacioén que ampara la operacion realizada, por tal
razén la observacion quedé atendida.

Del candidato sefialado con (2) en la columna de “REFERENCIA” del cuadro que
antecede, la respuesta se considerd insatisfactoria toda vez que aun cuando
manifesté que presentaria la informacion en el segundo periodo de campafia, de la
revisién a la documentacion presentada, no se localizaron los gastos por la pagina
web del candidato, por lo que la observacién quedd no atendida al incumplir con lo
establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de
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Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion por un importe de
$6,960.00

Para determinar el costo la pagina web no reportada, la Unidad Técnica de
Fiscalizacion utilizo el valor mas alto establecido en la matriz de precios, la cual fue
elaborada considerando todos contenidos, disefios y dominios, asi como los demas
inherentes al mismo objetivo y para cada caso en particular, y que reportaron los
partidos politicos y coaliciones en sus Informes de Campafa.

Adicionalmente, el gasto no reportado se acumula para efectos del rebase de tope
de gastos de campafa del entonces candidato a Diputado Federal.

¢+ De la verificacion efectuada en las péaginas de internet, especificamente en
Facebook, se observé un spot publicado en beneficio de una candidata a
Diputada Federal durante el periodo de campafia; sin embargo, no se localizé
en la documentacion presentada los gastos por la produccién y/o edicién de
dicho spot. Ef caso en comento se detalfa a continuacion:

ENTIDAD | DTTO | NOMBRE DEL CANDIDATO | LUGAR DE COLOCACION LINK A INTERNET
DEL SPOT
Chiapas 9 Soriano Cruz Alejandra Facebook https:fwww facebook comfdlgjandraSorianoR i
deosivh.164115720449222/364224400438352/7
type=2&theater

Cabe sefialar, que en el cuadro que antecede se describe la direccion
electrénica en la cual se localizé la informaciéon de fa candidata; no obstante,
para mayor referencia se anexa el spots en medio magnético CD, al presente
oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a la produccion sefialada en el cuadro gue antecede.

o En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos def
partido:

»  Los comprobantes fiscales a nombre del partido politico con todos los
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

»  En su caso, copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente
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en el Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10
x 90), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficianio”

Los contratos de prestacién de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie.

El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debiera contener, cuando menos, los
datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el
costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega,
y el caracter con el que se realizd la aportacion respectiva segtn su
naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que se
requiera en términos de otras legislaciones.

Los recibos originales de las aportaciones del candidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales
deberan especificar el crterio de valuacion utilizado anexando [a
documentacion que ampare dicho critefio.

El formato "IC" Informe de Campafia de fos candidatos a Diputados
Federales, con las correcciones que procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1,
inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos; 105, 107, numeral 1y 3; 127,
203, 215y 241, numeral 1, inciso h) del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11907/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/512/15 del 22 de mayo de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:
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‘De la publicidad relativa a internet es pertinente mencionar que la
candidata del distritos (X del estado de Chiapas, presentara la
informacién correspondiente a estos gastos en el segundo periodo del
proceso de fiscalizacién de la campafia federal”.

La respuesta se considero insatisfactoria toda vez que aun cuando manifesté que
presentaria la informacién en el segundo periodo de campafa, de la revisiéon a la
documentacion presentada, no se localizaron gastos por la produccion del spot en
beneficio del candidato, por lo que la observacion quedd no atendida al incumplir
con lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley
General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion por un importe
de $5,800.00

Para la determinar el costo de los gastos de produccién no reportados, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto establecido en la matriz de precios,
la cual fue elaborada considerando todos aquellos pagos por servicios
profesionales, uso de equipo técnico, locaciones o estudios de grabacion vy
produccién, asi como los demas inherentes al mismo objetivo y para cada caso en
particular, y que reportaron los partidos politicos y coaliciones en sus Informes de
Campafia, el cual asciende a un monto de $5,800.00.

Adicionalmente, el gasto no reportado se acumula para efectos del rebase de tope
de gastos de campana de la entonces candidata a Diputada Federal.

¢+ De /a verficacion efectuada en las paginas de internet, se observaron 4
eventos en beneficio de candidatos a Diputados Federales durante el periodo
de campafia; sin embargo, no se localizo en la documentacion presentada, los
gastos operativos y de propaganda por la realizacién de dichos actos o bien,
la documentacién por aportaciones en especie recibidas. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

OTROS
GASTOS

FUENTE DE
INFORMACION

GASTOS DE GASTOS
PROPAGANDA OPERATIVOS
LOCALIZADOS NO
REPORTADOS

CANDIDATO TIPO DE LUGAR
EVENTO DEL

EVENTO

ENTIDAD DTTO

LINK A INTERNET

REF

Aguascalientes

fl Martinez Ballin
Rubén

Evento del
dia de las
madres

Salon

Arrendamiento
de inmueble,
equipo de
sonido

Regalos
Licuadoras,
ollas, cortinas,
tortilleros,
baterias de
cocina

Facebook

https A facebook com
MarcoArturo Delgado hMd
olC/posts/893 1004040613
53

Aguascalientes

3 Vega Sandoval
Silvia Patricia

Feria
Nacional
de San
Marcos

Via
publica

Disefio,
colocacion  de
stand v renta
por la estancia
enla fena

Equipo de
sonido

Facebook

ttps vy facebook. com
fohoto pho?bid=6351043
09956862&set=ms.c e v
KBKJADAIAMGO guei~%3
BlewwyPAZgBdKUHANNE
ST ZYx3~03BC~ xJl
S 1 DMNO~

bLips.a.635104249956868
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ENTIDAD DTTO CANDIDATO TIPO DE LUGAR GASTOS DE GASTOS OTROS FUENTE DE LINK A INTERNET REF
EVENTO DEL PROPAGANDA OPERATIVOS GASTOS INFORMACION
EVENTO LOCALIZADOS NO
REPORTADOS
1073741834 1000037188
59561 &type=1&theater
México 31 Soto Espino Caravana Via 1 globo Twitter y Youtube | bitpsfwwvw voutibe corm/ (2}
Armando de la publica aerostatico, 1 watch?v=iPbfofl WWNg8
alegria dirigible yun globo https Atwitter. comirmand
gigante oSoto
publicitario, 4
camionetas
rotuladas
Sinaloa 5 Arredondo Cierme de | Paseo del Templete, Facebook https S faceboolk com (3}
Rivera Carlos Camparia | Angel, via equipo de [CarlosEmestofrredondo
Ernesto publica sonido,  Grupo Rlvera
norterio

Cabe sefialar, que en el cuadro que antecede se describe la direccion
electrénica en la cual se localizé la informacién de los candidatos; no obstante,

para

mayor referencia se anexan en medio magnético CD las evidencias al

presente oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a los eventos sefialados en el cuadro que antecede.

En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos def
partido:

Los comprobantes fiscales con todos los requisitos establecidos en la
normatividad aplicable.

Copias de los cheques correspondientes a los pagos que hubieran
excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente en ef
Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90),
con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

En su caso, los contratos de prestacion de servicios suscritos con los
prestadores de servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de
pago, caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.
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o En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie.

»  Los recibos originales de las aportaciones del precandidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales
deberan especificar el criterio de valuacion utilizado anexando fa
documentacion que ampare dicho criterio (cotizaciones) y el contrato de
donacién correspondiente.

o El formato "IC" Informe de Campafia con las correcciones que procedan.
o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articufos 199 numeral 1
inciso c) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
asi como 55, numeral 1, 79, numeral 1, inciso b) de la Ley General de Partidos
Politicos; 47, numeral 1, inciso a); 96, numeral 1, 107, numeral 1y 3; 126, 127;
203 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Tecnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘Aguascalientes
(..)
MEXICO

DTTO 31 ARMANDO SOTO ESPINO. Se anexa recibo 386 por
$28,188.00 contrato de donacién, credencial de elector y cotizacion.

SINALOA”
De la revisién a la documentacion presentada, se determind lo siguiente:
Del candidato sefalado con (1) en la columna de “REF” del cuadro que antecede,

se constaté que el PRD presentd la documentacién soporte que ampara la
realizacion del evento observado; por tal razdn, la observacion quedé atendida.
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Del candidato sefalado con (2) en la columna de “REF” del cuadro que antecede
se constaté que el PRD registré una aportacion en especie por concepto de un
dirigible a control, una esfera rotulada, un globo aerostatico y un banner; sin
embargo no presentd documentacion alguna por las camionetas rotuladas, por tal
razén la observacion quedd parcialmente atendida.

De los candidatos sefalados con (3) en la columna de “REF” del cuadro que
antecede, no presento la documentacion soporte que ampare los gastos efectuados
por los eventos realizados, por tal razén la observacion quedo no atendida.

En consecuencia, al no reportar los gastos operativos y de propaganda
correspondientes a eventos o actos publicos, el PRD incumplié con lo establecido
en los articulos 79, numeral, 1, inciso b), fraccion |, de la Ley General de Partidos
Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacién, por un monto de $54,985.40

CONS ENTIDAD DTTO NOMBRE DEL TIPO DE EVENTO | IMPORTE NO
CANDIDATO REPORTADO
1 Aguascalientes 1 Martinez Ballin Rubén Evento del dia de $15,005 40
|as madres
2 México 31 Soto Espino Armando Caravana de la 20,880 .00
alegria
5 Sinaloa 5 Arredondo Rivera | Cierre de camparia 19,100 00
Carlos Ernesto

TOTAL $64,985.40

Para la determinacién del costo de los gastos por eventos o actos publicos no
reportados, la Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizoé el valor mas alto establecido
en la matriz de precios, la cual fue elaborada considerando todos aquellos pagos
inherentes al mismo objetivo y para cada caso en particular, y que reportaron los
partidos politicos y coaliciones en sus Informes de Campafa.

Adicionalmente, los gastos no reportados se acumulan para efectos del rebase de
tope de gastos de campana a cada candidato beneficiado, de acuerdo al cuadro
anterior a Diputados Federales.

+ De fa verificacion efectuada en las paginas de internet, se observé un banner
en beneficio de un candidato a Diputado Federal durante el periodo de
campafia;, sin embargo, no se localizé en la documentacion presentada, los
gastos realizados porla publicidad en internet localizada. EI caso en comento
se detalla a continuacion:
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ENTIDAD DTTO NOMBRE DEL TIPO DE PUBLICIDAD LUGAR DE LINK A INTERNET
CANDIDATO COLOCACION DE
LA PUBLICIDAD
Chiapas 7] Arellano Morales Banner conel nombre e Imparcial Chiapas http /Y imparcial chiapas.com/video-
Cesar Augusto imagen del candidato cesar-arellano-meorales/

Cabe sefialar, que en el cuadro que antecede se describe la direccion
electrénica en la cual se localizd fa informacion de los candidatos; no obstante,
para mayor referencia se anexa en medio magnético CD la evidencia al
presente oficio.

En consecuencia, se le solicita lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a la publicidad en internet sefialados en el cuadro que
antecede.

En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos def
partido:

Los comprobantes fiscales a nombre del partido politico con todos fos
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

En su caso, copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el fope de 90 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10
x 90), con la leyenda ‘para abono en cuenta del beneficiario”

Los contratos de prestacién de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

La relacion de la publicidad contratada en intemet con todos los requisitos
establecidos en fa normatividad.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie:
El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exija la ley aplicable de acuerdo a su

naturaleza, mismo que ademas debiera contenet, cuando menos, los
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datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el
costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega,
y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva segtun su
naturaleza y con independencia de cualquier ofra clausula que se
requiera en términos de ofras legislaciones.

»  Los recibos originales de las aportaciones del candidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales
deberan especificar el criterio de valuacion utilizado anexando fa
documentacion que ampare dicho criterio (cotizaciones).

o El formato "IC" Informe de Campafia de los candidatos a Diputados
Federales, con las correcciones que procedan.

o Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199 incisos ¢) y
e) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales asi como
79, numeral 1, inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos; 47, 105, 107,
numeral 1y 3; 127, 203, 215, 241, numeral 1, inciso h) del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

“CHIAPAS

En relacién con esta observacion es pertinente mencionar que no se
habia reportado debido a que por cuestiones de logistica del candidato
no habia hecho llegar la documentacion, sin embargo, se presenta la
documentacion correspondiente al gasto refativo al banner con el
nombre e imagen def candidato insertado en
http/imparcialchiapas.com/video-cesar-arellano-morales/ , dicha
comprobacién corresponde al Ch No. 10 de la cuenta 70095286478
de fa Institucién Financiera BANAMEX, misma que se puede observar
en el SIF debidamente registrada
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(..)

De la revision a la documentacion presentada se constaté que el PRD reporté en
sus registros contables el banner a favor del candidato y presentd el comprobante
fiscal que ampara la operacion realizada; sin embargo, omitié presentar el contrato
celebrado con el proveedor, por tal razén la observacion quedo parcialmente
atendida, al incumplir con lo establecido en el articulo 215 del Reglamento de
Fiscalizacion, por un importe $5,000.00

No obstante a lo anterior, y considerando que la informacion tiene importancia
relativa si existe el riesgo de que su omision o presentacion errénea afecte la
percepciéon de los usuarios generales en relacién con su toma de decisiones, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion ha determinado que para este caso en particular,
se considera inmaterial la falta de forma, ya que no es un incumplimiento que
obstaculice el proceso de fiscalizacion y/o ponga en riesgo la aplicacion de los
principios esenciales que deben respetar los sujetos obligados, relacionados con el
origen y destino de los recursos. Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la
Comisién de Fiscalizacion CF/054/2015 aprobado en sesion extraordinaria urgente
del doce de junio de dos mil quince, razon por la cual, esta observacion no se
considera para efectos de sancidn.

¢+ De la verificacion efectuada en las péaginas de internet, especificamente en
You Tube, se observé un spot publicado en beneficio de un candidato a
Diputado Federal durante el periodo de campafia, sin embargo, no se localizo
en la documentacion presentada los gastos por la produccion y/o edicién de
dicho spot. El caso en comento se detalla a continuacién:

ENTIDAD DTTO NOMBRE DEL LUGAR DE LINK A INTERNET
CANDIDATO COLOCACION DEL
SPOT

México 31 Soto Espino Armando You tube hitps faneie youtube comiwatch?v=jPbfoflvwhg8

Cabe sefialar, que en el cuadro que antecede se describe la direccion
electrénica en la cual se localizé la informaciéon de fa candidata; no obstante,
para mayor referencia se anexa el spots en medio magnético CD, al presente
oficio.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a la produccion sefialada en el cuadro que antecede.
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En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos def
partido:

Los comprobantes fiscales a nombre del partido politico con todos los
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

En su caso, copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10
x 90), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficianio”

Los contratos de prestacién de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

En caso de que los gastos cotrrespondan a aportaciones en especie.

El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademas debiera contener, cuando menos, los
datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el
costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega,
y el caracter con el que se realizo la aportacién respectiva segtin su
naturaleza y con independencia de cualquier otra clausufa que se
requiera en términos de otras legislaciones.

Los recibos originales de las aportaciones del candidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segun corresponda, los cuales
deberan especificar el criterio de valuacién utilizado anexando la
documentacion que ampare dicho criterio.

El formato "IC" Informe de Campafia de fos candidatos a Diputados
Federales, con las correcciones que procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199 numeral 1
incisos ¢) y e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
asi como fos articulos 55 numeral 1, 79, numeral 1, inciso b) de la Ley General

171



de Partidos Politicos; y 105, 107, numeral 1y 3, 127, 203, 215 y 241, numeral
1, inciso h) del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, se constatdé que el PRD registré los gastos por la
produccién del spot a favor del candidato y presenté el comprobantes fiscal que
ampara la operacion realizada, por tal razon la observacion quedé atendida.

f.2 Monitoreo de Propaganda Colocada en la Via Publica

Con la finalidad de que la autoridad electoral pueda contar con mayores elementos
de conviccion que le permitan tener certeza respecto de los datos manifestados en
el “Sistema Integral de Fiscalizacién”, asi como en los “Informes de Campana”
presentados por los partidos politicos mediante la aplicacién informatica
proporcionada por el Instituto Nacional Electoral a través de su pagina de Internet y
con fundamento en los articulos 196 numeral 1, 199, numeral 1, incisos a), ¢), d) ¥
e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

En base al Sistema Integral de Monitoreo Espectaculares y Medios Impresos
(SIMELI), en el que se obtuvieron muestras de propaganda electoral colocada en
anuncios espectaculares, mantas y pinta de bardas en las 32 entidades federativas
del pais, con el propésito de llevar a cabo la compulsa de la informacién
monitoreada contra la propaganda electoral en espectaculares, reportada y
registrada por los partidos politicos y las coaliciones durante el Proceso Electoral
Federal de 2014-2015. La informacion obtenida por esta Unidad Técnica de
Fiscalizacién, por el periodo comprendido del 5 de abril al 4 de mayo 2015,
correspondiente al monitoreo realizado a los candidatos al cargo de Diputados
Federales.

De conformidad con los procedimientos de auditoria la Unidad detectd testigos a
favor de candidatos del Partido de la Revolucion Democratica; sin embargo, se
observo propaganda que no fue reportada, como se detalla a continuacion:

¢+ Derivado de la verificacidn realizada, se observaron anuncios espectaculares
(panordmicos y carteleras) promocionando a candidatos a diputados federales
y genéricos que no fueron localizados en la documentacién comprobatoria
presentada por su partido. A continuacion se indican fos casos en comento:
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CAMPANA MONITOREO ANUNCIOS ANEXOS ANEXOS
ESPECTACULARES DEL OFICIO | DEL OFICIO
INE/UTF/DA- | INE/UTF/DA-
F/1907/15 F/11907/15
(RELACION | (EVIDENCIA
PANORAMICOS | CARTELERAS | TOTAL | DETALLADA) DEL
NO NO MONITOREO)
REPORTADOS | REPORTADOS
Genérico 62 0 62 1 A
Diputados Federales 196 98 294 2 B
TOTAL 258 93 356

Nofta: La vinculacion entre la relacion detallada de anuncios espectaculares y la evidencia del moniforeo, se puede verificar a
través del niimero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA.

En consecuencia, se solicito al partido presentar lo siguiente.

. Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a fos anuncios espectaculares sefialados en ef cuadro
anterior.

o La documentacion soporte original y con la totalidad de fos requisitos
fiscales.

o En su caso, las copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente
en el Distrito Federal, que en ef afio de 2015 equivalen a $6,309.00 (90 x
$70.10), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, anexas
a su respectiva poliza.

o Las hojas membretadas con la totalidad de /os requisitos establecidos en
fa normatividad o, en el caso de que no se haya pagado, el formato “REL-
PROM-AEVFP’.

o Los contratos de prestacién de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y las
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

o Las correcciones que procedan a sus registros contables.

o El Informe de Campaiia ‘1C” de los candidatos, con las correcciones que
procedan.
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Lo antenor, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 55,
numeral 1, 56, numerales 3, 4y 5; 63; 79, numeral 1, incisos a) y b) de la Ley
General de Partidos Politicos asi como 33, numeral 1, inciso i), 45, 46, 47
numeral 1, inciso a), 126, 127, 195, 216, 247, numeral 1, inciso d), 296, 319
y 378 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11907/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/512/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD proporcioné
comprobantes fiscales, copias de cheques, hojas membretadas, resumen de
espectaculares. Derivado de la revision a la documentacion presentada y los
testigos, se determiné lo siguiente:

CANMPANA MONITOREO ANUNCIOS ANEXO ANEXOS
ESPECTACULARES DICTAMEN DEL OFICIO
PANORAMICOS | CARTELERAS | TOTAL {(RELACION INE/UTF/DA-
DETALLADA) F/11907/15
(EVIDENCIA
DEL
MONITOREOQ)
Genérico 52 0 62
Menos: Otro Partido 1 1
Menos: Coa lzquierda 26 26
Progresista
Menos: Propaganda local PRD 21 21
TOTAL GENERICO 14 0 14 16 A
Diputados Federales 196 98 294
Menos: Otro Partido 3 3
Menos: Coa lzquierda 126 45 171
Progresista
Menos: Anuncios reportados en 47 26 73
contestacién al oficio
TOTAL DIPUTADOS 23 24 47 17 B
FEDERALES
TOTAL ANUNCIOS 37 24 61
ESPECTACULARES NO
REPORTADOS

Nota: La vinculacién entre la relacion detallada de anuncios espectaculares y la evidencia del monitoreo, se puede
verificar a través del numero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

Respecto a los 4 (1+3) anuncios espectaculares en beneficio de candidatos de otros
partidos, 197 (26+171) anuncios espectaculares en beneficio de candidatos de la
Coalicion de Izquierda Progresista y 21 anuncios espectaculares en beneficio de
candidatos locales, se dio seguimiento en la revision de los informes de campafa
correspondientes.
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De 73 anuncios espectaculares reportados, el PRD presenté evidencia del registro
de los espectaculares de los candidatos a Diputados Federales.

Referente a los 61 (14+47) anuncios espectaculares restantes sefialados en el
renglén “TOTAL DE ANUNCIOS ESPECTACULARES NO REPORTADOS”, el PRD
no presenté la evidencia comprobatoria del registro de los anuncios espectaculares
en la contabilidad de las campanas de Diputados Federales.

En consecuencia, al omitir presentar el registro del gasto de 61 anuncios
espectaculares monitoreados, el PRD incumplié con lo dispuesto en los articulos
79, numeral 1, inciso b), fraccién | de la Ley General de Partidos Politicos y articulo
127 del Reglamento de Fiscalizacion, por un monto de $444017.57
($218,078.47+$225,939.18).

A continuacion se indica, la determinacién de los gastos no reportados:

Para la determinacion del costo de los anuncios espectaculares no reportados, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion utilizo el valor mas alto establecido en la matriz de
precios, la cual fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa, misma que se detalla en el apartado
“Procedimientos y formas de revision” del presente Dictamen.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campafa aplicado a cada candidato, se detalla en los Anexo 16 por $210,078.47 y
Anexo 17 por $225,939.18, del presente Dictamen.

4 Derivado de la verificacién realizada, se observaron anuncios espectaculares
(columnas, muebles urbanos de publicidad y parabuses) promocionando a
candidatos a diputados federales y genéricos que no fueron localizados en la
documentacion comprobatotia presentada por su partido. A continuacién se
indican los casos en comento:

CAMPANA MONITOREO ANUNCIOS ESPECTACULARES ANEXO
COLUMNAS NO MUEBLES PARABUSES | TOTAL (RELACION
REPORTADAS URBANOS DE NO DETALLADA)
PUBLICIDAD | REPORTADOS
NO
REPORTADOS
Genérico 1 3 0 4 3
Diputados 2 20 7 29 4
Federales
TOTAL 3 23 7 33
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Nota: La vinculacion enfre la relacion defallada de anuncios espectaculares y la evidencia del monitoreo, se puede
verificar a fravés del niimero de identificacion sefialado en la columna |D ENCUESTA.

En consecuencia, se solicité al partido presentar lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a fos anuncios espectaculares sefialados en el cuadro
anterior.

La documentacion soporte original y con la totalidad de fos requisitos
fiscales.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a fos pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente
en el Distrito Federal, que en el afio de 2015 equivalen a $6,309.00 (90 x
$70.10), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, anexas
a su respectiva poliza.

Las hojas membretadas con la totalidad de los requisitos establecidos en
fa normatividad o, en el caso de que no se haya pagado, el formato “REL-
PROM-AEVFP".

Los contratos de prestacién de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los cosfos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y las
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

Las correcciones que procedan a sus registros contables.

El Informe de Campaiia “IC” de los candidatos, con las correcciones que
procedan.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 55,
numeral 1, 56, numerales 3, 4y 5, 63; 79, numeral 1, incisos a) y b) de la Ley
General de Partidos Politicos asi como 33, numeral 1, inciso i), 45, 46, 47
numeral 1, inciso a), 126, 127, 195, 216, 247, numeral 1, inciso d), 296, 319 y
378 del Reglamento de Fiscalizacion.
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La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/11907/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/512/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD proporcioné
comprobantes fiscales, copias de cheques, muestras. Derivado de la revision a la
documentacion presentada y a los testigos, se determind lo siguiente:

CAMPANA MONITOREOQ ANUNCIOS ESPECTACULARES ANEXO ANEXOS
COLUMNAS MUEBLES PARABUSES | TOTAL DICTAMEN DEL OFICIO
URBANOS DE (RELACION INE/UTF/DA-
PUBLICIDAD DETALLADA) F/11907/15
(EVIDENCIA
DEL
VIONITOREO)
Genérico 1 3 0
Menos: Otro Partido 1 1
Menos: Coa lzquierda 1
Progresista
TOTAL GENERICO 0 0 0 0 C
Diputados Federales 2 20 7 29
Menos: Coa lzquierda 2 1 4 7
Progresista
Menos: Gastos reportados en 8 8
contestacion al oficio
TOTAL DIPUTADOS 0 11 3 14 18 D
FEDERALES
TOTAL ANUNCIOS 0 11 3 14
ESPECTACULARES NO
REPORTADOS

Nota: La vinculacién entre la relacién detallada de anuncios espectaculares y la evidencia del monitoreo, se puede
verificar a traves del numero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

Respecto a los 1 anuncio espectacular en beneficio de candidato de otro partido, y
10 (3+7) anuncios espectaculares en beneficio de candidatos de la Coalicién de
|zquierda Progresista, se dio seguimiento en la revision de los informes de campafha
correspondientes.

De 8 anuncios espectaculares reportados, el PRD presentd evidencia del registro
de los espectaculares de los candidatos a Diputados Federales.

Referente a los 14 anuncios espectaculares restantes sefalados en el renglén
“TOTAL DE ANUNCIOS ESPECTACULARES NO REPORTADOS", el PRD no
presentd la evidencia comprobatoria del registro de los anuncios espectaculares en
la contabilidad de las campafas de Diputados Federales.

En consecuencia, al omitir presentar el registro del gasto de 11 muebles urbanos de
publicidad y 3 parabuses monitoreados, el PRD incumplié con lo dispuesto en los
articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos Politicos
y articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion, por un monto de $9,538.31.
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A continuacién se indica, la determinacién de los gastos no reportados:

Para la determinacion del costo de los anuncios espectaculares no reportados, la
Unidad Tecnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto establecido en la matriz de
precios, la cual fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa, misma que se detalla en el apartado
“Procedimientos y formas de revisién” del presente Dictamen.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de

campaha aplicado a cada candidato, se detalla en el Anexo 18 por $9,538.31 del
presente Dictamen.

¢ De la verficacion realizada se observaron anuncios publicitarios,
especificamente muros (pinta de bardas) que promocionaron a fos candidatos
a Diputados Federales y genéricos los cuales no fueron localizados en la

documentacion presentada por su partido. Los casos en comento se detallan
a continuacién:

CAMPANA MONITOREC DE ANEXO ANEXO
MUROS (PINTA DE (RELACION (EVIDENCIA
BARDAS) DETALLADA) DEL
NO REPORTADOS MONITOREOQO)
Genérico 104 5 E
Diputados Federales 550 6 F
TOTAL 654

Nota: La vinculacion entre la relacion detallada de la pinta de bardas y Ia evidencia del monitoreo, se puede verificar a
través del niimero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA.

En consecuencia, se solicité al partido presentar lo siguiente:

o Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a los muros (pinta de bardas) sefialados en el cuadro
anterior.

o En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos de su
partido:

»  Las facturas correspondientes a los gastos erogados y con la totalidad
de requisitos fiscales.
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La relacion detallada sobre la ubicacion y las medidas exactas de las
bardas utilizadas para la pinta de propaganda electoral, especificando los
datos de la autorizacién para su fijacion en inmuebles de propiedad
privada o lugares de uso comun, la descripcién de los costos, el detalle
de los materiales y mano de obra utilizados, la identificacion del
candidato, y el distrito o campafia beneficiada con este tipo de
propaganda.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a fos pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dfas de salario minimo general vigente
en ef Distrito Federal, que en el afio de 2015 equivale a $6,309.00 (90 x
$70.10), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie:

Los recibos de aportaciones en especie de militantes o simpatizantes, y
copia del documento que ampare el criterio de valuacion utilizado de cada
aportacion.

Los controles de folios de militantes o simpatizantes en especie, segtn
corresponda, en los que se reflejen las aportaciones respectivas. Los
contratos escritos que cumplan con las formalidades que para su
existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su naturaleza,
mismos que ademas deberan contener, cuando menos, los datos de
identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
mercado o estimado del mismo bien o servicio, la fecha y lugar de
entrega, y el caractercon el que se realiza la aportacion respectiva segun
Su naturaleza.

Las correcciones que procedan a sus registros contables.

El Informe de Campaiia ‘1C” de los candidatos, con las correcciones que
procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 55,
numeral 1, 56, numerales 3, 4y 5, 63; 79, numeral 1, incisos a) y b) de la Ley
General de Partidos Politicos asi como 33, numeral 1, inciso i), 45, 46, 47
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numeral 1, inciso a), 126, 127, 195, 216, 247, numeral 1, inciso d), 296, 319 y
378 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/11907/15 de fecha 17 de mayo de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/512/15 de fecha 22 de mayo de 2015, el PRD proporcioné
comprobantes fiscales, copias de cheques, relaciones de pinta de bardas,
fotografias. Derivado de la revisién a la documentacion presentada y a los testigos,
se determino lo siguiente:

CAMPANA MONITOREO DE ANEXO ANEXOS
MUROS (PINTA DICTAMEN DEL OFICIO
DE BARDAS) (RELACION INEAUTF/DA-
DETALLADA) F/11907/15
{EVIDENCIA
DEL
MONITOREO)
Genérico 104
Menos: Otro Partido 2
Menos: Coa lzquierda 59
Progresista
Menos: Propaganda local 1
Menos: Pinta de bardas 12
reportadas en contestacién al
oficio
TOTAL GENERICO 30 19 E
Diputados Federales 550
Menos: Otro Partido 3
Menos: Coa lzquierda 192
Progresista
Menos: Pinta de bardas 115
reportadas en contestacion al
oficio
TOTAL DIPUTADOS 240 20 F
FEDERALES
TOTAL PINTA DE BARDAS NO 270
REPORTADAS

Respecto a los 5 (3+2) pinta de bardas en beneficio de candidato de otro partido,
251 (59+192) pinta de bardas en beneficio de candidatos de la Coalicién de
lzquierda Progresista y 1 en beneficio de campana local, se dio seguimiento en la
revision de los informes de campafia correspondientes.

De 127 (12+115) pinta de bardas reportadas, el PRD presenté evidencia del registro
de la pinta de bardas de los candidatos a Diputados Federales.

Referente a los 270 (30+240) pinta de bardas restantes sefialadas en el renglén
“TOTAL DE PINTA DE BARDAS NO REPORTADAS”, el PRD no presentd la
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evidencia comprobatoria del registro de la pinta de bardas en la contabilidad de las
campanas de Diputados Federales.

En consecuencia, al omitir presentar el registro del gasto de 270 pinta de bardas
monitoreadas, el PRD incumplié con lo dispuesto en el articulo 79 numeral 1 inciso
b) fraccion | Ley General de Partidos Politicos y articulo 127 Reglamento de
Fiscalizacion, por un monto de $256,532.95 ($30,149.35+$226,383.60).

A continuacion se indica, la determinacion de los gastos no reportados:

Para la determinacion del costo de la pinta de bardas no reportadas, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto establecido en la matriz de precios,
la cual fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa, misma que se detalla en el apartado
“Procedimientos y formas de revision” del presente Dictamen.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campafa aplicado a cada candidato, se detalla en el Anexo 19 por $30,149.35 y
Anexo 20 por $226,383.60 del presente Dictamen.

4 Derivado de la verificacién realizada, se observaron anuncios espectaculares
(panoramicos y carteleras) promocionando a candidatos a diputados federales
y genéricos que no fueron localizados en la documentacién comprobatoria
presentada por su parttido. A continuacién se indican fos casos en comento:

CAMPANA MONITOREO ANUNCIOS ANEXO ANEXO
ESPECTACULARES (RELACION (EVIDENCIA
PANORAMICOS | CARTELERAS | TOTAL | DETALLADA) DEL
NO NO MONITOREOQ)
REPORTADOS | REPORTADOS
Genérico 16 1 17 1 A
Diputados Federales 60 10 70 2 B
TOTAL 76 11 87

Nota: La vinculacion enfre la relacion defallada de anuncios espectaculares y la evidencia del moniforeo, se puede
verificar a través del niimero de identificacion sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:
o Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos

correspondientes a fos anuncios espectaculares sefialados en el cuadro
anterior.
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La documentacion soporte original y con la totalidad de fos requisitos
fiscales.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a fos pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente
en el Distrito Federal, que en ef afio de 2015 equivalen a $6,309.00 (90 x
$70.10), con fa leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, anexas
a su respectiva poliza.

Las hojas membretadas con la totalidad de /os requisitos establecidos en
la normatividad o, en el caso de que no se haya pagado, el formato “REL-
PROM-AEVFP".

Los contratos de prestacion de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detalfen los costos, fechas de pago,
caracteristicas del servicio, vigencia del contrato, derechos y las
obligaciones, asi como las penalizaciones en caso de incumplimiento.

Las correcciones que procedan a sus registros contables.

El informe de Campafia “IC” de los candidatos, con las correcciones que
procedan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 55,
numeral 1, 56, numerales 3, 4 y 5, 63, 79, numeral 1, incisos b) de la Ley
General de Partidos Politicos asi como 33, numeral 1, inciso i), 45, 46, 47
numeral 1, inciso a), 126, 127, 216, 247, numeral 1, inciso d), 319 y 378 del
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/682/15 de fecha 21 de junio de 2015, el PRD proporciono
comprobantes fiscales, copias de cheques, hojas membretadas, resumen de
espectaculares. Derivado de la revision a la documentacion presentada y los
testigos, se determiné lo siguiente:
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CAMPANA MONITOREO ANUNCIOS ANEXO ANEXOS
ESPECTACULARES DICTAMEN DEL OFICIO
(RELACION INE/UTF/DA-
DETALLADA) F/16469/15
(EVIDENCIA
DEL
PANORAMICOS | CARTELERAS | TOTAL MONITOREO)
Genérico 16 1 17
Menos: Anuncios reportados en 13 1 14
contestacién al oficio
TOTAL GENERICO 3 0 3 21 A
Diputados Federales 60 10 70
Menos: Anuncios reportados en 27 3 30
contestacion al oficio
TOTAL DIPUTADOS 33 7 40 22 B
FEDERALES
TOTAL ANUNCIOS 36 7 43
ESPECTACULARES NO
REPORTADOS

Nota: La vinculacién entre la relacion detallada de anuncios espectaculares y la evidencia del monitoreo, se puede
verificar a través del numero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

De 44 (14+30) anuncios espectaculares reportados, el PRD presentd evidencia del
registro de los espectaculares de los candidatos a Diputados Federales.

Referente a los 43 (3+40) anuncios espectaculares restantes sefalados en el
renglén “TOTAL DE ANUNCIOS ESPECTACULARES NO REPORTADOS”, el PRD
no presenté la evidencia comprobatoria del registro de los anuncios espectaculares
en la contabilidad de las campafas de Diputados Federales.

En consecuencia, al omitir presentar el registro del gasto de 43 anuncios
espectaculares monitoreados, el PRD incumplié con lo dispuesto en los articulos
79, numeral 1, inciso b), fraccién | de la Ley General de Partidos Politicos y articulo
127 del Reglamento de Fiscalizacion, por un monto de $359510.16
($40,782.84+%318,727.32).

A continuacion se indica, la determinacion de los gastos no reportados:

Para la determinacion del costo de los anuncios espectaculares no reportados, la
Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto establecido en la matriz de
precios, la cual fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa, misma que se detalla en el apartado
“Procedimientos y formas de revisién” del presente Dictamen.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campana aplicado a cada candidato, se detalla en los Anexo 21 por $40,782.84 y
Anexo 22 por $318,727.32, del presente Dictamen.

183



4 Derivado de la verificacién realizada, se observaron anuncios espectaculares
(columnas, muebles urbanos de publicidad y marquesinas) promocionando a
candidatos a diputados federales que no fueron localizados en la
documentacion comprobatotia presentada por su parttido. A continuacion se
indican los casos en comento:

CAMPANA MONITOREO ANUNCIOS ESPECTACULARES ANEXO ANEXO
COLUMNAS MUEBLES MARQUESINAS | TOTAL | (RELACION (EVIDENCIA
NO URBANOS DE NO DETALLADA) DEL
REPORTADAS | PUBLICIDAD REPORTADAS MONITOREOQ)
NO
REPORTADOS
Diputados Federales 1 3 8 12 3 [

Nota: La vinculacion entre la relacién detallada de anuncios espectaculares v la evidencia del monitoreo, se puede
verificar a través del nimero de identificacion sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a los anuncios espectaculares sefialados en el cuadro
anterior.

La documentacion soporte original y con la totalidad de los requisitos fiscales.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente en
el Distrito Federal, que en el afio de 2015 equivalen a $6,309.00 (90 x
$70.10), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”, anexas a su
respectiva péliza.

Las hojas membretadas con la totalidad de los requisitos establecidos en fa
normatividad o, en el caso de que no se haya pagado, el formato “REL-
PROM-AEVP”.

Los contratos de prestacion de servicios suscritos con los prestadores de
servicios, en los cuales se detallen los costos, fechas de pago, caracteristicas
del servicio, vigencia del contrato, derechos y las obligaciones, asi como las
penalizaciones en caso de incumplimiento.

Las correcciones que procedan a sus registros contables.
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e Ef Informe de Campafia “IC” de fos candidatos, con las correcciones que
procedan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 55,
numeral 1, 56, numerales 3, 4 y 5, 63, 79, numeral 1, inciso b) de la Ley
General de Partidos Politicos asi como 33, numeral 1, inciso i), 45, 46, 47
numeral 1, inciso a), 126, 127, 216, 247, numeral 1, inciso d), 319 y 378 del
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/682/15 de fecha 21 de junio de 2015, el PRD proporcioné
comprobantes fiscales, copias de cheques, muestras. Derivado de la revision a la
documentacion presentada y a los testigos, se determind lo siguiente:

CAMPANA MONITOREO ANUNCIOS ESPECTACULARES ANEXO ANEXOS
COLUMNAS MUEBLES MARQUESINAS | TOTAL DICTAMEN DEL OFICIO
URBANOS (RELACION INE/UTF/DA-
DE DETALLADA) Fi16469/15
PUBLICIDAD (EVIDENCIA
DEL
MONITOREQ)
Diputados Federales 1 3 8 12
Menos: Gastos reportados en 1 3 4
contestacion al oficio
TOTAL DIPUTADOS 1 2 5 8 23 D
FEDERALES
TOTAL ANUNCIOS 1 2 5 8
ESPECTACULARES NO
REPORTADOS

Nota: La vinculacién entre la relacién detallada de anuncios espectaculares y la evidencia del monitoreo, se puede
verificar a través del numero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

De 4 anuncios espectaculares reportados, el PRD presenté evidencia del registro
de los espectaculares de los candidatos a Diputados Federales.

Referente a los 8 anuncios espectaculares restantes sefialados en el renglén
“TOTAL DE ANUNCIOS ESPECTACULARES NO REPORTADOS”, el PRD no
presentd la evidencia comprobatoria del registro de los anuncios espectaculares en
la contabilidad de las campafas de Diputados Federales.

En consecuencia, al omitir presentar el registro del gasto de 2 muebles urbanos de
publicidad y 5 marquesinas monitoreadas, el PRD incumplio con lo dispuesto en los
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articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos Politicos
y articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion, por un monto de $37,951.44.

A continuacién se indica, la determinacién de los gastos no reportados:

Para la determinacion del costo de los propaganda no reportada, la Unidad Técnica
de Fiscalizacién utilizé el valor mas alto establecido en la matriz de precios, la cual
fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y coaliciones en
sus Informes de Campafha, misma que se detalla en el apartado “Procedimientos y
formas de revision” del presente Dictamen.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campaha aplicado a cada candidato, se detalla en el Anexo 23 por $37,951.44 del
presente Dictamen.

¢ De la verificacién realizada se observaron anuncios publicitarios,
especificamente muros (pinta de bardas) que promocionaron a los candidatos
a Diputados Federales y genéricos los cuales no fueron localizados en la
documentacion presentada por su partido. Los casos en comento se detallan
a continuacion:

CAMPANA MONITOREO DE ANEXO ANEXO
MUROS (PINTA (RELACION (EVIDENCIA
DE BARDAS) DETALLADA) DEL
NO MONITOREO)
REPORTADOS
Genérico 28 4 D
Diputados Federales 259 5 E
TOTAL 287

Nota: La vinculacién entre la relacion detallada de la pinta de bardas y la evidencia del monitoreo, se puede verificar a
fravés del nimero de identificacién sefialado en la columna ID ENCUESTA dentro de los anexos.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

o Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a los muros (pinta de bardas) sefialados en el cuadro
anterior.

o En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos de su
partido:

»  Las facturas correspondientes a los gastos erogados y con la totalidad
de requisitos fiscales.
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La relacion detallada sobre la ubicacion y las medidas exactas de las
bardas utilizadas para la pinta de propaganda electoral, especificando los
datos de la autorizacién para su fijacion en inmuebles de propiedad
privada o lugares de uso comun, la descripcién de los costos, el detalle
de los materniales y mano de obra utilizados, la identificacion del
candidato, y el distrito o campafia beneficiada con este tipo de
propaganda.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a fos pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que en el afio de 2015 equivale a $6,309.00 (90 x
$70.10), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie:

Los recibos de aportaciones en especie de militantes o simpatizantes, y
copia del documento que ampare el criterio de valuacion utilizado de cada
aportacion.

Los controles de folios de militantes o simpatizantes en especie, segtn
corresponda, en los que se reflejen las aportaciones respectivas. Los
contratos escritos que cumplan con las formalidades que para su
existencia y validez exija la ley aplicable de acuerdo a su naturaleza,
mismos que ademas deberan contener, cuando menos, los datos de
identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
mercado o estimado del mismo bien o servicio, la fecha y lugar de
entrega, y el cardcter con el que se realiza la aportacion respectiva segtin
Su naturaleza.

Las correcciones que procedan a sus registros contables.

El Informe de Campaiia ‘IC” de los candidatos, con las correcciones que
procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 55,
numeral 1, 56, numerales 3, 4 y 5, 63; 79, numeral 1, incisos b) de la Ley
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General de Partidos Politicos asi como 33, numeral 1, inciso i), 45, 46, 47
numeral 1, inciso a), 126, 127, 216, 247, numeral 1, inciso d), 319 y 378 del
Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito num. SF/682/15 de fecha 21 de junio de 2015, el PRD proporciono
comprobantes fiscales, copias de cheques, relaciones de pinta de bardas,
fotografias. Derivado de la revisién a la documentacion presentada y a los testigos,
se determind lo siguiente:

CAMPANA MONITOREO DE ANEXO ANEXOS
MUROS (PINTA DICTAMEN DEL OFICIO
DE BARDAS) (RELACION INEAUTF/DA-
DETALLADA) F/11907/15
(EVIDENCIA
DEL
MONITOREOQ)
Genérico 28
Menos: Pinta de bardas 3
reportadas en contestacién al
oficio
TOTAL GENERICO 25 24 E
Diputados Federales 259
Menos: Pinta de bardas 17
reportadas en contestacién al
oficio
TOTAL DIPUTADOS 242 25 F
FEDERALES
TOTAL PINTA DE BARDAS NO 267
REPORTADAS

De 20 (3+17) pinta de bardas reportadas, el PRD presento evidencia del registro de
la pinta de bardas de los candidatos a Diputados Federales.

Referente a los 267 (25+242) pinta de bardas restantes sefialadas en el renglon
“TOTAL DE PINTA DE BARDAS NO REPORTADAS” el PRD no presenté la
evidencia comprobatoria del registro de la pinta de bardas en la contabilidad de las
campanas de Diputados Federales.

En consecuencia, al omitir presentar el registro del gasto de 267 pinta de bardas
monitoreadas, el PRD incumplié con lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1,
inciso b), fraccion | de la Ley General de Partidos Politicos y articulo 127 del
Reglamento de  Fiscalizacion, por un monto de  $210,355.16
($17,626.45+$192,728.71).
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A continuacién se indica, la determinacién de los gastos no reportados:

Para la determinacion del costo de la pinta de bardas no reportadas, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion utilizo el valor mas alto establecido en la matriz de precios,
la cual fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa, misma que se detalla en el apartado
“Procedimientos y formas de revision” del presente Dictamen.

Por lo anterior, el monto que se acumula para efectos del tope de gastos de
campaha aplicado a cada candidato, se detalla en el Anexo 24 por $17,626.45 y
Anexo 25 por $192,728.71 del presente Dictamen.

f.3 Monitoreo en Diarios, Revistas y Otros Medios Impresos

Monitoreo en Medios Impresos

Con la finalidad de que la autoridad electoral pueda contar con mayores elementos
de conviccidon que le permitan tener certeza respecto de los datos reportados en los
informes presentados por los partidos politicos y atendiendo a lo dispuesto en el
punto 27.2.5y 39.2.2 del Plan y Calendario Integral del Proceso Electoral Federal
2014-2015, asi como en articulo 6 del Acuerdo INE/CG203/2014, la Coordinacion
Nacional de Comunicacién Social realizd en colaboracién con las Juntas Ejecutivas
Locales, un monitoreo de la propaganda politica publicada en medios impresos en
todo el pais durante las campafias electorales correspondientes al Proceso
Electoral Federal 2014-2015.

Al respecto se entregaron a la Unidad Técnica de Fiscalizacién las publicaciones en
medios impresos, asi como en los diarios y revistas de circulacion nacional
recabadas por dicha Coordinacion y por las Juntas Ejecutivas Locales de las 31
entidades federativas y el Distrito Federal, con el propdsito de llevar a cabo la
compulsa de la informacion monitoreada contra la propaganda en prensa reportada
y registrada por los partidos politicos durante el Proceso Electoral Federal 2014-
2015, en términos del articulo 318 del Reglamento de Fiscalizacion.

En este sentido, al efectuar la compulsa correspondiente, se constato lo siguiente:

Diputados Federales

189



De la revision a los desplegados remitidos por las Juntas Ejecutivas Locales y

Distritales, se observaron desplegados con propaganda electoral en beneficio
de los candidatos a Diputados Federales, mismos que no fueron localizados
en la documentacién soporte presentada por su partido. Los casos en comento
se detallan a continuacién:

FOLIC ENTIDAD FECHA DE MEDIO PUBLICACION MEDIDA SECCION | PAGINA | CAMPANA | ANEXC
PUBLICACION
ZacQ0127 Zacatecas 3/05/15 La José Narro candidato a | Cuarto de Deportes 12 Diputado 6
Jorada | Diputado Federal por Il | Plana Federal

Zacatecas | Distrito felicita al
periodico La Jornada
de Zacafecas por su
Aniversario

Ver00090 Veracruz 26/05/15 Mundo de | Candidato a Dipufado Cintillo Local 3 Diputado 7
Orizaba | Federal Maru Tirado Horizontal Federal
Distrito 15
GTO00648 Guanajuato 27/05/15 Carolina Contreras F. Cintillo Vfa 8 Diputado &
para Diputado Federal | Horizontal Publica Federal
por Distrito 14
Ver0009 1 Veracruz 27/05/15 Mundo de | Candidato a Dipufado Cintillo Local 6 Diputado 9
Orizaba | Federal Maru Tirado Horizontal Federal
Dito. 15
Tamps00715 | Tamaulipas 24/05/15 E! Sol de | Salvador Gonzélez Media Plana | Segunda 7 Diputado 10
Tampico | candidafo a Dipufado Seccion Federal
Federal Distrito VIl Local

En consecuencia, se solicito lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a las inserciones sefialadas en el cuadro que antecede.

En caso de que los gasfos hayan sido efectuados con recursos del
partido:

Las pdlizas con las facturas correspondientes a los gastos erogados, a
nombre del PRD y con la totalidad de requisitos fiscales.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a fos pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente
en ef Distrito Federal, que en el afio de 2015 equivale a $6,309.00 (90 x
$70.10), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”.

En caso de que los gastos correspondan a aportaciones en especie.
Los recibos de aportaciones en especie de militantes o simpatizantes, y
copia def documento que ampare el criterio de valuacion utilizado de cada

aportacion.

190



Los controles de folios de militantes o simpatizantes en especie, segtn
corresponda, en los que se reflejen las aportaciones respectivas.

Los contratos escritos que cumplan con las formalidades que para su
existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su naturaleza,
mismos que ademas deberan contener, cuando menos, los datos de
identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el costo de
mercado o estimado del mismo bien o servicio, la fecha y lugar de
entrega, y el caractercon el que se realiza la aportacion respectiva segun
Su naturaleza.

La pagina completa en original def ejemplar de las publicaciones, con la
leyenda ‘insercién pagada” seguida del nombre de la persona
responsable del pago.

La relacion de inserciones y propaganda en prensa, en forma impresa y
en medio magnético.

El Informe de Campaiia ‘1C” de los candidatos, con las correcciones que
procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) y h) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
56, numerales 1, 3, 4y 5, 63, 76, numeral 1, inciso ¢); 79, numeral 1, inciso b),
80, numeral 1, inciso d), fraccion Ilf de la Ley General de Partidos Politicos;
45, 46, 47, numeral 1, inciso a); 96, numeral 1; 105, numeral 1, inciso d); 106,
numerales 1y 2; 107, 126, 127, 199, numeral 4, inciso ¢); 211, 223, numerales
1,3, inciso ¢c) y 7, incisos ¢c) y f); 226, numeral 1, incisos ¢), ) y m); 244, numeral
2y 291, numeral 3 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16469/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Mediante escrito, SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, el partido manifesté lo siguiente:

“(..
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GUANAJUATO

En lo que se refiere a Carolina Contreras P. candidata a Diputada Federal por
el Distrifo 14 se anexa la documentacién soporte de la péliza PN-6/06-15, lo
que demuestra que si fueron reportados dichos gastos.

JALISCO

En lo que se refiere a Carolina Contreras P. candidata a Diputada Federal
por el Distrito 14 se anexa la documentacion soporte de la péliza PN-6/06-15,
lo que demuestra que si fueron reportados dichos gastos.

TAMAULIPAS

DISTRITO 08 SALVADOR GONZALEZ MARTINEZ

En respuesta a su observacion se comenta que el desplegado publicado en el
diario el sof de Tampico del proveedor Cia. periodistica del sof de Tampico,
s.a. de c.v. en beneficio del candidato Salvador Gonzalez, fue pagado por el
partido, se detalla informacion gue se presenta.

1.- copia de cheque 06 a nombre de Cia. periodistica del sol de Tampico, s.a.
de c.v. por $15,033.60

- factura axaa67531con xmf por concepto de publicidad

- contrato de prestacion de servicios donde hace referencia y describe el monto
facturado al igual que los servicios pactados.

-evidencia de nota periodistica.

ZACATECAS

En referencia con esta observacion es pertinente mencionar que el candidato
del distrito 3 se le ha tratado de localizar por todos le medios posibles en este
momento sin embargo ha hecho caso omiso de llamadas telefénicas y correos
electronicos como se puede observar en ef correo electronico enviado para su
notificacion, mismo que se anexa para constancia de dicho acto, mostrandose
la omision de dicho candidato para dar respuesta y solucion a la observacion
realizada por el Instituto Nacional Electoral.

(..)
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La respuesta del partido se considera satisfactoria respecto a los folios GTO00648
y Tamps00715, al presentar las aclaraciones correspondientes y, en su caso, la
evidencia del registro de los gastos en las campafias respectivas.

Por lo que se refiere a los 3 folios restantes Zac00127, Ver00090 y Ver00091, el
partido no presenté documentacién alguna; razén por la cual, la observacién no
quedo atendida.

En consecuencia, al no reportar los gastos de 3 inserciones en prensa que fueron
monitoreados, el PRD incumplié con lo establecido en los articulos 79, numeral, 1,
inciso b), fraccién I, de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento
de Fiscalizacion, por un monto de $11,832.00.

Para la determinacién del costo de inserciones en medios impresos no reportados,
la Unidad Técnica de Fiscalizacidn utilizé el valor mas alto establecido en la matriz
de precios, la cual fue elaborada considerando el contenido, dimensiones, tipo de
impresién y graficos de los anuncios que reportaron los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa.

Adicionalmente, el gasto no reportado se acumula para efectos del rebase de tope
de gastos de campana de los candidatos a Diputados Federales.

FOLIO ENTIDAD FECHA DE MEDIO PUBLICACION MEDIDA SECCION | PAGINA | CAMPANA COsTO
PUBLICACION
Zac00127 | Zacafecas 30515 La José Marro candidato a | Cuarto de Deportes 12 Diputado | $3,944.00
Jornada | Diputado Federal por Flana Federal

Zacatecas | Il Distrito felicita al
periodico La Jornada
de Zacatecas por su
Aniversario

Ver00090 Veracruz 26/05/15 Mundo de | Candidato a Diputado | Cintilio Local 3 Diputado 3,944.00
Orizaba | Federal Maru Tirado Horizontal Federal
Distrito 15
Ver0009 1 Veracruz 27/05/15 Mundo de | Candidato a Diputado | Cintillo Local 6 Diputado 3,944.00
Orizaba | Federal Maru Tirado Horizontal Federal
Difo. 15
TOTAL $11,832.00

g. Visitas de Verificacion

Con la finalidad de verificar el cumplimiento de los requisitos reglamentarios para la
comprobacién de los ingresos y egresos del Partido de la Revolucion Democratica
durante el periodo de campana en el Proceso Electoral Federal 2014-2015, de los
candidatos a Diputados Federales; en ejercicio de sus facultades, la Comisién de
Fiscalizacion a través de la Unidad Técnica de Fiscalizacion realizé visitas de
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verificacion que versen sobre el manejo de los recursos, con fundamento en los
articulos 25, numeral 1, inciso k) y 77, numeral 2 de la Ley General de Partidos
Politicos, asi como el 297, 298 y 299 del Reglamento de Fiscalizacion.

Las visitas de verificacion se realizaron a los diferentes estados y distritos
electorales federales que fueron seleccionados de manera aleatoria en las oficinas
del Instituto Nacional Electoral ante la presencia de los representantes de los
partidos politicos nacionales.

Es conveniente sefialar, que para efectos de la realizacion de las visitas de
verificacion, la Unidad Técnica de Fiscalizacion mediante oficios emitidos al partido,
les informé de los estados y distritos electorales federales a los cuales se realizaria
la practica de las visitas de verificacion y de los visitadores adscritos a la Unidad
Técnica de Fiscalizacion, asimismo, se le requirié remitir el domicilio de las casas
de campafa de los candidatos a verificar, de los comités directivos distritales,
estatales u érganos equivalentes que se localizaran en la circunscripcion territorial
del estado y distritos a verificar; asi como el nombre de las personas que atenderian
las visitas de verificacion en cada estado y distrito.

Al respecto, el partido remitié informacién para realizar la visita de verificacion y las
respectivas personas que atenderian al personal comisionado por la Unidad
Técnica de Fiscalizacion.

Por dltimo, al término de la visita de verificacion se hizo entrega al personal
comisionado por su partido de un tanto del acta de verificacion correspondiente y
otro tanto quedo en poder de la Unidad Tecnica de Fiscalizacion.

Derivado de lo anterior, la Comision de Fiscalizacion a través de la Unidad Técnica
de Fiscalizacidon procedié a verificar los resultados obtenidos contra la informacién
reportada y registrada por su partido en los Informe de Campafa del Proceso
Electoral Federal 2014-2015, en términos de los articulos 192, numeral 1, inciso g)
de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, 297, 298 y 299 del
Reglamento de Fiscalizacién.

Diputados Federales

¢ ‘De la revisibn a la informacién proporcionada en los cuestionarios de
conocimiento general y de la documentacién recabada, en las visitas de
verificacion realizadas en el marco de la campafia del Proceso Electoral
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Federal 2014-2015, se observo el uso de casas de campafia, sin embargo, el
gasto por la utilizacion de la misma no fue reportada en el Sistema Integral de
Fiscalizacién. Los casos en comento se detallan a continuacién.”

- FECHA DE LA VISITA PERSONA QUE
ENTIDAD DISTRITO FOLIOS ACTA VISITA VERIFICACION VERIFICACION ATENDIO LA VISITA CANDIDATO
Veracruz i1 PCRBNHAT3AS307T10T AL Q7 de mayo de 2015 Radi Méndaz Cantt Rodolfo de fa Guardia
PCR/BNHATS/ 155301108 Cugho
Sinalba ols} PCRBNHATITH250801 AL 07 de mayo de 2015 Manuel Garcia Ange! Garcia Confreras
PURBNHAT3/15/250808 Toscano
Querstara a3 PURBNHMATE/T 5220301 AL 07 de mayo de 2015 Mariano Vega Tapia Mauricio Alberfo Ruiz
PURBNHAT3/15/2203/08 Olaas
Coghiila 0f PORBNHDST 2775/0506/007 AL Q7 de mayo de 20158 Angel Estrada Vela Maria Elizabatir Estrada
PCEBNHAGS12/150508/006 Macias
Zacalecas a3 PURBNH/G504/15/3203/007 AL 08 tle mayo de 2015 Victor Radi Espinasa Jogé Narro Céspades
PCHEBNHAG504/15/3203/007 Ramirez
Tamaulipas 08 PCRBNHS25/T5/2808071 AL 13 de mayo de 2015 Carlog Jaon Casiiio Salvador Gonzalszr
PCR/BNHE25/15/280808 Sanchez Martinez
Quintana Roo a3 PURBNHS25/1572303/007 15 de mayo de 2015 José Alforiso Rosado Iris Adriana Mora Valigjo
PCHBNH/D25/1 52303008 Cervera
Aguascalentes az PCRBNHAE9/TH0T02407 AL 19 de mayo de 2015 Edgar Everaido Oscar Salvador Esirada
PURBNHAES/1507102/07 Gutigrrez Corrales Escobedo
Sonora af PCRBNH/PBOTS/260101 AL 20 de mayo de 2015 Jestis Yanair lrane lvonme Roman Villa
PCFR/BNHZ B9/ 15260107 Hernandez Valle
Jaliaco 0 PCEBNHASEY TEA4/ 1007 AL 21 de mayo de 2015 Ennigue de la Torre Bernarde Lancaster Jones
PCEBNHAT 315141007 Plascencia Martin del Campo
Baja Calfornia o7 PCRABNHAES201 50207007 AL 21 de mayo de 2015 Alma Lorena [ dpsz Afma Lorena [dnez Lerma
PORBNHAEE8/2015/0207/006 Lerma
Tlaxcala az PCRABNHSEYTE2002:007 AL 21 de mayo de 2015 José Amuilfo Alva Santiago Sesit Maldonado
PCHBNH/SG60/1 52002008 Sénchez
Chihuahua 04 PCFRANHSEY 150804007 AL 22 de mayo de 2015 Yolanda Pamales Josg Luis Frias Calderdn
PCHBNH/SG60/1 50804009 Gonzélez
Puebla 09 POF/BNHSEYTEZ2T100/007 AL 22 de mayo de 2015 Maria Guadalupe Artro Loyola Gonzalez
PCHBNH/ASE9,/15/2105,007 Mavagailia Bolam
Sonora 03 PCRBNH/PB9/ TS/ 260301 AL 27 de mayo de 2015 Luia Fernando Rubio Guadalupe Alicia Malinag
PCF/BNHATS/ 15260300 Fartida Hernandez
Esiado de 28 PCRBNHTB9/ 15152801 AL 27 de mayo de 2015 Adrign Vaidez Galindo Adrian vallez Galindo
México PCH/BNHZB9/15/1 52809
Chihuahua a7 PCRANHTBYTEATO2007 AL 28 de mayo de 2015 Graciela Espsjo Graciela Espajo Alvidres
PCHBNH/T89/1 517024008 Alvidras
Sonora a8 PCRABNHTB5/ 152606001 Af 28 de mayo de 2015 Mariin Vadira Lopez Rosalinda Ruiz Balaguer
PCEBNH/PB9/T 52606009 Urfas
Puebla 0 PORBNHB8/1 508020070 AL 02 de junio de 2015 Francisco Domfmuez Jogé Siviano Macuil Cieio
PCHBNHT8Y/150802:0010 Olivera
Baja Calfornia 04 PCFRABNHB26/15/0204007 AL 02 de junio de 2015 Venus Valeria Flores Héctor Haros Encinas
PCHBNH/B26/1 50204008 Salas
Puabla i2 PCRBNHAB26/15/2112/01 Af 03 de junio de 2015 Yolaif Dibrey Cuanal Marfa Eiba Cerezo
PUHBNHB20:1521712/05 Cerszo Gonzalez

Para mayor referencia, se anexo copia del cuestionario realizado en las visitas
de verificacién sefialadas en el cuadro anterior.

En consecuencia, se solicito presentara lo siguiente:

o Indicara el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a las casas de campafia de los candidatos sefialados
en el cuadro anterior.

o El registro de los ingresos o gastos, en su caso, correspondiente a fa
renta de bien inmueble para la operacion de la casa de campafia.
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En caso que los gastos hubieran sido efectuados con recursos del PRD:

»

Las pdlizas con su respectiva documentacion soporte a nombre del
Partido de la Revolucién Democratica y con la totalidad de los requisitos
fiscales.

El contrato de arrendamiento, segtin sea el caso, debidamente susctrito
con el propietario o arrendador del inmueble, en el cual conste la
descripcion del arrendamiento otorgado, el periodo, las condiciones y
términos pactados, asi como el monto total del arrendamiento.

En su caso, las copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de Salario Minimo General Vigente
en ef Distrito Federal, que equivalente a $6,309.00 (90 x $70.10) con la
leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”.

En caso que correspondieran a una aportacion en especie:

>

El recibo de aportacion con los requisitos establecidos en la
normatividad.

El control de folios correspondiente debidamente requisitado, en donde
se identifiquen los recibos de aportacion en especie utifizados, de manera
impresa y en medio magnético.

El contrato de donacion o comodato, debidamente requisitado y firmado,
en donde se identificaran plenamente los costos, condiciones del bien
otorgado en uso o goce temporal, obligaciones, lugar y fecha de
celebracion.

El criterio de valuaciéon utilizado, anexando las cotizaciones
correspondientes.

Copia fotostatica de /a identificacién oficial con fotografia del aportante.

Los formatos "[C-CF" Informes de Campafia con las correcciones que
procedan, en forma impresa y en medio magnéfico.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
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Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
inciso e) y h) de fa Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
76, numeral 1, inciso e); 80, numeral 1, inciso d), fraccion Il de la Ley General
de Partidos Politicos; 45, 46, 47, numeral 1, inciso a); 74, 105, numeral 1, inciso
d);, 106, numerales 1y 2; 107, 126, 127, 199, numeral 4, inciso b); 206, 223,
numerales 1, 3, inciso ¢) y 7, incisos ¢) y f); 226, numeral 1, incisos ¢), [) y m);
244, numeral 2 y 291, numeral 3 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16469/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Al respecto, con escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad
Técnica de Fiscalizacién el mismo dia, el PRD manifesté lo que a la letra se
transcribe:

‘RESPUESTA

AGUASCALIENTES

BAJA CALIFORNIA

DISTRITO 04 HECTOR HAROS ENCINAS

En atencién a su observacién y con el fin de subsanar lo requerido
(uso de casas de campafia) de los distrito 04 de baja california, se
comenta que [la informacion si fue presentada, se anexa
documentacion que se detalla:

1.- copia recibo de aportacion de simpatizante en especie folio 5027 a
nombre de MARTHA ALICIA MENDOZAS por $10,500.00

- cotizaciones de renta en la zona donde se ubica el bien inmueble.

- contrato en comodato

DISTRITO 07 ALMA LORENA LOPEZ LERMA

En atencién a su observacion y con el fin de subsanar lo requefido
(uso de casas de camparia) de los distrito 04 de baja california, se
comenta que [la informacion si fue presentada, se anexa
documentacion que se detalla:

- copia ch 54 a nombre de rosa MARIA URREA MORALES por
$10,000.00
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- factura 2a de concepto renta de local
- contrato de arrendamiento

CHIHUAHUA
DITO 1

Se notificé al candidato sin tener respuesta hasta este momento por
parte del candidato para presentar la documentacion o aclaracion
pertinente.

DTTO 4

Se notifico al candidato sin tener respuesta hasta este momento por
parte del candidato para presentar la documentacion o aclaracion
pertinente.

COAHUILA

Presentamos comprobacién del candidato MARIA ELIZABETH
ESTRADA MACIAS del dtto. 06 de acuerdo informe INE/UTF/DA-
F/16547/15 aportacién en especie por concepto de casa de campafia
el importe es de  $10,000.00 de folio 0603 ubicada en la direccién
av. hidalgo #260 ofe. de la col centro en la ciudad de torreén, coah. A
partir del dia 06/04/2015 a 31/05/2015

Se informa que. se envia soporte y poliza de la aportacion
mencionada que viene en el punto 8 del oficio INE/UTF/DA-
F/16469/15 por el importe de $10,000.00 ya que en su momento no
se contaba con la documentacion completa a pesar de ser solicitada
constantemente.

JALISCO

DTTO 10 De lo correspondiente al punto 08 , correspondiente a la casa
de campafia del candidato Bernardo Lancaster Jones Martin del
Campo anexan. recibos de RSES-CF-PRD-CEN 601 y 602, contrato
debidamente firmado, comprobante de domicifio, identificacion (INE)
del aportante, cotizacién, ubicacién del inmueble, asi como el formato
"IC-CF" corregido, acuse, esto en forma impresa y medio magnético.
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PUEBLA

DTTO9

Se notificé al candidato sin tener respuesta hasta este momento por
parte del candidato para presentar la documentacién o aclaracion
pertinente.

DTTO 12

Se notifico al candidato sin tener respuesta hasta este momento por
parte del candidato para presentar la documentacion o aclaracion
pertinente.

DTTO. 1 - No se habia reportado el concepto de casa de camparia
debido a que el candidato no confirmo el gasto en tiempo y forma,
mismo que queda registrado con su divido soporte documental en
fisico y enviado via electrénica.

ZACATECAS

Se notificé al candidato sin tener respuesta hasta este momento por
parte del candidato para presentar la documentacién o aclaracion
pertinente.”

Del analisis a la documentacion proporcionada y de las aclaraciones del partido, asi
como correcciones detectadas, se determind lo siguiente:

Por lo que corresponde a los estados de Baja California distritos 04 y 07, Coahuila
distrito 06, Estado de México distrito 28, Jalisco distrito 10, Querétaro distrito 03,
Puebla distrito 9, Sonora distrito 01, Tlaxcala distrito 02 y Tamaulipas 08, se
realizaron correcciones a la solicitud, asi como el PRD efectud el registro de los
ingresos y gastos presentando las pdlizas con su respectiva documentacién
soporte; por tal motivo la observacién quedd atendida respecto a 10 casas de
campana.

Por lo que respecta a los estados de Chihuahua distritos 01 y 04, Puebla distrito 12
y Zacatecas distrito 03, aun cuando sehala que fueron notificados sin tener
respuesta por parte de los entonces 4 candidatos, no exime al partido de reportar
los gastos de campana.
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Por ultimo, por lo que respecta a las 8 entidades restantes en la presente solicitud,
el partido no presentd documentacion o aclaracion alguna.

En consecuencia, al no presentar el ingreso y gasto por la utilizacién de 12 (4+8)
casas de campana de los candidatos a Diputados Federales, el partido incumplio
con lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion | de la Ley General
de Partidos Politicos y articulo 127 Reglamento de Fiscalizacién, por un monto de
$71,740.00

Para la determinacion del costo de las casas de campafa no reportadas, la Unidad
Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor mas alto establecido en la matriz de precios,
la cual fue elaborada con los gastos reportados por los partidos politicos y
coaliciones en sus Informes de Campafa, misma que se detalla en el apartado
“Procedimientos y formas de revisiéon” del presente Dictamen.

Adicionalmente, el gasto no reportado se acumula para efectos del rebase de tope
de gastos de campana de los candidatos a Diputados Federales.

NO. ENTIDAD DISTRITO CANDIDATO COSTO
. Oscar Salvador Esfrada $10,000.00
1 Aguascalientes 2 Escobedo
2 Chihuahua 4 José Luis Frias Calderon 4,000.00
3 Chihuahua 7 Graciela Espejo Alvidres 4,000.00
4 Puebla 9 Arturo Loyola Gonzélez 7,500.00
5 Puebla 10 Jqse Silviano Macuit 7.500.00
Cielo
6 Puebla 19 Mana’E.'ba Cerezo 7.500.00
Gonzédlez
7 Quintana Roo 3 Iris Adriana Mora Vallejo 5,000.00
8 Sinaloa 8 Angel Garcia Confreras 3.500.00
Guadalupe Alicia Molina 8,120.00
9 Sonora 3 .
Hernandez
10 Sonora Rosalinda Ruiz Balaguer 8,120.00
Rodolfo de fa Guardia 3,500.00
12 Veracruz 11
Cueto
13 Zacalecas 3 Jose Narro Céspedes 3,000.00
TOTAL $71,740.00

¢+  Mediante oficio PCF/BNH/473/15 del 4 de mayo de 2015, se hizo de su
conocimiento de las visitas de verificacion que se realizarian a algunos
Estados y Distritos que fueron seleccionados, en especifico, los estados de
Baja California Sur, Chiapas, Coahuila, Guanajuato, Hidalgo, Jalisco, México,
Querétaro, Sinaloa, Veracruz, Yucatan y Zacatecas, solicitandole [a
informacion o en su caso confirmar los domicilios exactos de las casas de
campafia, asi como el nombre de las personas que atenderian las visitas de
verificacién, en este sentido y mediante escrito SF/461/15 del 7 de mayo de
2015; su partido presenté la informacién solicitada de los Estados de Baja
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California Sur, Chiapas, Coahuila, Guanajuato, Hidalgo, Jalisco, México,
Querétaro, Sinaloa, Veracruz, Yucatan y Zacatecas, omitiendo presentar fa
informacién de Guanajuato especificamente distrifo 12 de Celaya.

Por lo tanto, al no presentar la informacién solicitada y que seria enviada al
personal adscrito a esta Unidad de Fiscalizacion que acudié a las oficinas de
Comité Municipal Celaya, Guanajuato, con la finalidad de realizar la visita de
verificacién a un candidato a Diputado Federal, se hizo constar este hecho
mediante acta circunstanciada con folios PCF/BNH/473/15/1112/01 al
PCF/BNH/473/15/1112/02, por lo cual su partido no brindo la informacion y
atencion a la practica de la visita de verificacion.

En consecuencia, se solicité presentara lo siguiente:

o Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 192, numeral 1,
inciso g) y 193, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 25, numeral 1, inciso k) de la Ley General de Partidos Politicos;
297, 298 y 299 del Reglamento de Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16469/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad
Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD manifesté lo que a la letra se
transcribe:

‘RESPUESTA

En lo que corresponde a la presunta omision de informacion que nos
refiere la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon sobre Guanajuato, Celaya
Distrito 12 del Candidato Marco Heroldo Gaxiola Romo se hace saber
gue no hubo dicha omisién debido a que el Candidato nos hizo constar
que no hubo inmueble alguno que fungiera como Casa de Campafia,
como nos lo hace constar mediante oficio el propio candidato;, mismo
que se anexa al presente como prueba de su testimonio”.

El partido presentd las aclaraciones correspondientes y un escrito firmado por el
candidato el C. Heroldo Gaxiola Romo, en la cual se sefala que no provisiono
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ningun inmueble como casa de campafa; sin embargo, no le exime al partido de
haber presentado en el momento procesal oportuno la informacién requerida por la
autoridad electoral con la finalidad de hacer uso de sus facultades de comprobacién;
por tal motivo, la observacién se consideré no atendida.

En consecuencia, al omitir presentar la informacién de un domicilio de casa de
campafha, asi como el nombre de la persona que atenderian las visitas de
verificacion en Celaya, Guanajuato, el partido incumplié con lo dispuesto en los
articulos 25, numeral 1, inciso k) de la Ley General de Partidos Politicos y 226,
numeral 1, inciso |) del Reglamento de Fiscalizacion.

h. Eventos (agenda)

Mediante oficio INE/UTF/DA-F/6468/15 del 30 de marzo de 2015, la autoridad
electoral solicito la agenda de los actos publicos que realicen los candidatos a
Diputados Federales, incluyendo los actos relativos al inicio y los actos a realizar
durante el periodo de campana.

Al respecto, el partido con escrito SF/406/15 del 2 de abril de 2015, recibido por la
Unidad Técnica de Fiscalizacion el mismo dia, el PRD proporciond la agenda de los
actos publicos de algunos candidatos a diputados federales registrados por el
Partido de la Revolucion Democratica e informo6 que el arranque de campafa seria
en un evento masivo central en cada uno de los Estados de la Republica el dia lunes
6 de Abril de 2015.

Por lo anterior, el partido cumplio con la solicitud realizada por la autoridad electoral.
i. Cuentas de Balance

i.1 Cuentas por Cobrar

El PRD reportd en el Sistema Integral de Fiscalizacion por concepto de Cuentas por

Cobrar al término del periodo de campana un importe de $ 2,604,042.31, el cual se
integra como se indica a continuacion.

SALDOS SALDOS
CUENTA POSITIVOS NEGATIVOS (*) IMPORTE
ﬂjg:ct)as Por Cobrar 75,401.44 -6,352.16 $69,049.28
51313;35 Por Comprobar 2,575,092.37 -40,099.34 2534 .993.03
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Anticipo A Proveedores 0.00 0.00 0.00

11060 )

Total $2,650,493.81 -$46,451.50 $2,604,042.21
Nota (*): Sombreados con gris en el Anexo 26.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se muestran en el
Anexo 26 del presente dictamen.

Por lo anterior, la Unidad Técnica de Fiscalizacion dara seguimiento a los saldos de
cuentas por cobrar de la campafia federal en la revisiéon del Informe Anual 2015 del
Partido de la Revolucién Democratica.

i.2 Cuentas por Pagar
El PRD reporto en el Sistema Integral de Fiscalizacion por concepto de Cuentas por

Pagar al término del periodo de campafia un importe de -$288,633.28, el cual se
integra como se indica a continuacién.

SALDOS SALDOS
CUENTA POSITIVOS (*) NEGATIVOS IMPORTE

Proveedores 115,507.98 -386,928.79 -§271.420.81
21010

Cuentas Por Pagar 104,316.03 -106,463.58

21020 -2,147 .55
Otros Pasivos 0.00 -15,064.92

51030 -15,064 .92
Total $219,824.01 -$508,457.29 -$288,633.28

Nota (*): Sombreados con gris en el Anexo 26.

El detalle de las cifras sefialadas en el cuadro que antecede, se muestran en el
Anexo 26 del presente dictamen.

Por lo anterior, la Unidad Técnica de Fiscalizacion dara seguimiento a los saldos de
pasivos de la camparia federal en la revisién del Informe Anual 2015 del Partido de
la Revolucion Democratica.

j- Procedimientos de Quejas
Durante el proceso electoral local de 2015 en el ambito federal, se interpusieron
diversas quejas y se abrieron procedimientos oficiosos que aln no se encuentran

en estado de resolucion, por lo que se considera pertinente sefialar al estado
procesal que se encuentran, los expedientes se detallan en el cuadro siguiente:
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Tipo de

Quejoso Denunciado o %
procedimiento

Numero de Expediente

C. Manuel Francisco Martinez
Martinez
PT Candidato a diputado federal Queja INE/Q-COF-UTF/202/2015
por el Distrito |1 de Tantoyuca,
Veracruz, por el PRD
C. Rubén Mendoza Avala
candidato a Diputado Federal
del Distrito 19 Tlalnepantla de Queja INE/Q-COF-UTF/254/2015
Baz, Estado de México por el
PRD

C. Fabiola Elizabeth
Arriola Vera

Francisco Peruyero
Cadena, Presidente | Leonardo Amador Rodriguez,
del Comité Directivo | entonces candidato a Diputado Queja INE/Q-COF-UTF/287/2015
Municipal del PRI, federal, Dtto. 5, Veracruz, PRD
Poza Rica Veracruz

Es importante destacar, que derivado de la investigacion que desplegd la autoridad
fiscalizadora en los procedimientos antes referidos, se advierten que se encuentran
pendientes de contestacion diversas diligencias giradas por esta autoridad, de las
cuales pudiera advertirse la existencia de elementos de prueba o indicios sobre
conductas diversas a las inicialmente investigadas y en consecuencia, podria
ampliarse el objeto de investigacion en el expediente sefalado.

Por otra parte, dada la naturaleza de las pruebas ofrecidas, de las cuales se
formularon solicitudes de informacién y que se encuentran pendientes de desahogo,
las mismas resultan indispensables para continuar con la linea de investigacion
respectiva y en el momento procesal oportuno, poner en estado de resolucion los
expedientes de mérito, de lo contrario se dejarian de examinar elementos
probatorios necesarios para atender el principio de exhaustividad y congruencia que
exigen el estudio de la totalidad de los argumentos juridicos expuestos, cuidando
gue los razonamientos y elementos de la resolucion sean compatibles y coherentes
entre si, a efecto de estar en la posibilidad de allegarse de todos los elementos de
conviccion idoneos, aptos y suficientes, mismos que son indispensables para poner
en estado de resolucion los procedimientos en que los que se actla.

Quejas del ambito federal

4 Derivado de la vista realizada por la Unidad Técnica de los Contencioso
Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, del
expediente UT/SCG/PE/MSM/IDOS/CHIS/255/PEF/299/2015, referente a la
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denuncia interpuesta por la ciudadana Maria Sandoval Martinez, candidata de
la coalicion PRI-PVEM por el Distrito 5 de Chiapas en contra del candidato
César Arellano Morales del PRD por el mismo distrito y estado, se advierte la
existencia de un spot en beneficio del candidato antes mencionado, por lo que
al verificar la evidencia proporcionada contra el Informe de Campafia se
observo que los gastos por fa produccion del spot no fueron reportados. A
continuacién se indica el caso en comento:

EXPEDIENTE PARTIDO PARTIDO CONCEPTO CONTENIDO
DENUNCIANTE DENUNCIADO
UT/SCG/PE/MSM/ PRI-PVEM PRD Un video publicitario consistente en una | Amigos y amigas de San Cristobal de las
JDO5/ grabacion en formato de video | Casas Sov Cesar Arellano Morales

CHIS/255/PEF/298/201
5

denominada: #3 de 3, César Arellano
#TuVozEsMiVoz, realizada por el C.
César Arellano Morales, candidato del
Partide de la Revolucion Democratica
PRD, y publicado el dia 25 de abril del afio
2015, en el portal de la pagina web
denominada httts:/fwww. youtube.com
vinculado a la direccion manta en la que
estan pegados dos careles de
aproximadamente (...)tiempo de duracion
1:24 segundos, con reproduccion de 86
impactos de visualizacidn, cuyo suscriptor
se encuentra a nombre del C. César
Arellano Morales, candidato del Partido de
la Revolucion
Democratica, https:/fwww facebook.com/c
esar.arellano. 9887fref=ts, pagina web
cuyo suscriptor es el C. César Arellano
Morales y en el cual se ha hecho
publicidad del mismo video.

Candidato a diputado federal por el
quinto distrifo con cabecera en San
Cristobal de las Casas

Tengo un firme compromiso con la
transparencia y la rendicion de cuentas
Es por eso que el pasado 27 de abril del
presente afio

Presente mi declaracion 3 x 3, ;Qué
quiere decir esto? Numeroc uno, que
presenté mi declaracion patrimonial
numero dos, mi declaracion de intereses
Numero ftres, mi deciaracion de
impuestos

Toda esta informacion esta en la pagina
de internet
www.candidatotranparente, mx Mi
trabajo lo he construido en base a un
trabajo arduo en ia iniciativa privada en
el cualtambién ha patticipado mi esposa
Después de haber presentado este
ejercicio de transparencia, ahora invito a
Marisol Sandoval de Lobato a también
presentar su 3 de 3 y dar a conocer a
toda la ciudadania cual es su patrimonio
¥ elde suesposo y coma fo ha construido
Esto demostrara si el PRI y el partido
verde tienen un compromiso con la
rendicion de cuentas

Yo ya la presente y tu Marisol Sandoval
de Lobato ; Cuando?

Para mayor referencia se adjunta al presente oficio CD

spot antes referido.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

con la evidencia del

Indique el motivo por ef cual no fue reportado el gasto correspondiente a

fa produccién del spot.
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El registro de los ingresos o gastos, en su caso, correspondiente a fa
produccion del promocional.

En caso de que el gasto haya sido efectuado con recursos del partido,
presentar:

El comprobante fiscal a nombre del partido politico con todos los
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

En su caso, copia del cheque correspondiente si el pago hubiera
excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10 x 90),
con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

El contrato de prestacion servicios celebrado con el proveedor
debidamente requisitado y firmado, en el se detalle las obligaciones y
derechos de ambas partes, el objeto del contrato, tipo y condiciones del
mismo, precio pactado, forma y fecha de pago, caracteristicas de los
bienes o servicio, vigencia, impuestos, penalizaciones y todas las demas
condiciones a las que se hubieren comprometido.

En caso de que corresponda a una aportacion en especie presentar:

E! recibo original de fa aportacibn def candidato, militantes o
simpatizantes en especie a fa campafia, segun corresponda, el en cual
debera especificar el crterio de valuacion utilizado anexando [a
documentacion que ampare dicho criterio.

El contrato por la aportacion en especie que cumpla con las formalidades
que para su existencia y validez exifa la ley aplicable de acuerdo a su
naturaleza, mismo que ademdas debiera contener, cuando menos, los
datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi como el
costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar de entrega,
y el cardacter con el que se realizo la aportacion respectiva segun su
naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que se
requiera en términos de ofras legislaciones.

El formato "IC" Informe de Campafia del candidato a Diputado Federal,
con las correcciones que procedan.
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o Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articufos 199, numeral 1,
incisos c) y e), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
79, numeral 1, inciso b), fraccion I, de la Ley General de Partidos Politicos; 26,
numeral 1 inciso a), 33, numeral 1, inciso i), 46, 47, numeral 1, inciso a), 96,
numeral 1, 105, 106 numerales 1y 2, 107, numerales 1y 3, 126, 127, 244,
numeral 1y 296, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio num. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacion el mismo dia, manifesté lo siguiente:

‘En relacion con esta observacion es pertinente mencionar que le fue
notificado al candidato para que realizara la aclaracion que a su derecho
corresponde, manifestando fo siguiente via telefénica:

El spot que a dicho de la autoridad electoral fue transmitido en
httts:./iwww.youtube.com fue realizado con el teléfono celular de uno de
sus hijos y el portal donde se subio es totalmente gratuito para todo tipo
de usuarios (...)".

Del analisis a la respuesta del partido y de la revision al spot observado, se
determind que este corresponde a una produccion realizada en forma personal por
lo que no se generd gasto alguno; por tal razén, la observaciéon quedé atendida

4 Derivado de /a solicitud de visita de verificacion del representante propietario
del PT y del representante propietario del Partido Accion Nacional, al evento
def candidato del PRD profesor Manuel Francisco Martinez Martinez del dia 7
de mayo def 2015 en Tantoyuca, Veracruz, se realizé la visita de verificacion
por el Vocal Secretario de la Junta Distrital 2 del mismo estado a efectos de
constatar el mitin politico del candidato del PRD.

De la revision efectuada a la documentacion remitida por la Junta Distrital

Ejecutiva 2 en el Estado de Veracruz, consistente en el acta de hechos y la
evidencia fotogréfica, se identificaron gastos por la realizacion del evento y
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una casa de campafia que no fueron reportados en ef Informe de Campafia
def candidato. A continuacion se indica la diligencia realizada:

EXPEDIENTE PARTIDO PARTIDO AL CONCEPTO DILIGENCIA DE OFICIALIA ELECTORAL CON
SOLICITANTE QUE SE MOTIVO DE LA VERIFICACION DEL MITIN
REALIZA LA POLITICO DEL 7 DE MAYO DE 2015
VISITA DE
VERIFICACION

JDENER/Q2/ PT PRD Se verifique la instalacion de un | Siendo Jas trece horas con quince minutos del dia
OE/02/2015 templete con estructura, el uso | siete de mayo, me constitui en la Calle Ilgualdad
de 300 vehiculos que | esquina con Independencia a un cosfado del Parque
trasladaran a 8,000 personas y | Constitucion, lugar donde se estaba llevando a cabio
constate la presencia de 20 | ef Mitin def Ciudadano Manuel Francisco Martinez
camionetas nuevas con placas | Martinez, (... en el templete estaba ef candidato (...);
del estado de Puebla, el | asf como personal de apoyo del Candidato, que son
consumo de 8,000 refrescos y | gquienes visten de amarillo, con playera y chaleco, con
alimentos, cachuchas, | gorra en algunos casos como consta en la fotografia.
chalecos, camisas, lonas, Se ,considera una asistencia al Mitin entre seiscientas
banderines, playeras, etc. y sefecientas personas como maximo a dicho evento
Casas de campafia en las | (...) algunos con sombreros, sombrillas y demas
cabeceras municipales de | adtamenfos para taparse delinfenso sol que hacia en
Chontla, Tantoyuca, Ixcatepec, esos momentos; no se repartieron gorras, ni playeras,
Chicontepec, Benito Juarez, ni chalecos, se repartieron botellas de agua de 500
Ixtuatlan de Madero, | mililtros pero no a fodos, no se obseré gue
Huayacocotla. repattieran comida, tampoco se observaron las 300
JDENVER/O2/ PAN Certificar la existencia del | camionetas que refiere el representante del Parfido
OE/03/2015 evento proselitista, de la | def Trabajo, asi como tampoco se obsenaron 20
existencia de todos aquellas | camionetas con placas del estado de Puebla, alfinal
actividades ¥ recursos | se observaron solo fres camionetas, una Suburban
humanos, materiales y | blanca de modelo reciente con placas WST-30-10, def

econdmicos que se adviertan
para la celebracién del evento,
la presencia de servidores
publicos y de todo aquello que
el personal de este Organo
electoral pueda advertir como
violatorio a los principios
rectores del proceso electoral.

Estado de México, que abordaron los dirigentes del
Paifido de la Revolucion Democratica, una Toyota
Tacoma nueva con placas MUU-74-75 del Estado de
México y una Ford Lincoln placas PIP-12-11 del
Estado de Morelos con calcomanias del candidato,
sobre el templete media aproximadamente 12.0X5.0
metros, habia una estructura metalica con cuatro
apoyos cuya funcion era sostener una lona para
protegerse def Sof

En relativo a las casa de campafa, se visitd la del
municipio de Chontla, siendo esta una casa particular
de dos niveles, en la parte baja se acondiciond para
fungir como local del comité municipal del Partido de
la Revolucion Democratica, la de Tantoyuca se ubica
en fa calle dos de abril misma que se acondiciono
para casa de campaiia y esta pintada de amarillo.

Los gastos que se realizaron en el evento y que no fueron localizados en el
Informe de Campafia del candidato del PRD, son los que se indican a

continuacion.
ESTADO DTTO. CANDIDATO GASTOS NO REPORTADOS
Veracruz 2 Manuel Francisco Martinez | Una manta del candidato de aprox. de 5x4
Martinez mts.
Un templete

Una estructura metalica

Uso de equipo de transporte - Suburban
con calcomanias del candidato placas
WEST-30-10 del Estado de Mexico.
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ESTADO DTTO. CANDIDATO GASTOS NO REPORTADOS

Uso de equipo de transporte - Toyota
Tacom con calcomanias del candidato
placas MUU-74-75 del Estado de México.

Uso de equipo de transporte - Ford Lincoln
con calcomanias del candidato placas PIP-
12-11 del estado de Morelos

Casa de campafia ubicada en la calle 2 de
abril en Tantoyuca

Para mayor referencia se adjunta al presente oficio CD con la evidencia de fos
gastos no reportados referidos en el cuadro anterior.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a la publicidad en internet sefialados en ef cuadro que
antecede.

El registro de los ingresos o gastos, en su caso, correspondiente a los
gastos por la celebracién del evento sefialados en el cuadro anterior.

En caso de que los gastos hayan sido efectuados con recursos def
partido:

Los comprobantes fiscales a nombre del partido politico con todos los
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

En su caso, copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10
x 90), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

Los contratos de adquisicion de bienes o prestacion servicios celebrados
con los proveedores debidamente requisitados y firmados, en el que se
detalles las obligaciones y derechos de ambas partes, el objeto de los
contrato, tipo y condiciones de los mismos, precio pactado, forma y fecha
de pago, caracteristicas de los bienes o servicio, vigencia, impuestos,
penalizaciones y todas las demas condiciones a las que se hubieren
comprometido.

En caso de que correspondan a aportaciones en especie:
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Los recibos originales de las aportaciones del candidato, mifitantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales
deberan especificar el criterio de valuacién utilizado anexando la
documentacién que ampare dicho criterio

Los contratos por la aportacion en especie que cumpla con las
formalidades que para su existencia y validez exija la ley aplicable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debiera contener, cuando
menos, los datos de identificacion del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, fa fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiera en términos de otras legisiaciones.

En el caso de que el equipo de transporte fuera propiedad del partido:

La refacion del inventario fijo, en el cual se aprecien fos automoviles
utilizados en la campafia.

El formato "IC" Informe de Campafia de fos candidatos a Diputados
Federales, con las correcciones que procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con fo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos c) y e), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
79, numeral 1, inciso b), fraccion |, de la Ley General de Partidos Politicos; 26,
numeral 1 inciso a), 33, numeral 1, inciso i), 46, 47, numeral 1, inciso a), 96,
numeral 1, 105, 106 numerales 1y 2, 107, numerales 1y 3, 126, 127, 244,
numeral 1, 246, numeral 1, inciso 1), y 296, numeral 1, del Reglamento de
Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Mediante escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Técnica
de Fiscalizacién el mismo dia, el PRD no manifestd documentacion o aclaracion
alguna al respecto, por tal razon la observacion quedd no atendida.
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En consecuencia, al no reportar los gastos operativos y de propaganda
correspondientes a un evento o acto publico y una casa de campafia, el PRD
incumplié con lo establecido en los articulos 79, numeral, 1, inciso b), fraccién |, de
la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacién, por un
monto de $18,927.80.

Para la determinacién del costo de los gastos por eventos o actos publicos no
reportados, la Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizoé el valor mas alto establecido
en la matriz de precios, la cual fue elaborada considerando todos aquellos pagos
inherentes al mismo objetivo y para cada caso en particular, y que reportaron los
partidos politicos y coaliciones en sus Informes de Campafa.

Adicionalmente, los gastos no reportados se acumulan para efectos del rebase de
tope de gastos de campana del entonces candidato a Diputado Federal.

4  Mediante oficio INE/VE/2418/2015 la Junta Distrital Ejecutiva del 02 Distrito en
el Estado de Veracruz, remitié a esta Unidad Técnica de Fiscalizacién, escritos
presentados por el representante propietario del Partido Revolucionartio
Institucional, de gastos realizados en eventos de campafia los dias 13y 19 de
abril del 2015 en beneficio del candidato del PRD profesor Manuel Francisco
Martinez Martinez.

De la revisién efectuada a la documentacion remitida por la Junta Distrital
Ejecutiva 2 en el Estado de Veracruz, consistente en escritos del PR/ en el que
solicita remisién a la Unidad Técnica de Fiscalizacién para la cuantificacién y
acumulacién a fos gastos de campafia del PRD y de su candidato propietario
a Diputado Federal, el C. Manuel Francisco Martinez Martinez y la evidencia
fotografica, se identificaron gastos por la realizacion de los eventos de
campafia que no fueron reportados en el Informe de Campafia del candidato.
A continuacién se indican los casos en comento:

ESTADO DTTO. CANDIDATO ESCRITO GASTOS NO REPORTADOS

Veracruz 2 Manuel Francisco | Evento celebrado | 6 Lonas con la imagen del candidato de 1.5x1 mts.
Martinez Martinez el 13-04-15

2 lonas de con la imagen del candidato de 2x1.5 mts.
Una lona con la imagen del candidato de 1.5x2 mts.
8 lonas con la imagen del candidato de 4x2 mts

Una lona con la imagen del candidato de 4x5 mts.
Rotulacién de camioneta con placas PYP-12-11
Camioneta rotulada equipada para perifoneo con
placas XT-46-457

Camioneta con 2 lonas con placas 397-YYZ (valla
movil)
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ESTADO

DTTO. CANDIDATO ESCRITO GASTOS NO REPORTADOS

Una barda de 2.5 mts de altoy 10 mts. de largo
Pantalla gigante

Una estructura metalica

Un templete

Un equipo de sonido

500 sillas de plastico

Una banda de musica de aprox. 10 integrantes

Veracruz

2 Manuel Francisco | Caminata del 19- | 2 lonas de con la imagen del candidato de 2x1.5 mts.
Martinez Martinez 05-15

Insercion de propaganda en revista Zona Norte
Tripticos con la imagen y propuestas del candidato.
Rotulacién de camioneta con placas PYP-12-11
Camioneta rotulada equipada para perifoneo con

placas XT-46-457

Para mayor referencia se adjunta al presente oficio CD con la evidencia de fos
gastos no reportados referidos en el cuadro anterior.

En consecuencia, se solicita presentar lo siguiente:

Indique el motivo por el cual no fueron reportados los gastos
correspondientes a la publicidad en internet sefialados en el cuadro que
antecede.

El registro de los ingresos o gastos, en su caso, correspondiente a los
gastos por la celebracién del evento sefialados en el cuadro anterior.

En caso de que los gasfos hayan sido efectuados con recursos del
partido:

Los comprobantes fiscales a nombre del partido politico con todos los
requisitos establecidos en la normatividad aplicable.

En su caso, copias de los cheques correspondientes a los pagos que
hubieran excedido el tope de 90 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que en el afio 2015, equivale a $6,309.00 ($70.10
x 90), con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”

Los contratos de adquisicion de bienes o prestacion servicios celebrados
con los proveedores debidamente requisitados y firmados, en el que se
detalles las obligaciones y derechos de ambas partes, el objeto de los
contrato, tipo y condiciones de los mismos, precio pactado, forma y fecha
de pago, caracteristicas de los bienes o servicio, vigencia, impuestos,

212



penalizaciones y todas las demas condiciones a las que se hubieren
comprometido.

En caso de que correspondan a aportaciones en especie:

Los recibos originales de las aportaciones del candidato, militantes o
simpatizantes en especie a la campafia, segin corresponda, los cuales
deberan especificar el criterio de valuacion utilizado anexando fa
documentacion que ampare dicho criterio

Los contratos por la aportacion en especie que cumpla con las
formalidades que para su existencia y validez exija la ley aplicable de
acuerdo a su naturaleza, mismo que ademas debiera contener, cuando
menos, los datos de identificacién del aportante y del bien aportado, asi
como el costo de mercado o estimado del mismo bien, la fecha y lugar
de entrega, y el caracter con el que se realizé la aportacion respectiva
segun su naturaleza y con independencia de cualquier otra clausula que
se requiera en términos de otras legisiaciones.

En el caso de que el equipo de transporte fuera propiedad del partido:

La refacion del inventario fijo, en el cual se aprecien fos automoviles
utilizados en la campafia.

El formato "IC" Informe de Campafia de los candidatos a Diputados
Federales, con las correcciones que procedan.

Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 199, numeral 1,
incisos c) y e), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
79, numeral 1, inciso b), fraccion I, de la Ley General de Partidos Politicos; 26,
numeral 1 inciso a), 33, numeral 1, inciso i), 46, 47, numeral 1, inciso a), 96,
numeral 1, 105, 106 numerales 1y 2, 107, numerales 1y 3, 126, 127, 244,
numeral 1, 246, numeral 1, inciso 1), y 296, numeral 1, del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante el oficio nim. INE/UTF/DA-
F/16469/15 de fecha 16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.
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Mediante escrito SF/682/15 del 21 de junio de 2015, recibido por la Unidad Tecnica
de Fiscalizacién el mismo dia, el PRD no manifesté documentacion o aclaracién
alguna al respecto; por tal razén, la observacion quedo no atendida.

En consecuencia, al no reportar los gastos operativos y de propaganda
correspondientes a eventos o actos publicos, el PRD incumplié con lo establecido
en los articulos 79, numeral, 1, inciso b), fraccion |, de la Ley General de Partidos
Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacién, por un monto de $55,313.06.

Para la determinacién del costo de los gastos por eventos o actos publicos no
reportados, la Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizé el valor méas alto establecido
en la matriz de precios, la cual fue elaborada considerando todos aquellos pagos
inherentes al mismo objetivo y para cada caso en particular, y que reportaron los
partidos politicos y coaliciones en sus Informes de Campafa.

Adicionalmente, los gastos no reportados se acumulan para efectos del rebase de
tope de gastos de campana del entonces candidato a Diputado Federal.

k. Deslindes

Durante la revisidn de los Informes de Campana del Proceso Electoral Federal
2014-2015, el PRD hizo entrega de escritos de deslinde por publicidad no
reconocida de sus candidatos al cargo de Diputados Federales. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

CONSECUTIVO | TIPG DE MEDIG E';‘STT'R‘I“T% CANDIDATO (A) CATEGORIA Fgggsl.':r’g"
1 Prensa México-29 Olga Catalan Padilla Federal 20-04-15
2 Prensa México-30 David Gerson Garcia Calderén Federal 20-04-15
3 Prensa D.F.-29 Qlga Catalan Padilla Federal 04-05-15
4 Prensa D.F.-29 QOlga Catalan Padilla Federal 04-05-15
5 Prensa D.F.-29 Olga Catalan Padilla Federal 04-05-15
6 Prensa D.F.-29 Qlga Catalan Padilla Federal 04-05-15
7 Prensa D.F.-29 Qlga Catalan Padilla Federal 04-05-15
8 Espectaculares | Mexico-17 | Mireya de los Angeles Méndez Bello Federal 19-05-15
9 Espectaculares | México - 20 José Santiago Lépez Federal 21-05-15
10 Espectaculares México - 8 Edna Ariadna Martinez Torres Federal 25-04-15
11 Prensa D.F.-29 Olga Catalan Padilla Federal 12-05-15
12 Prensa D.F.-30 David Gerson Garcia Calderdn Federal 12-05-15
13 Prensa D.F. - 31 Armando Soto Espino Federal 12-05-15
14 Prensa D.F. - 31 Armando Soto Espino Federal 17-05-15
15 Prensa D.F.-29 Olga Catalan Padilla Federal 17-05-15
16 Mantas México-6 Edgar Adrian Hernandez Marquez Federal 19-05-15
17 Mantas México-6 Edgar Adrian Hernandez Marquez Federal 19-05-15
18 Bardas Meéxico - 2 Rosa Maria Lépez Zufiga Federal 19-05-15
19 Prensa México-20 José Santiago Lopez Federal 22-04-15
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ENTIDAD- r FECHA DEL
CONSECUTIVO | TIPO DE MEDIO DISTRITO CANDIDATO (A) CATEGORIA ESCRITO
20 Prensa Meéxico-20 José Santiago Lopez Federal 12-05-15
21 Prensa México-20 José Santiago Lépez Federal 12-05-15
22 Prensa México - 29 Olga Catalan Padilla Federal 25-05-15
23 Prensa México - 29 Olga Catalan Padilla Federal 25-05-15
24 Prensa México - 30 David Gerson Garcia Calderdn Federal 12-05-15
25 Prensa México - 29 Qlga Catalan Padilla Federal 01-06-15
26 Prensa México - 29 Qlga Catalan Padilla Federal 01-06-15
27 Prensa México - 29 Qlga Catalan Padilla Federal 01-06-15
28 Prensa México - 31 Armando Soto Espino Federal 01-06-15
29 Prensa México - 31 Armando Soto Espino Federal 25-05-15
30 prensa México - 29 Olga Catalan Padilla Federal 07-06-15
31 Prensa México - 29 Olga Catalan Padilla Federal 07-06-15

Cabe sefalar que el “deslinde de gastos” es aplicado por los sujetos obligados, para
desconocer o desautorizar la responsabilidad respecto de actos de terceros no
reconocidos como propios, en relacién a algin tipo de gasto.

L 4

La autoridad electoral efectué la valoracién de los escritos de deslindes
presentados en términos del articulo 212 del Reglamento de Fiscalizacién por
las candidatas y los candidatos postulados por el PRD, mismos que cumplen
con lo establecido en la normatividad aplicable; a excepcion de fo que a
continuacién de detalla:
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para evlfar Que los 2 especlaculares
colocados se continuaran exhibiendo, con lo
Gue la candidata se vio beneficiada can elios.

En las condiciones antes sefialadas no resulté procedente el deslinde
formulado por las candidatas Edna Aniadna Martinez Torres y Mireya de los
Angeles Méndez Belfo, por lo que al omitir proporcionar los elementos que
generaran conviccion de su actuar en relacion a los deslindes de que se trata,
incumplieron con lo que dispone ef articulo 212 del Reglamento de
Fiscalizacion.

Derivado de dicha valoracién, esta autoridad observé que los deslindes
presentados fueron juridicos, oportunos e idéneos; sin embargo, no reunieron
las cualidades necesarias para ser determinados como eficaces por los
motivos que se indican en la columna “Conclusion” del cuadro anterior.

Fue importante mencionar que el PRD debia presentar elementos que
permitieran identificar acciones concretas encaminadas a la suspension de
la exhibicidon o entrega de la propaganda en comento, ya que se trataba de
hechos consumados que beneficiaron directamente a la campafia de cada
tuno de los candidatos y candidatas mencionados y de no existir evidencia de
esfuerzos tendentes a la suspension de la misma, resultaria necesario
reconocer el gasto respectivo.

En ese sentido, se le solicito presentar lo siguiente:
o Las aclaraciones que a su derecho conviniera.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articufos 199, numeral 1,
inciso e) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Elecforales; 76
y 79, numeral 1, inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos, 147, 199,
208, 204, 205, 206, 207, 208, 209, 212, 216, 218, 237, 244, 245 y 247 del
Reglamento de Fiscalizacién.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16547/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia.

Al respecto, con escrito numero SF/683/15 recibido por la Unidad Técnica de

Fiscalizacién el 21 de junio de 2015, el partido manifestd lo que a la letra se
transcribe:
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“..)

En el presente asunto se violenta los articulos 41, 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que como observamos del
contenido del presente documento se hizo del conocimiento desde el 25 de
abril y 29 de mayo del 2015 las bardas y espectaculares de los que se
deslindaba, tal como lo establece la propia Unidad de Fiscalizacién (sic),
resuftando del contenido del articulo 212 del reglamento de fiscalizacion la
facultad de que un partido politico, candidato o coalicion pueda deslindarse de
algun tipo de propaganda o publicidad, misma que no haya sido erogada por
su parte, resultando que hasta que concluyd el proceso con la eleccidn
correspondiente ahora consigha que la misma no cumple con los requisitos
para su procedencia, siendo con ello violatorio de principios constitucionales
que garantizan a los candidatos, coaliciones o partidos politicos ef derecho de
audiencia previo a que se llegue a las conclusiones por errores u omisiones,
por lo tanto hay una flagrante violacién a principios de certeza y seguridad
furidica, aunado al hecho de que la propia Unidad Técnica de Fiscalizacion
cuenta con los elementos suficiente para revisar si existe o no fa publicidad
que se sefiala, y es a cargo de los candidatos que sea retirada, toda vez que
como consta en el Acta administrativa de Moniforeo de Anuncios
Espectaculares y Propaganda colocada en la via ptblica, respecto del periodo
de campafia, correspondiente al proceso electoral y local 2014-2015. De fecha
25 de abnl y 29 de mayo def 2015, se hacen constar los deslindes de diversa
propaganda que no se acepta haber sido colocada por parte de los candidatos
a la diputacion federal, resultando de ello que por separado se presentaron fos
deslindes correspondientes, situacion que nos lleva a establecer que al
presumir que no se fue eficaz en el retiro de la propaganda esto se debe a un
acto sofo de parte de los candidatos toda vez que existian por parte de fa
Unidad Fiscalizadora monitoreos constantes sobre la propaganda existente,
por lo tanto, al concluir que no se fue eficaz al no atender los principios de
inmediatez y espontaneidad para el retiro de la propaganda correspondiente,
esta aseveracion restufta falsa, ya que en ningtin momento esta acreditando fa
Unidad Fiscalizadora que no se hubiera retirado la propaganda en forma
inmediata, porlo tanto se afirma que por parte de los candidatos sefialados se
procedio af retiro de la propaganda en forma inmediata. Habiendo procedido a
blanquear bardas en donde indebidamente se encontraba colocada y bajar los
espectaculares de donde se habian colocado la propaganda consignada en
las actas a las que se hace referencia y en los deslindes correspondientes,
hasta cubrir su totalidad, por lo tanto es falso que no se haya cumplido en
forma eficaz sobre todo cuando en la Ley Reglamentaria, materia de esta
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fiscalizacion, se establece la obligacién de inmediatez, lo cual ocurrié como se
manifiesta, pero no existe procedimiento en el reglamento correspondiente ni
establecida la obligacién de nofificar la forma en que se procede al refiro de fa
propaganda, ya que para establecer si se cumple con el retiro existen el
monitoreo de propaganda en el cual existe /a obligacién de la Unidad de
Fiscalizacion de realizar, lo cual del propio sefialamiento que realiza, no
establece que la propaganda subsista y que por lo tanto no se haya cumplido
con el principio de inmediatez, por lo anterior desechar el deslinde resulta
totalmente improcedente, también resulta falso que los candidatos sefialados
se hayan visto beneficiados con esta propaganda, por no proceder al retiro,
toda vez que es falso que la propaganda existiera, tal como lo afirma la Unidad
Técnica Fiscalizadora, ya que esta nunca demuestra la temporalidad en que
la barda y/o espectacular, permaneciera colocada, por lo tanto su conclusion
resufta totalmente improcedente. También es importante resaltar que la
Unidad Técnica de Fiscalizacién no cumple con los criterios establecidos para
la propaganda sobre la que se deslinda, parte en los términos de las
sentencias SUP-RAP-207/2014 y acumuladas que obra en el apartado, pagina
153 a la 163, mismos que le son de aplicacion obligatoria.

(---)l!-
Del analisis a la respuesta presentada por el PRD, se determiné lo siguiente:

De lo sefalado por el partido respecto al hecho de que por parte de los candidatos
se procedid al retiro de la propaganda en forma inmediata, al blanqueamiento de
bardas y a bajar los espectaculares; sin embargo, en ninguno de los casos presenté
evidencia de su dicho, lo que hubiera generado la posibilidad cierta que la Unidad
Técnica de Fiscalizacion conociera del hecho, tal como lo establece el articulo 212,
numeral 6, del Reglamento de Fiscalizacién.

Por lo que respecta a las 5 bardas con pintas de la candidata Edna Ariadna Martinez
Torres, del distrito 8 del Estado de México: al no existir evidencia de esfuerzos
tendientes a la suspension de la propaganda exhibida en espectaculares y en pinta
de bardas de manera inmediata y espontanea, no resulté procedente su deslinde.

Referente al deslinde de la C. Mireya de los Angeles Méndez Bello, candidata del
distrito 17 del Distrito Federal, se recibié un escrito del 18 de junio de 2015 en el
gue se manifiesta haber acudido a las direcciones en las que se exhibieron los 2
anuncios espectaculares, percatandose que si existe la estructura metalica pero no
existia ningun tipo de propaganda electoral que promocionara la imagen y nombre
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de la entonces candidata, por ello no era necesario realizar algun tipo de accion o
actividad tendiente a hacer cesar la publicacién de la propaganda electoral o solicitar
a la empresa duefia de la estructura que lo retirara.

Al respecto, conviene sefalar que los anuncios espectaculares fueron monitoreados
el 28 de abril de 2015, el escrito de deslinde fue del 19 de mayo y en su momento
no fue presentada la evidencia de las gestiones realizadas para el retiro de la
publicidad exhibida; por lo tanto, no resulta procedente el deslinde formulado, al no
existir evidencia de esfuerzos tendentes a la suspension de la exhibicién de los
espectaculares de manera inmediata y espontanea.

En consecuencia, al no reportar el gasto de la pinta de 5 bardas y 2 anuncios
espectaculares en los Informes de Campafia, el PRD incumplié con lo dispuesto en
los articulos 79, numeral 1, inciso b) de la Ley General de Partidos Politicos y 127
del Reglamento de Fiscalizacion, por $40,526.08.

Para la determinacién del costo de las bardas y anuncios espectaculares no
reportados, la Unidad Técnica de Fiscalizacion utilizo el valor mas alto establecido
en la matriz de precios, la cual fue elaborada con los gastos reportados por los
partidos politicos y coaliciones en sus Informes de Campafia, misma que se detalla
en el apartado “Procedimientos y formas de revision” del presente Dictamen. La
aplicacion se detalla en el cuadro siguiente:

ESTADO DISTRITO CANDIDATO PROPAGANDA MEDIDAS RESULTADOS | COSTO | DETERMINACION
] (por metro 2) m2 DEL COSTO
CANDIDATA
México 8 Edna Ariadna 5 bardas 3 bardas de 25x2 150 $40.60 $6,000.00
Martinez
Torres
1 barda de 25x1 25 40.60 1,015.00
1 barda de 58x2 116 40.60 4,709.60
TOTAL CANDIDATO 5 BARDAS 11,814.60
México 17 Mireya de los 2 espectaculares 1 espectacular de 10x8 80 175.07 14,005.60
Angeles
Méndez Bello
1 espectaculares de 84 175.07 14,705.88
12x7
TOTAL CANDIDATO 2 ESPECTACULARES 28,711.48
GASTOS NO $40,526.08
REPORTADOS

Adicionalmente, los gastos no reportados se acumulan para efectos del rebase de
tope de gastos de campana a cada candidato beneficiado, de acuerdo al cuadro
anterior a Diputados Federales.
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l. Otros Procedimientos

Registro Nacional de Proveedores

L 4

De la revisién a la documentacion presentada por su pattido, se detectaron
operaciones realizadas con proveedores que no se encuentran inscritos en ef
Registro Nacional de Proveedores. Los casos en comento se detallan en ef
anexo 1 del presente oficio,

En consecuencia, se solicita presentar las aclaraciones que a su derecho
convengan.

Lo anterior de conformidad con lo establecicdo en el articufo 356 del
Reglamento de Fiscalizacion

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16656/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el PRD en la misma fecha.

Al respecto, con escrito numero SF/681/15 del 21 de junio de 2015, el partido dio
contestacién al oficio de referencia.

Del analisis a la respuesta del PRD, se determin6 que se dara seguimiento en la
revision de Informe Anual 2015, con la finalidad de identificar las operaciones
realizadas en el periodo de campafa y las que corresponden a su operacién
ordinaria.

L 4

Para contar con informacién que permita determinar la capacidad econémica
de los candidatos postulados por su partido, se le solicita que entregue a esta
autoridad, bajo protesta de decir verdad, la documentacion y constancias que
considere suficientes para conocer el balance de sus activos, pasivos y el flujo
de recursos en el ejercicio fiscal correspondientes, entre la informacién que
podré proporcionarse se encuentra:

o El monto de salarios y demas ingresos laborales anuales.
o Los intereses, rendimientos financieros y ganancias bursatiles anuales.

o Las utilidades anuales por actividad profesional o empresarial.
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o Las ganancias anuales por arrendamientos de bienes muebles o
inmuebles.

o Los honorarios por servicios profesionales.

. Ofros ingresos.

o El total de gastos personales y familiares anuales.

. El pago de bienes muebles o inmuebles anuales,

o El pago de deudas al sistema financiero anuales.

o Las pérdidas por actividad profesional o empresarial anual.
o Ofros egresos.

o Las cuentas bancarias e inversiones que posee en México y en el
exterior.”

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el punto TERCERO del
Acuerdo INE/CG298/2015 aprobado por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, el 20 de mayo de 2015.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16656/15 del
16 de junio de 2015, recibido por el PRD en la misma fecha.

Al respecto, con escrito numero SF/681/15 del 21 de junio de 2015, el partido dio
contestacion al oficio de referencia y presentd informacion consistente en
declaraciones patrimoniales, constancias de sueldos y salarios, declaraciones
anuales y escritos con informacién de los candidatos, cumpliendo con la solicitud
realizada por la autoridad electoral.

Intercambio de Informacién con el SAT (CFDI)

4 Derivado de la revisién a los archivos CFDI proporcionados por el Servicio de
Administracion Tributaria detrivado del convenio de colaboracion celebrado con
el Instituto Nacional Electoral el 23 de febrero de 2015, se observaron folios
fiscales que soportan operaciones realizadas entre el partido politico y
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diversos prestadores de bienes o servicios, fos cuales no fueron identificados
en el Sistema Integral de Fiscalizacion. En Anexo 1 se detallan los casos en
comento.

En consecuencia, se le solicita presentar lo siguiente:

»

»

La documentacién soporte correspondiente a los ingresos y egresos de
fos CFDI observados y no reportados.

Papel de trabajo en el que se identifique el monto total de ingresos y
gastos no reportados o en su caso el detalle de las pblizas en las cuales
se identifique cada CFDI! en que pdéliza fue registrada, asi como fa
identificacion respecto a si corresponde al ambito local o federal, cargo
de eleccion, distrito o municipio.

En su caso las cédulas de prorrateo de los gastos efectuados de manera
centralizada.

Las muestras, confratos y en su caso hojas membretadas
correspondientes a la propaganda contratada.

La documentacién soporte en la que se identifique el origen de los
recursos, consistente en:

Fichas de depdsito o comprobantes de transferencia.

Recibos de aportaciones en efectivo o especie, segtin corresponda; asf
como los controles de folios respectivos.

Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en los arffculos 60; 79, numeral
1, inciso b) fraccion | de la Ley General de Partidos Politicos; 29, 30, 31, 32,
102, 103, 104, 105, 106, 107, 127, 152, 218 y 246 del Reglamento de
Fiscalizacion.

La solicitud antes citada, fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-F/16766/15 del
18 de junio de 2015, recibido por el PRD el mismo dia; sin embargo, a la fecha de
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elaboracién del presente Dictamen el partido no ha dado contestacion.

Al respecto, se dara seguimiento en la revisién de Informe Anual 2015 a las
operaciones con proveedores, con la finalidad de identificar las operaciones
realizadas en el periodo de campana.

n. Cifras Finales

De la revision a los saldos reflejados en las cuentas contables al final de las
campafhas en el Sistema Integral de Fiscalizacién, correspondientes a los rubros de
Activo y Pasivo de las 200 camparias de Diputados Federales, se observé que
reportan saldos al término del periodo de campafa. A continuacion se indican los
saldos en comento:

No. DE CUENTA CONTABLE REPORTES DE
CUENTA CONTABILIDAD
DIPUTADOS
FEDERALES
1-10-200-0000 | Bancos $1,524,656.87
1-10-400-0000 | Cuentas por cobrar 659,049.28
1-10-500-0000 | Gastos por Comprobar 2,534,993.03
1-10-600-0000 | Anticipo a Proveedores -
1-10-701-0001 | Gastos por Amortizar 168,030.30
1-20-105-0000 | Equipo de Computo 299.00
1-20-106-0000 | Equipo de Sonido y Video 1,605.00
1-20-205-0000 | Equipo de Comunicacidn 16,745.01
2-10-100-0000 | Proveedores -271,420.81
2-10-200-0000 | Cuentas por pagar -2,147 .55
2-10-300-0000 | Otros Pasivos -15,064.92
2-10-400-0000 | Impuestos por Pagar -42,484.28
4-20-101-0000 | Aportaciones de Militantes en Efectivo -2,986,700.00
4-20-102-0000 | Aportaciones de Militantes en Especie -1,508,534.71
4-20-201-0000 | Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo -3,706,200.00
4-20-202-0000 | Aportaciones de Simpatizantes en Especie -2,418,998.82
4-20-301-0000 | Aportaciones del Candidato en Efectivo -636,560.00
4-20-302-0000 | Aportaciones del Candidato en Especie -412,062.50
4-20-500-0000 | Otros Ingresos -2,755.90
4-30-000-0000 | Rendimientos Financieros, Fondos y Fideicomisos -3,013.59
4-40-101-0000 | Ingresos por Transferencias del CEN Efectivo -1,000,000.00 | {1)
4-40-102-0000 | Ingresos por Transferencias del CEN Especie -1 {1)
4-40-302-0000 | Ingresos por Transferencias de los CEE's Especie -5,831.32 | (1)
4-40-501-0000 | Ingresos por Transferencias de la Cuenta Concentradora Efectivo -28,925100.00 | {1)
4-40-502-0000 | Ingresos por Transferencias de |la Cuenta Concentradora Especie -86,989,139.77 | (1)
4-40-702-0000 | Ingresos par transferencias de los candidatos. Especie. - | (D)
4-40-801-0000 | Ingresos por transferencias de remanentes. Efectivo. -50,000.00 | (1)
5-30-101-0000 | Bardas 1,556,027.68
5-30-102-0000 | Mantas 8,590,470.46
5-30-103-0000 | Volantes 1,929,093.53
5-30-104-0000 | Pancartas 214,853.57
5-30-105-0000 | Equipos de Sonido 353,381.03
5-30-106-0000 | Eventos Politicos 1,182,710.44
5-30-107-0000 | Propaganda Utilitaria 44,367,913.98
5-30-108-0000 | Otros Similares 8,061,541.71
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REPORTES DE

crtjoéb?TEA CUENTA CONTABLE CONTABILIDAD
DIPUTADOS
FEDERALES

5-30-201-0000 | Sueldos y salarios del personal eventual 652,714.73
5-30-202-0000 | Arrendamiento eventual de bienes muebles e inmuebles 3,469,814.97
5-30-203-0000 | Gastos de transporte de material 79,621.40
5-30-204-0000 | Gastos de transporte de personal 976,580.23
5-30-205-0000 | Viaticos 1,557,942.94
5-30-206-0000 | Otros similares 28,279,838.97
5-30-207-0000 | Honorarios 1,563,841.27
5-30-208-0000 | REPAP 7,866,911.68
5-30-301-0000 | Diarios 1,822,108.44
5-30-302-0000 | Revistas 257 470.00
5-30-303-0000 | Medios Impresos 1,084,368.00
5-30-304-0000 | Otros Similares 689,141.84
5-304-000-000 | Gastos de produccion de los mensajes para radio y television 3,901,471.50
5-30-500-0000 | propaganda en via publica 5,482,780.70
5-30-600-0000 | Gastos Financieros 139,005.18
5-30-702-0000 | Propaganda contratada en Intemet 295,244.04
5-30-703-0000 | Otros Similares 285,787.39
5-40-702-0000 | Egresos por Transferencia de los Candidatos Efectivo -

TOTAL $0.00

Nota: (*) Saldos que se agregan con fines informativos.

Derivado de lo anterior, el traspaso de saldos que deben reportar en la operacion
ordinaria del Partido de la Revolucion Democratica, se dara seguimiento en el marco
de la revision del Informe Anual 2015.

o. Confronta
Primer Periodo de Campana

Mediante oficio INE/UTF/DA-F/11295/15 del 15 de mayo de 2015, recibido por el
partido el mismo dia, se le comunicé que de conformidad con la disposicion
contenida en el articulo 295, numerales 2 y 3 del Reglamento de Fiscalizacién y
derivado de la revision de los Informes de Campafia sobre el origen y destino de los
recursos correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-2015, la autoridad
electoral convocé para llevar a cabo la reunién de trabajo a efecto de celebrar la
confronta de caracter técnico-contable en la cual se expondrian las observaciones
derivadas de la revision a los mencionados Informes de Campafia respecto de los
errores y omisiones notificados por la Unidad Técnica de Fiscalizacion, con el objeto
de que manifestara lo que a su derecho conviniera.

Dicha confronta se llevaria a cabo el 21 de mayo de 2015, a las 12:00 horas, en la

sala de juntas del cuarto piso de la Unidad Técnica de Fiscalizacidén, ubicada en
Avenida Acoxpa, numero 436, colonia Exhacienda de Coapa, Delegacion Tlalpan,
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Cédigo Postal 14300, en México, Distrito Federal, en la cual se contd con la
asistencia del C.P.C. Luis Fernando Flores y Cano, Director de Auditoria de Partidos
Politicos, Agrupaciones Politicas y Otros, de la Lic. Martha Alejandra Mondragon,
Coordinadora de Auditoria del ambito federal de la Direccion de Auditoria, L.C.
Paola Ariadna Pifa Figueroa, Subdirectora de Auditoria, L.C. Abel Velasco Rosas,
Jefe de Departamento de Auditoria, C. Monica Gonzalez Garcia, Asesora del
Consejero Lic. Enrique Andrade Gonzalez, C. Liliana Hernandez, Asesora, C. Arturo
Zendejas Dominguez, Asesor del Consejero Presidente, C. Araceli Mejia Escobar,
Asesora de la Consejera Lic. Pamela San Martin Rios y Valles, CC. Marissa Calles
M. y René Quifiones, Asesores del Consejero Dr. José Roberto Ruiz Saldafa; por
parte del Partido de la Revolucion Democratica asistieron la Lic. Rosario Cecilia
Rosales Sanchez, Secretaria de Finanzas, C.P.C. José Conrado Sanchez Ortega,
Subsecretario de Finanzas, C.P. Maria Guadalupe Texis Atonal, Contadora, C. Julio
César Cisneros Dominguez, Asesor de la representacion del Partido de la
Revolucion Democratica ante el Instituto Nacional Electoral. Se realizé una versién
estenografica para efectos de dejar constancia de todas las manifestaciones
vertidas en dicho acto.

Segundo Periodo de Campaia

Mediante oficio INE/UTF/DA-F/15629/15 del 16 de junio de 2015, recibido por el
partido el mismo dia, se le comunicé que la confronta se llevaria a cabo el 18 de
junio de 2015 a las 16:00 horas en la sala de juntas del octavo piso de la Unidad
Técnica de Planeacion ubicada en Avenida Acoxpa, numero 436, colonia
Exhacienda de Coapa, Delegacion Tlalpan, Cddigo Postal 14300, en México,
Distrito Federal, en la cual se contd con la asistencia de la L.C. Paola Ariadna Pifa
Figueroa, Subdirectora de Auditoria, Lic. Maria Amelia Gutiérrez Cedillo,
Subdirectora de Resoluciones, L.C. Abel Velasco Rosas, Jefe de Departamento de
Auditoria, CC. Arturo Emiliano Rosas Ortega y Juan Celis Ruiz, Asesores del
Consejero Mtro. Arturo Sanchez Gutiérrez, C. Edwin Ramirez Lemus, Asesor del
Consejero Presidente, C. Alfredo Méndez y Andrés Besserer, Asesores del
Consejero Dr. Benito Nacif Hernandez, CC. Circe Pérez Grayeb y Omar M. Palacios,
Asesores del Consejero Lic. Javier Santiago Castillo, C. Jesus Rene Quifiones
Ceballos, Asesor del Consejero Dr. José Roberto Ruiz Saldafia, CC. Carlos A.
Morales Dominguez y Araceli Mejia Escobar, Asesores de la Consejera Lic. Pamela
San Martin Rios y Valles; por parte del Partido de la Revolucion Democratica
asistieron el C.P.C. José Conrado Sanchez Ortega, Subsecretario de Finanzas y
C.P. Maria Guadalupe Texis Atonal, Contadora. Se realizd una versién
estenografica para efectos de dejar constancia de todas las manifestaciones
vertidas en dicho acto.
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Conclusiones finales de la revision a los informes de campaiia al cargo de
Diputados Federales del Proceso Electoral Federal 2014-2015

Ingresos
1. El Partido de la Revolucion Democratica presentd 200 Informes de Campana al

cargo de Diputado Federal correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-
2015, en los cuales reporté un total de Ingresos por $128,722 792.36, clasificados

de la forma siguiente:

CONCEPTO 1er periodo de 2° periodo de TOTAL %
campaia campana
Aportaciones del Comité Ejecutivo Nacional
En Efectivo $1,637,000.00 $563,000.00 $2,200,000.00 1.71%
En Especie 0.00 0.00 0.00 0.00%
Aportaciones de Otros Organos del Partido
En Efectivo 18,370,000.00 9,255,100.00 27,625,100.00 21.46%
En Especie 43,331,873.46 43,228 138.75 86,560,012.21 67.25%
Aportaciones del Candidato
En Efectivo 114,200.00 1,143,360.00 1,257 560.00 0.98%
En Especie 109,201.60 302,860.90 412,062.50 0.32%
Aportaciones en Especie y Efectivo
En Especie de Militantes 55,196.28 1,678,652.43 1,733,848.71 1.35%
En Especie de Simpatizantes 308,287.07 2,096,777.17 2,405,064.24 1.87%
En Efectivo de Militantes 1,304 ,190.00 1,457 ,146.00 2,761,336.00 2.15%
En Efectivo de Simpatizantes 374,600.00 3,331,650.00 3,706,250.00 2.88%
Rendimientos Financieros 927.90 2,047.59 2,975.49 0.002%
Transferencia de Recursos No Federales 5,834.45 0.00 5,834.45 0.005%
Otros Ingresos 275.26 52,473.50 52,748.76 0.04%
Financiamiento Publico candidatos independientes
Total Ingresos: $65,611,586.02 | $63,111,206.34 | $128,722,792.36 100.00%

Ingresos

2. Al recibir aportaciones en efectivo superiores a 20 dias de salario minimo general
vigente para el Distrito Federal, por un monto total de $12,000.00, las cuales no
se realizaron mediante transferencia bancaria o cheque nominativo.

Tal situacion constituye a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 104, numeral 2 del Reglamento de
Fiscalizacidon, por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456,
numeral 1, incisos a) y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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3. Omitié presentar documentacién y/o aclaracion alguna respecto de la aportacion
en efectivo por $13,360.00 del candidato C. Eduardo Rubén Serrano Rivas, del
distrito 1 de Baja California.

Tal situacion constituye a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 96 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizaciéon, por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456,
numeral 1, incisos a) y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

4. No presentd copia de la respectiva ficha de depdsito y la copia del cheque con el
gue se recibid la aportacidén; razén por la cual, la observacién se considerd no
atendida por $50,000.00.

Tal situacion constituye a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 104, numeral 2 del Reglamento de
Fiscalizacidon, por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456,
numeral 1, incisos a) y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Bancos

5. No se localizoé la informacion del registro contable de traspasos bancarios entre
cuentas del partido, ni los recibos de las transferencias electronicas por
$102,000,000.00.

Por consecuencia se propone el inicio de un procedimiento oficioso, con el objeto
de tener elementos de certeza que permitan verificar el origen de los traspasos y
depédsitos realizados a las cuentas bancarias del PRD, de conformidad con el
articulo 196, numeral 1 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Egresos

6. El Partido de la Revolucion Democratica presenté 200 Informes de Campana al
cargo de Diputado Federal correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-
2015, en los cuales report6 un total de Egresos por $123,806,348.36, clasificados
de la forma siguiente:
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1er periodo de 2° periodo de TOTAL
CONCEPTO campahna campafha %

Gastos de Propaganda

Paginas de internet $113,330.00 $181,914.04 $295,244.04 0.24%

Cine 0.00 0.00 0.00 0.00%

Espectaculares 963,361.31 4,324,331.39 5,287,692.70 4.27%

Otros 42,317,905.90 23,802,464.42 66,120,370.32 53.41%
Gastos de operacion de campaia 2,531,750.90 41,890,931.12 44 422,682.02 35.88%
Gastos en diarios, revistas y medios impresos 2,131,481.01 1,677,784.27 3,809,265.28 3.08%
Gastos de produccion de radioy T.V 4,943,905.50 -1,072,811.50 3,871,094.00 3.13%
Total Egresos: $53,001,734.62 | $70,804,613.74 | $123,806,348.36 100.00%

7. EI PRD omitié presentar la documentacion soporte de 15 (3+9+1+1+1) registros
contables, por un monto de $283506.33 ($49,800.00+ $170,764.78+
$14,049.97+ $41,351.68+ $7,540.00)

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 127 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacion por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 4586,
numeral 1, incisos a) y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

. EI PRD omitié presentar 3 facturas que amparen las operaciones realizadas por
un monto $123,769.68.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 127 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacion por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456,
numeral 1, incisos a) y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

9. El PRD realizé gastos de los cuales no justifico o en su caso vincul6 el objeto
partidista, por un monto de $47,945.55 ($11,400.00+ $15,000.00 + $21,545.55)

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley
General de Partidos Politicos, n por lo que se hace del conocimiento del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo
456, numeral 1, incisos a) y c¢), en relacién con los articulos 443 y 445 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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10. De la revisién a la documentacion presentada por el PRD, se localizaron
gastos no reportados por un monto de $25,000.00.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral, 1, inciso b), fraccién |,
de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacién por
lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y
c), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Monitoreo en Paginas de Internet

11.  EI PRD no reporté gastos por una pagina web personalizada misma que fue
reconocida por el propio partido, por un monto de $6,960.00.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion |
de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacién; por
lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y
c), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

12. El PRD no reportd gastos por la produccién de un spot publicado en
Facebook por un monto de $5,800.00

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion |;
de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacién; por
lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y
c), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

13. Derivado del monitoreo en Internet, se detecté que el PRD no reporté
gastos operativos y de propaganda correspondientes a eventos o actos publicos
de sus candidatos, por un monto de $54,985.40.
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Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion
l; de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion;
por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos
a) y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales.

Monitoreo de Anuncios Espectaculares colocados en la Via Publica

14. Derivado del monitoreo se advirtié 104 (61+43) anuncios espectaculares
colocados en la via publica que contienen propaganda electoral en beneficio de
los candidatos a Diputados Federales del PRD, mismos que no fueron reportados
por dicho partido politico, por un monto total de $803,527.73
($444,017.57+$359,510.16).

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79 numeral 1 inciso b) fraccion | Ley
General de Partidos Politicos y articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacién, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y c), en
relacién con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

15.  Derivado del monitoreo se advirtié 13 (11+2) muebles urbanos de publicidad,
3 parabuses y 5 marguesinas que contienen propaganda electoral en beneficio
de los candidatos a Diputados Federales del PRD, mismos que no fueron
reportados por dicho partido politico, por un monto de $47,489.75
($9,538.31+$37,951.44).

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79 numeral 1 inciso b) fraccion | Ley
General de Partidos Politicos y articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y c), en
relacién con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.
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16. El monitoreo reportd 537 (270+267) anuncios en pinta de bardas que
contienen propaganda electoral en beneficio de los candidatos a Diputados
Federales, erogaciones que no fueron reportadas por el PRD, un monto de
$466,888.11 ($256,532.95+$210,355.16).

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizaciéon, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79 numeral 1 inciso b) fraccion | Ley
General de Partidos Politicos y articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y ¢), en
relacién con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Monitoreo en Medios Impresos

17.  El monitoreo reportd 3 inserciones de prensa con propaganda electoral en
beneficio de los candidatos a Diputados Federales por el PRD, mismos que no
fueron reportados por el partido en comento, por un monto total de $11,832.00.

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79 numeral 1 inciso b) fraccion | Ley
General de Partidos Politicos y articulo 127 del Reglamento de Fiscalizacion, por lo
gue se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y c), en
relacién con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Visitas de Verificacion

18. El partido no reportdé en el Sistema Integral de Fiscalizacién, el gasto
correspondiente a 12 casas de campana de candidatos y candidatas a Diputados
Federales, por un monto de $71,740.00.

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Teécnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion
l; de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion;
por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a)
y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de |la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.
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Gastos de Produccion de Mensajes de Radio y T.V.

19. EIPRD no reportd gastos de produccién de spots en radio y T.V. registrados
ante el Comité de Radio y Television del Instituto Nacional Electoral, por un monto
de $422,240.00 ($290,000.00+$132,240.00)

Tal situacion constituye, a juicio de la Unidad Teécnica de Fiscalizacion, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion
l; de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion;
por lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a)
y ¢), en relacion con los articulos 443 y 445 de |la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Confirmaciones de Proveedores y Prestadores de Servicios

20. El partido no reporto el gasto de 4 facturas que benefician a candidatos y
candidatas a Diputados Federales, por un monto de $110,084.00.

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion |;
de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion; por
lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y
c), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

21. Derivado de la respuesta de proveedores, se localizaron 5 (4+1) facturas de
las cuales no se tiene certeza si corresponden a gastos de campana o gastos de
operacion ordinaria, por $194,215.00 ($94,215.00+$100,000.00).

Por lo anterior se propone el inicio de un procedimiento oficioso, con el objeto de
tener elementos de certeza que permitan verificar el destino y aplicacion de los
recursos a la campafa federal o a la operacién ordinaria del PRD, de conformidad
con el articulo 196, numeral 1 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.
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Quejas

22. ElI PRD no reporté gastos operativos y de propaganda correspondientes a
eventos o actos publicos de candidatos, por un monto de $74,240.86 ($18,927.80
+ $55,313.06).

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion |;
de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion; por
lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y
¢), en relacién con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Deslindes no procedentes

23. EI PRD no reporté gastos en pinta de bardas y anuncios espectaculares que
derivan de deslindes no procedentes, por $40,526.08.

Tal situaciéon constituye, a juicio de la Unidad Técnica de Fiscalizacién, un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion |;
de la Ley General de Partidos Politicos y 127 del Reglamento de Fiscalizacion; por
lo que se hace del conocimiento del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, para efectos de lo establecido en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y
c), en relacion con los articulos 443 y 445 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

Tope de gastos de Campana

24.  No se identifico el rebase de tope de gastos de campafia de los entonces
candidatos a Diputados Federales por el Partido de la Revolucion Democratica,
Anexo 2 del presente Dictamen.

Seguimientos

25. Derivado de la revision a los Informes de Campafa del Proceso Electoral
Federal 2014-2015 del Partido de la Revolucién Democratica, se determinaron
los seguimientos que a continuacién se indican:
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APARTADO CONCEPTO SEGUIMIENTO
b.10 Bancos Verificar los estados de cuenta del mes de junio de | Informe Anual 2015 del
2015, las conciliaciones bancarias y las cancelaciones | PRD
de 204 cuentas bancarias utilizadas por el partido en la
camparfia.
b.7.1 Cuentas Verificar la informacién que remita la Comision Nacional | Informe Anual 2015 del
Bancarias del PRD Bancaria y de Valores de cuentas hancarias a nombre | PRD
del partido.
Confirmaciones de Verificar el registro de una factura por concepto de 2000 | Informe Anual 2015 del
Proveedores y medallén reciclable impreso 30x60 alta resolucion para | PRD
Prestadores de el 26 aniversario del Partido de la Revolucidn
Servicios Democratica
Egresos Verificar las facturas F-AS4 y F-A56 del proveedor | Informe Anual 2015 del
Concentradora Cuarto de Guerra, S.C., que el partido reclasifico | PRD
sefialando que no corresponden a gastos de campaha.
i. Cuentas de Verificar los saldos de Cuentas por Cobrar de la | Informe Anual 2015 del
Balance campana federal PRD
i. Cuentas de Verificar los saldos de Cuentas por Pagar de la campana | Informe Anual 2015 del
Balance federal PRD
|. Otros Identificar las operaciones realizadas con proveedores | Informe Anual 2015 del
Procedimientos en el periodo de campafia, que no se encuentran | PRD
inscritos en el Registro Nacional de Proveedores
|. Otros Identificar las operaciones realizadas con proveedores | Informe Anual 2015 del
Procedimientos en el periodo de campafia, derivado de los archivos | PRD
CFDI proporcionados por el Servicio de Administracion
Tributaria
n. Cifras Finales Verificar el traspaso de saldos que deben reportar en la | Informe Anual 2015 del
operacion ordinaria. PRD

Saldo Final

26.  Alreportar el partido politico ingresos por un monto total de $128,722,792.36
y Egresos por un monto de $123,806,348.36 su saldo final asciende a
$4,916,444.00.

27. Una vez que quede firme el dictamen consolidado, en un plazo de treinta dias
habiles posteriores a ello, la Unidad Técnica de Fiscalizacion, determinara los
saldos finales relativos a los remanentes de los recursos originados por el
financiamiento publico otorgado por la autoridad, para la consecucion de las
campanas electorales.
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