4.6 Convergencia

El Partido Convergencia, mediante escrito CEN/TESO/12/11, del 31 de marzo de
2011, hizo entrega a la Unidad de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos,
Politicos (en adelante Unidad de Fiscalizacion) de su Informe Anual de Ingresos y
Egresos correspondientes al ejercicio de 2010 de conformidad con lo establecido
en el articulo 83, numeral 1, inciso b) del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales (en adelante Cadigo de la materia).

4.6.1 Inicio de los Trabajos de Revision

La Unidad de Fiscalizacién, mediante oficio UF-DA/1030/11, recibido por el partido
el 11 de febrero de 2011, de conformidad con lo establecido en el articulo 23.4 del
Reglamento de la materia, solicitd al partido Convergencia informara si la revision
de la documentacion que amparaba el Informe Anual correspondiente a 2010, se
llevaria a cabo en sus oficinas o si se remitiria a las instalaciones del Instituto
Federal Electoral. Al respecto, mediante escrito CEN/TESO/12/11 del 31 de marzo
de 2011, el partido manifesté que la revision de la documentacion se realizaria en
sus oficinas ubicadas en calle Louisiana No 113, esquina Nueva York, Colonia
Napoles, Delegacion Benito Juarez, C.P. 03810, México, D.F.

Por su parte, la Unidad de Fiscalizacion, mediante oficio UF-DA/1030/11, recibido
por el partido el 11 de febrero de 2011, nombré al C.P. Armando Razo Gémez y al
L.C. Horacio Adolfo Vargas Pacheco, como personas comisionadas para realizar
la revision a su Informe Anual. El acta de inicio de los trabajos se levant6 el 1 de
abril de 2011. (Anexo 1).

4.6.2 Ingresos

El partido reportd inicialmente en su Informe Anual un total de Ingresos por
$197,250,191.13 que fueron clasificados de la siguiente forma:

CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
1. Saldo Inicial -$261,922.10 | -0.13%
2. Financiamiento Publico 183,812,598.71 | 93.19%
Para Actividades Operacion | $178,458,833.64
Ordinaria
Para Gastos de Campafia 0.00
Para Actividades Especificas 5,353,765.07
3. Financiamiento por los Militantes $3,835,400.00 1.94%
Efectivo $0.00




CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
Operacion Ordinaria 0.00
Campafia Federal 0.00
Especie 3,835,400.00
Operacion Ordinaria 3,835,400.00
Campafia Federal 0.00
4. Financiamiento de Simpatizantes 9,648,311.18 4.89%
Efectivo 3,000,000.00
Operacion Ordinaria 3,000,000.00
Campafia Federal 0.00
Especie 6,648,311.18
Operacién Ordinaria 6,648,311.18
Campafia Federal 0.00
5. Autofinanciamiento 15,000.00 0.01%
6. Financiamiento por Rendimientos 803.34 | 0.00%
Financieros, Fondos y
Fideicomisos
Operacion Ordinaria 803.34
Campafia Federal 0.00
7. Transferencia de Recursos no 200,000.00 | 0.10%
Federales (Art. 9.3)
TOTAL DE INGRESOS $197,250,191.13 | 100.00%

a) Revision de Gabinete

Como resultado de la revision de los ingresos reportados en el Informe Anual, se

observé lo siguiente:

Informe Anual y Anexos

¢ De la verificacidon al formato “IA” Informe Anual y anexos presentados por el
partido, se observé que no se apego a las nomenclaturas establecidas en los
formatos incluidos en el Reglamento de la materia, como se detalla a

continuacion:

FORMATO NOMBRE DEL FORMATO NOMECLATURA SEGUN
PARTIDO REGLAMENTO
FORMATO "“IA” INFORME ANUAL AF AG
FORMATO “IA-1" DETALLE DE APORTACIONES DE MILITANTES Y ORG. SOC. AG AH
FORMATO “IA-2" DETALLE DE APORTACIONES DE SIMPATIZANTES AH Al
FORMATO “IA-3” DETALLE DE INGRESOS POR AUTOFINANCIAMIENTO Al AJ
FORMATO “IA-4” DETALLE DE INGRESOS POR REND. FIN. FONDOS Y FID. Al AK
FORMATO “IA-5” DETALLE DE TRANSFERENCIAS INTERNAS AK AL
FORMATO “IA-6" DETALLE DE LOS GASTOS EN ACTIVIDADES ORD. PERM. AL AM

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:




e Los formatos “IA” Informe Anual y sus anexos, de forma impresa y en medio
magnético, debidamente corregidos y apegados a los formatos incluidos en el
Reglamento de la materia.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 16.3 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada al partido mediante oficio UF-DA/4187/11,
el 20 de junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 el 8 de junio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En contestacion a su observacion se presenta el formato ‘IA’ Informe
Anual con sus correspondientes anexos impresos y en medio
magnético aplicando la nomenclatura establecida en los formatos
incluidos en el Reglamento de la materia. (...)".

De la revision a la documentacion proporcionada por el partido se determiné lo
siguiente:

FORMATO NOMBRE DEL FORMATO NOMECLATURA SEGUN
PARTIDO | REGLAMENTO
FORMATO "“IA” INFORME ANUAL AG AG
FORMATO “IA-1” DETALLE DE APORTACIONES DE MILITANTES Y ORG. SOC. AH AH
FORMATO “IA-2" DETALLE DE APORTACIONES DE SIMPATIZANTES Al Al
FORMATO “IA-3” DETALLE DE INGRESOS POR AUTOFINANCIAMIENTO AJ AJ
FORMATO “IA-4” DETALLE DE INGRESOS POR REND. FIN. FONDOS Y FID. AK AK
FORMATO “IA-5" DETALLE DE TRANSFERENCIAS INTERNAS AL AL
FORMATO “IA-6” DETALLE DE LOS GASTOS EN ACTIVIDADES ORD. PERM. AM AM

En consecuencia, al presentar las correcciones de las nomenclaturas establecidas
por la normatividad, correspondientes al “IA” y sus anexos, el partido cumplié con
lo establecido por la normatividad aplicable, por tal motivo, la observacion quedo
subsanada.

Balanzas de Comprobacion

¢ Al comparar las cifras reportadas en la balanza de comprobacion consolidada al
30 de junio de 2010, entregada por el partido politico, contra la balanza de



comprobacion consolidada determinada por el personal comisionado para
realizar la auditoria, se observd que no obstante que los totales eran
coincidentes, los resultados parciales no coincidian. Los casos en comento se
detallan a continuacion:

CUENTA NOMBRE IMPORTE BALANZA CONSOLIDADA | DIFERENCIA
AL 30-06-10 SEGUN:
AUDITORIA PARTIDO
1-11-116 | Equipo de Sonido y Video $1,017,932.98 $1,055,661.58 | -$37,728.60
1-16-160 | Dep. en Garantia Rentas Anticipos 638,261.32 600,532.72 37,728.60
4-43-430 | Produccién de Programas de Radioy T.V. 100,000.00 0.00 100,000.00
4-43-437 | Transferencias del CEN 59,776,232.18 59,876,232.18 | -100,000.00
5-52-523 | Gastos Financieros 70,648.93 71,261.41 -612.48
5-54-546 | Gastos Financieros 612.48 0.00 612.48
Total $61,603,687.89 $61,603,687.89 $0.00

Convino sefialar, que la Balanza de Comprobacion Consolidada determinada por
el personal comisionado para realizar la auditoria, fue elaborada con base a las
cifras reportadas en las Balanzas de Comprobacion del Comité Ejecutivo Nacional,
Comités Directivos Estatales, Frente, Fundacién y Campafias Locales, al 30 de
junio de 2010.

En este contexto, de la revision que se efectu6 al Informe Anual correspondiente al
ejercicio 2010, por lo que hizo a este punto, se cotejaron los saldos reportados en
la balanza de comprobacién anual nacional al 31 de diciembre de 2010,
presentada por el partido, contra los saldos de las balanzas de comprobacion del
Comité Ejecutivo Nacional, de los Comités Estatales, de las Campafias Locales y
de la Fundacién al 31 de diciembre de 2010, constatando que coincidieron los
saldos reportados, por tal razén la observacion quedoé subsanada.

La observacion antes citada se notific6 al partido mediante el oficio UF-
DA/4187/11, el 20 de junio de 2011, el cual contenia el Acta Final de cierre de
auditoria a las finanzas del primer semestre del Informe Anual, firmada el 25 de
marzo de 2011.

¢ Al cotejar los saldos finales reportados en la balanza de comprobacion
consolidada al 31 de diciembre de 2010, especificamente de la campafia local
de Tabasco, se observaron diversos saldos; sin embargo, omitié realizar el
traspaso de saldos al Comité Ejecutivo Estatal. A continuacién se detallan los
casos en comento:



CUENTA CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
1 Activo
1-10 Circulante
1-10-103-1032 | Gastos por Comprobar $2,243.12
2 Pasivo
2-20 A Corto Plazo
2-20-202 Acreedores Diversos 121.41
4 Ingresos
4-43 Transferencias
4-43-437 Transferencias del CEN 1,128,199.59
4-43-438 Transferencias del CDE 293,000.00
5 Egresos
5-52 Gastos de Operaciéon Ordinaria
5-52-523 Gastos Financieros 1,207.50
5-53 Transferencias
5-53-538 Trans. de Remanentes de Campafia Loc. al C.D.E. 9,841.60
5-54 Gastos en campafias Electorales
5-54-540 Gastos de Propaganda 1,041,017.99
5-54-541 Gastos Operativos de Campafia 355,910.79
5-54-543 Gastos En Radio de Camparia 11,100.00

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Las correcciones que procedieran a su contabilidad.

e Las balanzas de comprobacion mensuales del Comité Ejecutivo Estatal y
Campafia Local de Tabasco con sus respectivas correcciones, al 31 de

diciembre de 2010.

e Los auxiliares contables por el periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de

2010, con las correcciones respectivas.

e La pdliza de cierre en la que se reflejara el traspaso de saldos.

e La balanza de comprobacion anual nacional al 31 de diciembre de 2010, a
altimo nivel debidamente corregida, en forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 28.3, 28.4, 28.5 y

28.6 del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/3599/11, el 25 de

mayo de 2011.




Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento con su observacion me permito anexar las balanzas
de comprobacion mensuales del Comité Directivo Estatal y Campafa
Local, los auxiliares contables mensuales, la péliza de cierre y la
balanza anual consolidada impresa y en medio magnético en los cuales
se refleja el traspaso de saldos. (...)".

De la verificacion a la documentacion presentada por el partido, se observé el
traspaso de saldos a la operacion ordinaria de dicha entidad; asimismo, dicho
movimiento se vio reflejado en su conjunto en los auxiliares y registros contables
del partido, por tal motivo, la observacion quedo6 subsanada.

Control de Folios

¢ De la verificacion a la documentacién presentada por el partido se observo que
no presento la totalidad de los controles de folios. Los casos en comento se
detallan a continuacion:

COMITE FORMATO FORMATO FORMATO FORMATO
"CF-RMEF" "CF-RMES" "CF-RSEF" "CF-RSES"
C.E.N. X X X X
Aguascalientes X X X X
Baja California X X X X
Baja California Sur X X X X
Campeche X X X X
Coahuila X X X X
Colima X X X X
Chiapas X X X X
Chihuahua X X X X
Distrito Federal X X X X
Durango X X X X
Guanajuato X X X X
Guerrero X X X X
Hidalgo X X X X
Jalisco X X X X
México X X X X
Michoacan X X X X
Morelos X X X X
Nayarit X X X X
Nuevo Leén X X X X
Oaxaca X X v X
Puebla X X X X
Querétaro X X X X
Quintana Roo X X X X
San Luis Potosi X X X X
Sinaloa X X X X
Sonora X X X X
Tabasco X X X X




Asi, fue importante sefialar que el partido politico debié haber presentado la
totalidad de los formatos de controles de folios sefialados en el cuadro anterior,
aun cuando estos fueran presentados en “cero”.

Ahora bien, de la revision que se efectud al Informe Anual correspondiente al
ejercicio 2010, el partido presentd controles de folios, determinando lo que a
continuacion se detalla:

Por lo que

COMITE FORMATO FORMATO FORMATO FORMATO
"CF-RMEF" "CF-RMES" "CF-RSEF" "CF-RSES"
Tamaulipas X X X X
Tlaxcala X X X X
Veracruz X X X X
Yucatan X X X X
Zacatecas X X X X
(¥)PRESENTO

(X) NO PRESENTO

COMITE

FORMATO
"CF-RMEF"

FORMATO
"CF-RMES"

FORMATO
"CF-RSEF"

FORMATO
"CF-RSES"

C.E.N.

(©)

@)

@)

@)

Aguascalientes

(©)

1)

©)]

@)

Baja California

(©)

@)

©)

@)

Baja California Sur

(©)

(@)

©)]

@)

Campeche

(©)

1)

©)]

@)

Coahuila

(©)

@)

©)

@)

Colima

(©)

(@)

©)]

@)

Chiapas

(©)

@)

©)]

@)

Chihuahua

(©)

@)

(©)

@)

Distrito Federal

(©)

(@)

©)]

@)

Durango

(©)

@)

(©)

@)

Guanajuato

@)

(@)

©)]

@)

Guerrero

(©)

(@)

©)]

@)

Hidalgo

(©)

@)

(©)

@)

Jalisco

(©)

(@)

©)]

@)

México

(©)

@)

©)]

@)

Michoacan

(©)

@)

©)

@)

Morelos

(©)

(@)

©)]

@)

Nayarit

(©)

@)

(©)

@)

Nuevo Ledn

@)

(@)

©)]

@)

Oaxaca

(©)

(@)

()

@)

Puebla

(©)

@)

©)]

@)

Querétaro

(©)

(@)

©)]

@)

Quintana Roo

(©)

@)

©)]

@)

San Luis Potosi

(©)

@)

(©)

@)

Sinaloa

(©)

(@)

©)]

@)

Sonora

(©)

@)

©)

@)

Tabasco

©)

()]

©)

(€]

Tamaulipas

©)

()

©)

(€]

Tlaxcala

(©)

@)

©)

@)

Veracruz

©)

()

©)

(€]

Yucatan

(©)

@)

©)]

@)

Zacatecas

(©)

@)

©)]

@)

respecta a los controles de folios sefalados con (1) en el cuadro que
antecede, estos fueron presentados en su totalidad, motivo por el cual, la

observacién quedo subsanada por dichos controles.




Respecto a los controles de folios referenciados con (3) en el cuadro que
antecede, el partido no los incluyé en la documentacion proporcionada en su
Informe anual 2010.

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Los controles de folios formatos “CF-RMEF” y “CF-RSEF” sefialados con (3) en
el cuadro que antecede, consecutivos y personalizados, en medio impreso y
magnético.

e El registro centralizado de las aportaciones de militantes y simpatizantes
totalizado por persona, en forma impresa y en medio magnético.

e La relacion anual nacional de las personas que recibieron reconocimientos por
actividades politicas, en la que se especificara el monto total que percibié cada
una de ellas y el total nacional durante el ejercicio 2010.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3.11, 3.13, 4.11, 4.13,
15.11, 15.14 y 18.3, incisos c¢) y d) del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“En contestacion con respecto a los controles de folios de los formatos
‘CF-RMEF’ y ‘CF-RSEF’ y de los formatos ‘CF-REPAP’ y ‘CF-REPAP-
CL’ sefialados con el numero (sic) (3) cabe aclarar que no se
presentaron dentro del informe anual, toda vez que el partido nunca ha
mandado a elaborar tales formatos y por lo tanto no existe notificacion
alguna a la unidad de fiscalizacion de los recursos de los partidos
politicos de la impresion de los mismos, por esta razdn a nuestro
parecer la observacién es improcedente por el hecho de que al no
existir recibos, no se requiere control de folios.”



Visto lo manifestado por el partido politico y una vez que aclaré que los formatos
referenciados con (3) en la columna que antecede, nunca fueron elaborados, se
tiene por atendida la observacion.

b) Verificacion Documental

Como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria de las cifras
reportadas en el Informe Anual, mediante oficio UF-DA/3599/11, notificado al
partido el 25 de mayo de 2011, se le solicit6 un conjunto de aclaraciones y
rectificaciones relacionadas con diferencias en el Formato IA-5 “Detalle de
Transferencias Internas”, en las balanzas de comprobacién y en el rubro de
bancos y conciliaciones bancarias, mismas que se detallan en los apartados
correspondientes del presente Dictamen.

En consecuencia, con escrito CEN/TESO/020/11 recibido el 8 de junio de 2011, en
la Unidad de Fiscalizacion el mismo dia, el partido presentd una segunda version
del Informe Anual, que en la parte relativa al rubro de Ingresos reflejé los mismos
saldos.

Adicionalmente, como resultado de la revisién a la documentacion comprobatoria
de las cifras reportadas por el partido en el Informe Anual, se le solicitaron una
serie de aclaraciones, rectificaciones y documentacion soporte, correspondiente a
los rubros de egresos, asi como los rubros derivados de la revision a las finanzas
de las operaciones del primer semestre de 2010, mismos que se analizan en los
apartados correspondientes del presente Dictamen; lo anterior, mediante oficios
UF-DA/4186/11 y UF-DA/4187/11, ambos notificados al partido el 20 de junio de
2011.

En consecuencia, mediante escritos CEN/TESO/024/11 y CEN/TESO/025/11,
ambos recibidos el 4 de julio de 2011, en la Unidad de Fiscalizacion, el partido
presentd una serie de aclaraciones y documentacion soporte, asi como una
tercera version del Informe Anual, en el cual no se modificaron las cifras
reportadas en el rubro de ingresos.

Posteriormente, mediante oficios UF-DA/4499/11, UF-DA/4500/11, UF-
DA/4501/11 y UF-DA/4552/11, notificados al partido el 28 de junio de 2011, se le
solicitdé un conjunto de aclaraciones y rectificaciones relacionadas con diferencias
en los rubros de egresos y actividades especificas derivados de la revision a las
finanzas de las operaciones del primer semestre de 2010, Ingresos y Egresos de
los Comités Directivos Estatales, cuentas por cobrar y cuentas por pagar.



Al respecto, con escritos CEN/TESO/027/11, CEN/TESO/028/11,
CEN/TESO/029/11 y CEN/TESO/030/11, recibidos en la Unidad de Fiscalizacién
el 12 de julio de 2011, el partido presentd una serie de aclaraciones y
documentacion soporte, asi como una cuarta version del Informe Anual, que
reflejé los mismos saldos que fueron reportados en la primera version del Informe
Anual en el rubro de ingresos.

Adicionalmente, como resultado de la revision a la documentacion comprobatoria,
se solicité mediante oficios UF-DA/4942/11 y UF-DA/4944/11, ambos notificados el
21 de julio de 2011, una serie de aclaraciones, rectificaciones y documentacion
soporte correspondiente a los rubros de egresos, asi como los rubros derivados de
la revision a las finanzas de las operaciones del primer semestre de 2010, mismos
gue se analizan en los apartados correspondientes del presente Dictamen.

En consecuencia, con escritos CEN/TESO/033/11 y CEN/TESO/034/11, ambos
recibidos en la Unidad de Fiscalizacion el 28 de julio de 2011, el partido presento
una serie de aclaraciones y documentacién soporte, asi como una quinta version
del Informe Anual, el cual reflejo las mismas cifras en el rubro de ingresos.

Posteriormente, mediante oficios UF-DA/5016/11 y UF-DA/5020/11, ambos
notificados al partido el 27 de julio de 2011, se le solicitd un conjunto de
aclaraciones y rectificaciones relacionadas con diferencias en los rubros de
egresos de los Comités Directivos Estatales y remuneraciones a dirigentes.

Al respecto, con escritos CEN/TESO/035/11 y CEN/TESO/036/11, ambos
recibidos en la Unidad de Fiscalizacion el 19 de agosto de 2011, , el partido
presentdé una serie de aclaraciones y documentacion soporte, como una sexta
version del Informe Anual, que reflejé los mismos saldos relativos al rubro de
ingresos.

Posteriormente, mediante oficio UF-DA/51921/11, notificado al partido el 27 de
julio de 2011, se le solicit6 un conjunto de aclaraciones y rectificaciones
relacionadas con diferencias en los rubros de Cuentas por Cobrar y por Pagar.

Al respecto, mediante escrito CEN/TESO/041/11, recibido en la Unidad de
Fiscalizacion el 26 de agosto de 2011, el partido presentd una serie de
aclaraciones y documentacion soporte, asi como una séptima version del Informe
Anual, que reflejo los mismos saldos relativos al rubro de ingresos como se
detalla a continuacion:
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CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
1. Saldo Inicial -$261,922.10 | -0.13%
2. Financiamiento Publico 183,812,598.71 | 93.19%
Para Actividades Operacion | $178,458,833.64
Ordinaria
Para Gastos de Campafia 0.00
Para Actividades Especificas 5,353,765.07
3. Financiamiento por los Militantes $3,835,400.00 | 1.94%
Efectivo $0.00
Operacién Ordinaria 0.00
Campafia Federal 0.00
Especie 3,835,400.00
Operacion Ordinaria 3,835,400.00
Campafia Federal 0.00
4. Financiamiento de Simpatizantes 9,648,311.18 4.89%
Efectivo 3,000,000.00
Operacion Ordinaria 3,000,000.00
Campafia Federal 0.00
Especie 6,648,311.18
Operacion Ordinaria 6,648,311.18
Campafia Federal 0.00
5. Autofinanciamiento 15,000.00 0.01%
6. Financiamiento por Rendimientos 803.34 | 0.00%
Financieros, Fondos y Fideicomisos
Operacion Ordinaria 803.34
Campafia Federal 0.00
7. Transferencia de Recursos no 200,000.00 | 0.10%
Federales (Art. 9.3)
TOTAL DE INGRESOS $197,250,191.13 | 100.00%

4.6.2.1 Saldo Inicial

Se verificd que el Saldo Inicial reportado por el partido en su Informe Anual, el cual
asciende a -$261,922.10, coincidiera con los saldos de “Caja” y “Bancos” al inicio
del ejercicio, debido a que éstos formaban parte de la disponibilidad del partido
Asi las cosas de dicha verificacibn se obtuvo que ambas cifras coincidian en
consecuencia, no se realizo observacion alguna.

4.6.2.2 Financiamiento Publico
Por este concepto, el partido reporté en su Informe Anual la cantidad de

$183,812,598.71, monto que coincide con el total de las ministraciones registradas
en la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, referente a las
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diversas modalidades de Financiamiento Publico que establece el articulo 78,
numeral 1, incisos a), b) y ¢) del Cadigo de la materia.

A continuacion se desglosan los montos que se otorgaron al partido por concepto
de Financiamiento Publico:

CONCEPTO IMPORTE
Para Actividades de Operacion Ordinaria $178,458,833.64
Para Gastos de Campafa 0.00
Para Actividades Especificas 5,353,765.07
Total $183,812,598.71

4.6.2.2.1 Para Actividades Ordinarias Permanentes

En sesién ordinaria del Consejo General del Instituto Federal Electoral celebrada
el 29 de enero de 2010, fue aprobado el acuerdo CG20/2010 sobre el
financiamiento publico destinado a los Partidos Politicos Nacionales para el afio
2010, que en su punto segundo determiné la cantidad de $178,458,833.64, para el
financiamiento de actividades ordinarias permanentes del partido Convergencia. Al
respecto, este concepto se reviso al 100%.

Es preciso aclarar, que de las ministraciones mensuales por concepto de
“financiamiento para actividades ordinarias”, aprobadas por el Consejo General
para el partido politico, se vieron disminuidas por el descuento de diversas
sanciones impuestas al partido. A continuacion, se detallan las sanciones que
impactaron las ministraciones de dicho instituto politico:

NO. MULTA O SANCION DERIVADA DE: IMPORTE MES EN QUE
SE
DISMINUYO
1 Descuento que se aplicé al Partido Convergencia, una vez aprobado el | $2,187,824.52 Enero

Consejo General del Instituto Federal Electoral sobre el Financiamiento
Publico que correspondiera a los partidos politicos durante el ejercicio 2010,
se deriva que le corresponde a cada partido politico nacional otorgarle o
descontarle una cantidad adicional, por existir diferencia a su favor o un
descuento en la compensacion otorgada en el mes de enero.

2 Resolucion del expediente numero JDO1/PEPRI/OAX/009/2009, celebrado en 2,082.40 Febrero
la Junta Distrital 01 de este Instituto en el Estado de Oaxaca, en sesion de
fecha 2 de julio de 2009, determiné imponerle a Convergencia, entre otros,
una multa de $2,082.40.

3 Resolucion del expediente nimero CD20/PE/DF/007/2009, (CD/R/20/007/09) 54,800.00 Marzo
celebrado en la Junta Distrital 20 de este Instituto en el Distrito Federal, en
sesion de fecha 28 de junio de 2009, determindé imponerle al Partido
Convergencia, entre otros, una multa de mil dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal.

12




NO.

MULTA O SANCION DERIVADA DE:

IMPORTE

MES EN QUE
SE
DISMINUYO

Resolucion del expediente nimero JD/12/04/10/2009, celebrado en la Junta
Distrital 4 de este Instituto en el Estado de Guerrero, en sesion de fecha 20
de junio de 2009, determiné imponerle al Partido Convergencia, una multa de
veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, entre
otros.

1,096.00

Abril

Resolucion del expediente nimero CD/PESCF/JD10/PUE/001/2009,
celebrado en la Junta Distrital 10 de este Instituto en el Estado de Puebla, en
sesion de fecha 12 de junio de 2009, determiné imponerle al Partido
Convergencia, una multa de quinientos dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, entre otros.

27,400.00

Resolucion del expediente nimero CD/PESCF/JD10/PUE/009/2009,
celebrado en la Junta Distrital 10 de este Instituto en el Estado de Puebla, en
sesion de fecha 2 de julio de 2009, determiné imponerle al Partido
Convergencia, una multa de mil dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal, entre otros.

54,800.00

Resolucion del expediente namero 11CD/PUE/PE/004/2009,
(CD/R/21/11/03/09), celebrado en la Junta Distrital 11 de este Instituto en el
Estado de Puebla, en sesion de fecha 3 de julio de 2009, determin6
imponerle al Partido Convergencia, una multa de trescientos dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal, entre otros.

16,440.00

Mayo

Acuerdo CG223/2010, celebrado por el Consejo General del Instituto Federal
Electoral el 7 de julio de 2010 en sesion extraordinaria, Resolutivo Quinto,
Inciso:

a) Reduccién del 1.9% (uno punto nueve por ciento) de la ministracion.

282,559.82

b) Sancion econémica consistente en $2,234,084.36.

2,234,084.36

10

¢) Multa por un importe de $23,485.63.

23,485.63

11

d) Multa por un importe de $9,228.47.

9,228.47

Septiembre

Acuerdo CG223/2010, celebrado por el Consejo General del Instituto Federal
Electoral el 7 de julio de 2010 en sesion extraordinaria, Resolutivo Quinto,
Inciso:

12

a) Reduccion del 1.9% (uno punto nueve por ciento) de la ministracion.

282,559.82

Octubre

13

a) Reduccion del 1.9% (uno punto nueve por ciento) de la ministracion.

282,559.82

Noviembre

14

a) Reduccion del 1.9% (uno punto nueve por ciento) de la ministracion.

282,559.82

Acuerdo CG311/2010, celebrado por el Consejo General del Instituto Federal
Electoral el 28 de septiembre de 2010, en sesion extraordinaria, Resolutivo
Sexto, inciso:

15

a) Multa consistente en 50 (cincuenta) dias de salario minimo diario general
vigente para el Distrito Federal en 2009.

2,740.00

16

b), Reduccioén del 2% de la ministracion.

297,431.39

17

Acuerdo CG318/2010, celebrado por el Consejo General del Instituto Federal
Electoral el 28 de septiembre de 2010, en sesion extraordinaria, Resolutivo
Octavo, se impone al Partido Convergencia una sancion consistente en una
multa de 200 dias de salario minimo diario general vigente para el Distrito
Federal, al momento en gue se cometid la infraccion.

11,492.00

18

Acuerdo CG346/2010, celebrado por el Consejo General del Instituto Federal
Electoral el 8 de octubre de 2010, en sesion extraordinaria, Resolutivo
Cuarto, se impone al Partido Convergencia como parte integrante de la otrora
Coalicion por el Bien de Todos, una sancién consistente en una multa
equivalente a 221 dias de salario minimo diario general vigente para el
Distrito Federal, al momento en que se cometid la infraccion.

10,756.07

Diciembre
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NO. MULTA O SANCION DERIVADA DE: IMPORTE MES EN QUE
SE
DISMINUYO

19 Acuerdo CG329/2010, celebrado por el Consejo General del Instituto Federal 7,397.84
Electoral el 8 de octubre de 2010, en sesi6n extraordinaria, Resolutivo
Segundo, se impone al Partido Convergencia, una multa de 152 dias de
salario minimo diario general vigente para el Distrito Federal, en el 2006.

TOTAL $6,071,297.96

Como se desprende del cuadro anterior, el importe total de sanciones ascendi6 a
$6,071,297.96, dicho importe fue registrado por el partido en la cuenta “Servicios
Generales”, subcuenta “Multas y Recargos”. En consecuencia, el monto liquido
gue ingreso a la cuenta bancaria del partido fue de $172,387, 535.68.

En relacidn con la revision de los ingresos reportados, se realizaron las siguientes
tareas:

a) Se verificd que los ingresos percibidos por este concepto se depositaran en
una de las cuentas bancarias CBCEN a nombre del partido y se cotejaron los
depdsitos contra los estados de cuenta bancarios.

b) Asimismo, se verificO que el Financiamiento Publico prevaleciera sobre el
Financiamiento Privado que reporto el partido.

c) Finalmente, se verificd que toda la informacién proporcionada por el partido se
hubiera registrado contablemente.

De la revision efectuada, se determiné que la documentacion presentada por el
partido en este rubro, cumplié con lo establecido en la normatividad, por lo tanto
no se realizé observacion alguna al respecto.

4.6.2.2.2 Para Gastos de Campafa

Por este concepto, el partido no report6 ingresos en el ejercicio 2010.

4.6.2.2.3 Para Actividades Especificas
En sesion ordinaria del Consejo General del Instituto Federal Electoral, celebrada

el 29 de enero de 2010, fue aprobado el acuerdo CG20/2010 sobre el
financiamiento publico destinado a los Partidos Politicos Nacionales para el afio
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2010, que en su punto tercero determind la cantidad de $5,353,765.01, para el
financiamiento de actividades especificas del partido Convergencia. Al respecto
este concepto se revisé al 100%.

En relacion con la revision de los ingresos en comento, se realizaron las siguientes
tareas:

a) Se verificd que los ingresos recibidos por este concepto se depositaran en
cuentas bancarias CBCEN a nombre del partido y se cotejaron los depdsitos
contra los estados de cuenta bancarios.

b) Asimismo, se verificd que toda la informacién proporcionada por el partido se
hubiera registrado contablemente.

De la revision efectuada, se determind que la documentacion presentada por el
partido en este rubro, cumplié con lo establecido en la normatividad, por lo tanto
no se realizé observacion alguna al respecto.

4.6.2.3 Financiamiento Proveniente de los Militantes

El partido report6 en su Informe Anual ingresos por concepto de Financiamiento de
Militantes la cantidad de $3,835,400.00, la cual se integra de la siguiente manera:

CONCEPTO COMITE COMITES TOTAL
EJECUTIVO DIRECTIVOS
NACIONAL ESTATALES
Efectivo $0.00 $0.00 $0.00
Especie 0.00 3,835,400.00 3,835,400.00
Total $0.00 $3,835,400.00 $3,835,400.00

4.6.2.3.1 Financiamiento Proveniente de los Militantes en Efectivo del Comité
Ejecutivo Nacional (Operacion Ordinaria)

El partido no report6 ingresos por este concepto.

4.6.2.3.2 Financiamiento Proveniente de los Militantes en Especie del Comité
Ejecutivo Nacional (Operacion Ordinaria)

El partido no report6 ingresos por este concepto.
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4.6.2.3.2.1 Controles de Folios

Aun cuando el partido no report6 ingresos por aportaciones de sus militantes en el
Comité Ejecutivo Nacional, presentd el formato “CF-REMES” Control de Folios de
Recibos de Aportaciones de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie
Operacién Ordinaria y los recibos “RMES” Recibos de Aportaciones de Militantes y
Organizaciones Sociales en Especie Operacion Ordinaria. A continuaciéon, se

detalla el total de los recibos impresos, cancelados y pendientes de utilizar.

COMITE FOLIOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
IMPRESOS UTILIZADOS CANCELADOS UTILIZADOS CANCELADOS | PENDIENTES
EN EN EN 2010 EN 2010 DE UTILIZAR
EJERCICIOS EJERCICIOS EN 2010
ANTERIORES ANTERIORES
Comité Ejecutivo 200 0 0 0 0 200

Nacional

En relacion con el control de folios en comento, se realizaron las siguientes tareas:

a)

b)

c)

Se verifico que los folios utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
detallados en el formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie Operacién
Ordinaria, sefialados en el Dictamen Consolidado respecto de la revisién de
los Informes Anuales de ingresos y gastos de los partidos politicos nacionales
correspondiente al ejercicio de 2009, tomo 4.6 “Partido Convergencia’,
apartado “Conclusiones Finales de la revision del Informe”, punto 4,
coincidieran con los reportados en el ejercicio de 2010.

Se verifico que el formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie Operacion
Ordinaria, cumpliera con lo establecido en el instructivo del formato anexo al
Reglamento de la materia.

Se verificd que se encontraran los juegos completos de los recibos pendientes
por utilizar.

De la revision efectuada, se determind que la documentacién presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad; por lo tanto, no se realiz6
observacién alguna al respecto.
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4.6.2.3.3 Financiamiento Proveniente de Militantes en Efectivo de los
Comités Directivos Estatales (Operacion Ordinaria)

El partido no report6 ingresos por este concepto.

4.6.2.3.4 Financiamiento Proveniente de Militantes en Especie de los Comités
Directivos Estatales (Operaciéon Ordinaria)

El partido reporté por concepto de Financiamiento de Militantes en Especie de los

Comités Directivos Estatales, la cantidad de $3,835,400.00, la cual se integra de la
siguiente manera:

COMITE IMPORTE
Aguascalientes $143,600.00
Baja California Sur 152,100.00
Campeche 215,400.00
Colima 154,900.00
Chihuahua 215,500.00
Distrito Federal 236,900.00
Durango 436,000.00
Guanajuato 188,800.00
Hidalgo 22,400.00
Jalisco 130,800.00
Michoacan 96,200.00
Morelos 187,800.00
Nuevo Lebn 269,100.00
Oaxaca 80,600.00
Querétaro 585,200.00
Sonora 134,500.00
Tabasco 124,100.00
Tamaulipas 141,100.00
Tlaxcala 25,900.00
Yucatan 194,100.00
Zacatecas 100,400.00
Total $3,835,400.00

Por lo que corresponde a los ingresos reportados por los Comités Directivos
Estatales, se reviso la cantidad de $3,835,400.00, que representa el 100% de lo
reportado por el partido. De la revisibn efectuada, se determiné que la
documentacion presentada cumple con lo establecido en la normatividad, a
excepcion de lo que se detalla a continuacion:
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Aguascalientes

¢ De la revisibn a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacién Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observd una podliza que presentd
como soporte documental un recibo de aportacion de militantes y
organizaciones sociales en especie para operacion ordinara “RMES-CONVER?”;
sin embargo, carecia de su respectivo contrato y sélo presenté una de las dos
cotizaciones sefialadas en el Reglamento de la materia. El caso en comento se
detalla a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE
PD-12038/12-10 0002 31-12-10 | Velasco Castafieda José de Jesus $143,600.00

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e El contrato respectivo en el cual, se detallaran los datos del bien aportado en
especie, los costos de mercado o estimaciones del mismo bien, la fecha, lugar
de entrega y caracter con que se realiz6 la aportacion.

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a su poliza respectiva.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.2 y 2.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada al partido mediante oficio UF-DA/4500/11,
el 27 de junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En relacion de la determinacion al valor de registro como aportaciones
de uso de los bienes o inmuebles otorgados en comodato, se esta
entregando el contrato correspondiente con fecha de inicio del primero
de enero del 2010 a nombre de José de Jesus Velasco Castafieda y asi
como las dos cotizaciones tomando el valor de uso promedio a solicitud
de la autoridad asi como lo marca el reglamento de la materia en sus
art1.3,2.2y2.6.”
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La respuesta del partido se considero satisfactoria, al presentar el contrato de
comodato con la totalidad de requisitos establecidos en el Reglamento de la
materia; asimismo, presentd 2 cotizaciones mediante las cuales se pudo apreciar
que el valor promedio de ambas fue el que se reflejo en sus registros contables;
por tal motivo la observacion quedo subsanada.

Chihuahua

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacién Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo una podliza que presentd
como soporte documental un Recibo de Aportacion de Militantes vy
Organizaciones Sociales en Especie para Operacion Ordinaria “RMES-
CONVER”; sin embargo, el nombre sefalado en la tarjeta de circulacién del
vehiculo otorgado en comodato no coincidia con el nombre del aportarte
sefalado en el recibo. El caso en comento se detalla a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE
PD-12010/12-10 0003 31-12-10 | Falomir Saenz Alan Jesus $30,500.00

En consecuencia, se le solicito al partido lo siguiente:

e El Recibo de Aportacién de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie
para operacion ordinaria “RMES-CONVER” correspondiente, en el cual se
observara quién fue el aportante que otorg6 el vehiculo en comodato.

e El formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Militantes y Organizaciones Sociales en Efectivo del Comité Ejecutivo Estatal
sefalado, debidamente corregidos de tal forma que los datos reportados
coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3 y 3.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 del 27 de
junio de 2011, recibido por el partido el 28 del mismo mes y afio.
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Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a la observacion del cuadro anterior correspondiente
a la cuenta ‘Aportaciones Militantes Operacion Ordinaria’, subcuenta
‘Aportaciones en Especie’ se informa que no se ha tenido contacto
directo con el aportante toda vez en su domicilio nos informan que por
motivos de salud por el momento no es posible contactarlo, pro (sic) se
continua (sic) dando seguimiento para poder tener a la brevedad
posible (sic) a documentacion comprobatoria.”

La respuesta del partido se considerd insatisfactoria, toda vez que aun cuando
proporcion6 las aclaraciones correspondientes, no presentd la documentacion
requerida.

En consecuencia, se le solicitd al partido nuevamente presentar lo siguiente:

e El Recibo de Aportacion de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie
para operacion ordinaria “RMES-CONVER” correspondiente, en el cual, se
observara quién fue el aportante que otorg6 el vehiculo en comodato.

e El formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Militantes y Organizaciones Sociales en Efectivo del Comité Ejecutivo Estatal
seflalado, debidamente corregido, de tal forma que los datos reportados
coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3 y 3.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/5020/11 del 27 de
julio de 2011, recibido por el partido el 28 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/036/11 del 19 de agosto de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“‘En cumplimiento a la observacion se anexa copia de la factura del
vehiculo stratus modelo 2001 en donde se demuestra que es propiedad
de C: Alan Falomir Sanz y una carta aclaratoria y recibo RMES-
CONVER folio no. 0003.”
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De la verificacion a la documentacion presentada por el partido, consistente en el
Recibo de Aportacion de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie para
operacion ordinaria “RMES-CONVER?”, tarjeta de circulacién, carta aclaratoria y
copia de la factura del vehiculo otorgado en comodato, donde se observa la cesion
de derechos de dicha factura a favor de Alan Jesus Falomir Saenz, el cual
coincide con el nombre del aportante descrito en el Recibo de Aportacion de
Militantes y Organizaciones Sociales en Especie para operacion ordinaria “RMES-
CONVER”, folio N° 003; por lo que, se concluye que el partido cumplié con la
solicitud de informacién formulada por la autoridad electoral, por tal motivo la
observacion quedé subsanada.

Durango

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacién Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observaron pdlizas que presentaron
como soporte documental Recibos de Aportacibn de Militantes vy
Organizaciones Sociales en Especie para Operacion Ordinaria “RMES-
CONVER?”; sin embargo, solo presentaron una de las dos cotizaciones
sefaladas en el Reglamento de la materia. Los casos en comento se detallan a
continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE REFERENCIA
CONTABLE NUMERO FECHA APORTANTE
PD-12008/12-10 0003 31-12-10 | Gonzalez Carranza Ana Beatriz $200,300.00
PD-12008/12-10 0005 31-12-10 | Enriquez Herrera Felipe de Jesus 133,500.00
PD-12008/12-10 0006 31-12-10 | Medina Aleman Carlos Francisco 67,300.00 (1)
PD-12008/12-10 0007 31-12-10 | Enriquez Herrera José Ramén 34,900.00
Total $436,000.00

Por lo que correspondi6 al recibo sefalado con (1) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, el partido omitid6 presentar documentacién que acreditara
gue el aportante era el propietario del vehiculo.

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la pdliza respectiva.

e La documentacion en la que se acreditara que el aportante es el propietario del

vehiculo otorgado en comodato, segun el recibo sefialado con (1) en la columna
“‘Referencia” del cuadro que antecede, anexa a su poliza respectiva.
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e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso
K) y 81, numeral 1, inciso f) del Cddigo de la materia; 1.3, 2.6 y 23.2 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada al partido mediante oficio UF-DA/4500/11 el
28 de junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Dando respuesta a la observacion de la cuenta ‘Aportaciones Militantes
Operaciéon Ordinaria’, subcuenta ‘Aportaciones en Especie’ se
presentan las dos cotizaciones anexas a la poliza de diario 12,008/12-
10 correspondiente a cada uno de los cuatro aportantes.

Con respecto a la documentacion solicitada del aportante sefialado con
el numero (sic) (1) del cuadro que antecede se presenta para validar la
propiedad de vehiculo copia de la factura en la cual al reverso se
muestra el endoso para el C. Medina Aleman Carlos Francisco por
parte del anterior propietario y carta de aclaracién del propietario actual,
se anexa dentro de la pdliza de diario 12,008/12-10 la documentacion
comprobatoria.”

La respuesta del Partido se considerd satisfactoria al presentar la totalidad de las
cotizaciones que ampararon las aportaciones sefaladas anteriormente. Por otra
parte, presento la copia de la factura, de la cual se puede observar la cesion de
derechos a favor de la persona que realizé la aportaciéon, motivo por el cual, la
observacién quedo subsanada.

Jalisco

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observaron pdlizas que presentaron
como soporte documental Recibos de Aportacion de Militantes vy
Organizaciones Sociales en Especie para Operacion Ordinaria “RMES-
CONVER”; sin embargo, soOlo presentaron una de las dos cotizaciones
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indicadas en el Reglamento de la materia. Los casos en comento se detallan a
continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE | REFERENCIA
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE
PD-12038/12-10 0005 31-12-10 | Corona Cremean Diego $97,600.00
PD-12038/12-10 0006 31-12-10 | Garcia Sanchez Julio Nelson 33,200.00 (1)
Total $130,800.00

Adicionalmente, por lo que corresponde al recibo, sefialado con (1) en la columna
‘REFERENCIA” del cuadro que antecede, se observo que la tarjeta de circulacion
esta a nombre de un tercero.

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararan la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la poliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e EIl Recibo de Aportacion de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie
para Operacion Ordinaria “RMES-CONVER” correspondiente a la poliza
referenciada con (1) del cuadro que antecede, en el cual, se indicara al
aportante que otorgd el bien en comodato, anexo a su poliza respectiva.

e El formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Militantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para Operacion Ordinaria del
Comité Ejecutivo Estatal de Jalisco debidamente corregido, de tal forma que los
datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.6 y 3.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“‘Se presentan las dos cotizaciones anexas a la poliza de diario
12,038/12-10 correspondiente a cada uno de los dos aportantes.

23



Con respecto a la documentacion solicitada del aportante sefialado con
el numero (sic) (1) del cuadro que antecede se presenta para validar la
propiedad de vehiculo copia de la factura en la cual al reverso se
muestra el endoso para el C. Julio N. Garcia Sanchez por parte del
anterior propietario y carta de aclaracion del propietario actual, se anexa
dentro de la pdliza de diario 12,038/12-10 la documentacion
comprobatoria.”

De la revision a la documentacion presentada por el partido, se determind lo
siguiente:

El partido presenté las dos cotizaciones que ampararon la aportacion en especie
de cada uno de los vehiculos otorgados en comodato, razon por la cual, por lo que
hace este punto, la observacién quedod subsanada. Asimismo, por lo que respecta
al recibo sefalado con (1) del cuadro que antecede, de la documentacion que
presentdé dicho instituto politico queda acreditado que el C. Julio N. Garcia
Sanchez es el propietario del vehiculo que se otorgdé en comodato ha dicho
instituto politico. Finalmente presentd copia fotostatica de los recibos de
aportacion de militantes y organizaciones sociales en especie No. de Folio 0005 y
0006 con la totalidad de requisitos que sefiala la normatividad aplicable; razén por
la cual, la observacién quedo subsanada.

Querétaro

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacién Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo el registro contable de pdlizas
gue presentaron como documentacion soporte Recibos de Aportacion de
Militantes y Organizaciones Sociales en Especie para Operacion Ordinaria
‘RMES-CONVER”; sin embargo, se observd que en algunos casos omitid
presentar una de las dos cotizaciones; los casos en comento se detallan a
continuacion:

REFERENCIA , RECIBO IMPORTE
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE

PD-12005/12-10 0007 31-12-10 | Aguilera Ortiz José Luis | $153,600.00
PD-12005/12-10 0008 31-12-10 | Aguilera Ortiz José Luis 431,600.00
Total $585,200.00

Adicionalmente, de la revision a los contratos se observo que carecian de la fecha
en que fueron firmados.
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En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la péliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e Los contratos debidamente suscritos, con la fecha en que fueron firmados.
e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.2 y 2.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Se anexan las cotizaciones correspondientes de los dos vehiculos
entregados en comodato por el C. José Luis Aguilera Ortiz asi como los
contratos de los mismos, se anexa en poéliza de diario 12005/12-10 la
documentacion solicitada.”

De la revision a la documentacién proporcionada por el partido, se determiné lo
siguiente:

El partido presentd en su totalidad las cotizaciones que ampararon cada una de
las aportaciones correspondientes al uso de los vehiculos; asimismo, present6
copia simple de los contratos debidamente suscritos y con todos los requisitos que
marca la normatividad aplicable, por lo tanto, la observacion quedé subsanada.

Tamaulipas

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacién Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo el registro contable de una
poliza que presentdé como soporte documental un Recibo de Aportacién de
Militantes y Organizaciones Sociales en Especie para Operacion Ordinaria
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‘RMES-CONVER?”; sin embargo, se observdé que omitié presentar una de las
dos cotizaciones. El caso en comento se detalla a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE
PD-12017/12-10 0003 31-12-10 | Fernandez Canales Emiliano | $141,100.00

Adicionalmente, se observé que el nombre del comodante en el contrato no
coincidia con el nombre en el recibo de aportacion “RMES-CONVER”.

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacién correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la poéliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e EIl Recibo de Aportacion de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie
para operacion ordinaria “RMES-CONVER?”, en el cual se indicara al aportante
del bien otorgado en comodato, anexo a su péliza respectiva.

e El formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Militantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para operacion ordinaria del
Comité Ejecutivo Estatal de Tamaulipas debidamente corregido, de tal forma
que los datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.6 y 3.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 del 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

‘En cumplimiento a su observacion se anexan las cotizaciones
solicitadas en el cuadro anterior, se anexa nuevamente el contrato de
comodato con las correcciones en el nombre del aportarte debido a que
por error de captura se omitieron dos letras al nombre del C. Emiliano
Fernando Canales.”
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La respuesta del partido se consideré satisfactoria al presentar las dos
cotizaciones correspondientes al vehiculo otorgado en comodato; asi mismo,
presentd el contrato de comodato debidamente corregido de tal forma que
coincidié el nombre que aparecia tanto en el recibo de aportacion en especie
como en el contrato, motivo por el cual, la observacién quedo subsanada.

Yucatan

¢ De la revision a la cuenta “Aportaciones Militantes Operacién Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo el registro contable de pdlizas
gue presentaron como soporte documental Recibos de Aportacion de Militantes
y Organizaciones Sociales en Especie para Operaciéon Ordinaria “RMES-
CONVER”; sin embargo, se observé que en algunos casos omitié presentar una
de las dos cotizaciones; los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE | REFERENCIA
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE
PD-12012/12-10 0002 31-12-10 | Dominguez Ancona Maria del Rosario $20,000.00 1)
PD-12012/12-10 0003 31-12-10 | Salazar Flores Juan Arturo 98,300.00 (2)
Total $118,300.00

Adicionalmente, por lo que correspondio al recibo sefialado con (1) en la columna
“‘Referencia” del cuadro que antecede, se observd que el nombre en el recibo
“‘RMES-CONVER” no coincidia con el del contrato y la tarjeta de circulacién.

Por lo que corresponde al recibo sefalado con (2) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, se observo que los datos de la tarjeta de circulacién eran
ilegibles.

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la poéliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e EIl Recibo de Aportacién de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie
‘RMES-CONVER” correspondiente a la pdliza referenciada con (1) del cuadro
que antecede, en el cual, se indicara al aportante del bien otorgado en
comodato, anexo a su péliza respectiva.
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e ElI formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Militantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para operacién ordinaria del
Comité Ejecutivo Estatal de Yucatan debidamente corregido, de tal forma que
los datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e La tarjeta de circulacion en copia legible que amparara la propiedad del
vehiculo entregado en comodato, correspondiente al recibo que se sefiala con
(2) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.6 y 3.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 del 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

‘En contestacion a su observacién realizada a la cuenta de
‘Aportaciones Militantes Operacion Ordinaria’, subcuenta ‘Aportaciones
en Especie’ se entregan las dos cotizaciones que amparan las
aportaciones correspondientes, dichas cotizaciones se integran por una
cotizacion del libro azul y otra mas tomada de la pagina de (sic) de
internet denominada Mercado Libre.

Se entrega también el recibo nimero 002 de Aportacién de Militantes y
Organizaciones Sociales en Especie ‘RMES-CONVER’ junto con su
correspondiente péliza (PD-12012/12-10) y también una carta extendida
por la C. Maria del Rosario Ancona Rivera en la que explica de manera
breve y concisa la razén por la cual el nombre de el (sic) recibo no
coincide con el nombre del contrato y en la tarjeta de circulacion del
vehiculo en comodato.

En respuesta a su observacion de la poliza namero PD-12012/12-10, se
entrega copia de la tarjeta de circulacion.”

La respuesta del partido se consideré satisfactoria al presentar una carta
aclaratoria de 8 de julio de 2011, en donde el comodatario manifestd que el
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nombre del recibo corresponde al de su hija quien hace uso del vehiculo, motivo
por el cual no coincidia con el nombre del recibo de aportacion de militantes, asi
como, la tarjeta de circulacion y la credencial de elector; asimismo, anexa las dos
cotizaciones correspondientes al vehiculo en comodato, razén por la cual, la
observacion queddé subsanada.

4.6.2.3.4.1 Controles de Folios

De la revision al formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie Operacion
Ordinaria y los recibos “RMES” Recibos de Aportaciones de Militantes y
Organizaciones Sociales en Especie Operacion Ordinaria, se determiné que el
partido utiliz6 en el ejercicio de 2010 la serie reportada en el ejercicio anterior; a
continuacion se menciona el total de los recibos impresos, cancelados y
pendientes de utilizar:

COMITE TOTAL FOLIOS “CF-RMES” CONTROL DE FOLIOS DE RECIBOS DE APORTACIONES DE MILITANTES EN
DE ESPECIE COMITES DIRECTIVOS ESTATALES
RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
UTILIZADOS EN CANCELADOS EXPEDIDOS EN CANCELADOS EN PENDIENTES DE
EJERCICIOS EN EJERCICIOS EL EJERCICIO EL EJERCICIO UTILIZAR EN EL
ANTERIORES ANTERIORES 2010 2010 EJERCICIO
Aguascalientes 200 1 0 1 0 198
Baja California 200 2 0 0 0 198
Baja California Sur 200 6 0 1 0 193
Campeche 200 3 0 3 0 194
Chiapas 200 0 0 0 0 200
Chihuahua 200 2 0 2 0 196
Coahuila 200 3 0 0 0 197
Colima 200 1 0 3 0 196
Distrito Federal 200 1 0 2 0 197
Durango 200 1 1 4 1 193
Guanajuato 200 5 2 2 0 191
Guerrero 200 0 0 0 0 200
Hidalgo 200 2 0 1 0 197
Jalisco 200 4 0 2 0 194
México 200 3 0 0 0 197
Michoacéan 200 1 0 1 0 198
Morelos 200 1 0 2 0 197
Nayarit 200 1 0 0 0 199
Nuevo Lebn 200 2 0 4 0 194
Oaxaca 200 3 0 1 0 196
Puebla 200 0 0 0 0 200
Querétaro 200 6 0 2 0 192
Quintana Roo 200 0 0 0 0 200
San Luis Potosi 200 3 0 0 0 197
Sinaloa 200 0 0 0 0 200
Sonora 200 6 2 2 0 190
Tabasco 200 0 0 2 1 197
Tamaulipas 200 2 0 1 0 197
Tlaxcala 200 2 1 1 0 196
Veracruz 200 0 0 0 0 200
Yucatan 200 0 0 4 1 195
Zacatecas 200 5 0 2 3 190
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En relacion con el control de folios en comento, se realizaron las siguientes tareas:

a)

b)

c)
d)

Se verificd que los folios utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
detallados en el formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie Operacion
Ordinaria, sefalados en el Dictamen Consolidado respecto de la revision de
los Informes Anuales de ingresos y gastos de los partidos politicos nacionales
correspondiente al ejercicio de 2009, tomo 4.6 “Partido Convergencia”,
apartado “Conclusiones Finales de la revision del Informe”, punto 4,
coincidieran con los reportados en el ejercicio de 2010.

Se verificdé que el formato “CF-RMES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Militantes y Organizaciones Sociales en Especie Operacién
Ordinaria, cumpliera con lo establecido en el instructivo del formato anexo al
Reglamento de la materia

Se verifico que los recibos utilizados estuvieran registrados contablemente.

Se verifico que los recibos cancelados y pendientes de utilizar se hubieran
presentado con el juego completo.

De la revision efectuada, se determind que la documentacion presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad, razén por la cual, no se
realizé observacién alguna al respecto.

a)

Circularizaciones de Militantes.

Por este concepto, la Unidad de Fiscalizacion no verific6 operaciones que el
partido tuvo con los militantes.

4.6.2.3.5 Financiamiento Proveniente de los Militantes (Camparfia Federal)

El partido no report6 ingresos por este concepto.
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4.6.2.4 Financiamiento Proveniente de los Simpatizantes

El partido report6 en su Informe Anual ingresos por concepto de Financiamiento de
Simpatizantes por la cantidad de $9,648,311.18, la cual se integra de la siguiente

manera.
CONCEPTO COMITE COMITES CAMPANA TOTAL
ELECUTIVO DIRECTIVOS FEDERAL
NACIONAL ESTATALES
Efectivo $0.00 $3,000,000.00 $0.00 $3,000,000.00
Especie 0.00 6,648,311.18 0.00 6,648,311.18
Total $0.00 $9,648,311.18 $0.00 $9,648,311.18

4.6.2.4.1 Financiamiento Proveniente de los Simpatizantes en Efectivo del
Comité Ejecutivo Nacional (Operacion Ordinaria)

El partido no report6 ingresos por este concepto.

4.6.2.4.1.1 Controles de Folios

Aun cuando el partido no reportd ingresos por aportaciones en efectivo de sus
simpatizantes en el Comité Ejecutivo Nacional, presentd el formato “CF-RSEF”
Control de Folios de Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo
Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes en Efectivo Operacion Ordinaria. A continuacion se detalla el total
de los recibos impresos, cancelados y pendientes de utilizar:

Operaciéon Ordinaria y

los

recibos

“‘RSEF”

COMITE

FOLIOS
IMPRESOS

RECIBOS
UTILIZADOS
EN
EJERCICIOS
ANTERIORES

RECIBOS
CANCELADOS
EN
EJERCICIOS
ANTERIORES

RECIBOS
UTILIZADOS
EN 2010

RECIBOS
CANCELADOS
EN 2010

RECIBOS
PENDIENTES
DE UTILIZAR

EN 2010

Comité Ejecutivo
Nacional

200

126

10

64

En relacion con el control de folios en comento, se realizaron las siguientes tareas:

a) Se verifico que los folios utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
detallados en el
Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo Operacién Ordinaria, sefialados en
el Dictamen Consolidado respecto de la revision de los Informes Anuales de
ingresos y gastos de los partidos politicos nacionales correspondiente al
ejercicio de 2009, tomo “Convergencia”, apartado “Conclusiones Finales de la

formato

“‘CF-RSEF”
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revision del Informe”, punto 5, coincidieran con los reportados en el ejercicio
de 2010.

b) Se verifico que el formato “CF-RSEF” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo Operacion Ordinaria, cumpliera
con lo establecido en el instructivo del formato anexo al Reglamento de la
materia

c) Se verificé que los juegos de los recibos pendientes por utilizar se encontraran
completos.

De la revision efectuada, se determiné que la documentacion presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad. Por lo tanto, no se realizo
observacion alguna al respecto.

4.6.2.4.2 Financiamiento Proveniente de los Simpatizantes en Especie del
Comité Ejecutivo Nacional (Operacion Ordinaria)

El partido no reporté ingresos por este concepto.

4.6.2.4.2.1 Controles de Folios

Aun cuando el partido no reporté ingresos por aportaciones en especie de sus
simpatizantes en el Comité Ejecutivo Nacional, presenté el formato “CF-RSES”
Control de Folios de Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en Especie
Operacion Ordinaria y los recibos “RSES” Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes en Especie Operacion Ordinaria. A continuacion se detalla el total
de los recibos impresos, cancelados y pendientes de utilizar:

COMITE FOLIOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
IMPRESOS UTILIZADOS CANCELADOS UTILIZADOS CANCELADOS | PENDIENTES
EN EN EN 2010 EN 2010 DE UTILIZAR
EJERCICIOS EJERCICIOS EN 2010
ANTERIORES ANTERIORES
Comité Ejecutivo 200 12 3 0 0 185
Nacional

En relacion con el control de folios en comento, se realizaron las siguientes tareas:

a) Se verifico que los folios utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
detallados en el formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de
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Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacion Ordinaria, sefialados en
el Dictamen consolidado respecto de la revision de los Informes Anuales de
Ingresos y Gastos de los Partidos Politicos Nacionales correspondiente al
ejercicio de 2009, tomo “Convergencia”, apartado “Conclusiones Finales de la
revision del Informe”, punto 6, coincidieran con los reportados en el ejercicio
de 2010.

b) Se verificé el formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacién Ordinaria, cumpliera
con lo establecido en el instructivo del formato anexo al Reglamento de la
materia.

c) Se verificé que los recibos utilizados estuvieran registrados contablemente.

d) Se verificé que los juegos de los recibos cancelados y pendientes de utilizar se
encontraran completos.

4.6.2.4.3 Financiamiento Proveniente de los Simpatizantes en Efectivo de los

Comités Directivos Estatales (Operacion Ordinaria)

El partido report6 en su Informe Anual ingresos por concepto de Financiamiento de

Simpatizantes en efectivo de los Comités Directivos Estatales por la cantidad de
$3,000,000.00, la cual se integro de la siguiente manera:

COMITE IMPORTE
Oaxaca $3,000,000.00

Referente a lo reportado por los Comités Directivos Estatales por un importe de
$3,000,000.00, se reviso al 100%.

De la revision efectuada, se determiné que la documentacion presentada por el

partido cumplié con lo establecido por la normatividad, a excepcion de lo que se
detalla a continuacion:

Oaxaca
¢ Al verificar la cuenta “Financiamiento Privado Aportaciones Simpatizantes”,

subcuenta “Aportaciones en Efectivo”, se observaron pdlizas que presentaron
como soporte documental recibos de aportaciones de simpatizantes en efectivo
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“‘RSEF-CONVERG-OAX”; sin embargo, carecian de algunos de los datos
establecidos en la normatividad. Los casos en comento se detallan a
continuacion:

REFERENCIA RECIBO “RSEF-CONVERG-OAX” “DATO
CONTABLE FALTANTE”

e) wel e

FOLIO FECHA NOMBRE IMPORTE O 0ol az
o|2|lus| <&
S| x|lgqu| Sk
(e) J1| x O
la} ouw| I EL(

P1-4003/04-10 0029 14-04-10 | Juérez Velasco Petronila Angela $5,000.00 X X

0128 14-04-10 | Pérez Garcia Fernando 5,000.00 X

0156 14-04-10 | Pacheco Martinez Avelino 5,000.00 | X

0174 14-04-10 | Vasquez Pérez Guadalupe Oswaldo 5,000.00 X X

0175 14-04-10 | Mazas Gonzélez Atanacio 5,000.00 X X

0212 14-04-10 | Robles Martinez Victor 5,000.00 | X

0213 14-04-10 | Robles Gonzalez Candido 5,000.00 | X

0214 14-04-10 | Robles Gonzélez Maria Dolores 5,000.00 | X X

0220 14-04-10 | Cervantes Olivera Adan 5,000.00 X X

0256 14-04-10 | Maldonado Quiroz Francisco 5,000.00 X

0282 14-04-10 | Garcia Le6én Martha 5,000.00 X

Total $55,000.00

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Los recibos detallados en el cuadro anterior con la totalidad de los datos
faltantes, anexos a sus respectivas polizas.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 4.5y 4.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacion se transcribe:

“Para solventar la observacion se presentan los recibos ‘RSEF-
CONVERG-0OAX’ mencionados en el cuadro que antecede con la
totalidad de los datos faltantes, anexados a su correspondiente pdliza.”

De la revisiéon a la documentaciéon proporcionada por el partido, se observo que
presentd los recibos “RSEF-CONVERG-OAX” con la totalidad de los requisitos
gue marca la normatividad aplicable. Razon por la cual, la observacion quedd
subsanada.
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¢ Al verificar la cuenta “Financiamiento Privado Aportaciones Simpatizantes”,
subcuenta “Aportaciones en Efectivo”, se observaron podlizas que presentaron
como soporte documental recibos de aportaciones de simpatizantes en efectivo
“‘RSEF-CONVERG-OAX”, en los cuales el nombre senalado en el recibo no
coincidia con el reportado en el Control de Folios “CF-RSEF”. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

REFRENCIA FOLIO FECHA NOMBRE SEGUN:
CONTABLE RECIBO “RSEF-CONVERG-OAX” CONTROL DE FOLIOS “CF-RSEF-”
P1-4003/04-10 0013 14-04-10 | PERALTA VASQUEZ ANASTACIO PERALTA VASQUEZ OAXACA
0239 14-04-10 | CERON RIOS ANA MONTEIVAN AURELIA CRESCENCIA
0240 14-04-10 | MONTEIVAN AURELIA CRESCENCIA | CERON RIOS ANA
0174 14-04-10 | VASQUEZ PEREZ GUADALUPE VASQUEZ PEREZ GUADALPE
OSWALDO OSWALDO

La observacion antes citada se notificd al partido mediante Acta Final de cierre de
auditoria a las finanzas del primer semestre del Informe Anual, firmada el 25 de
marzo de 2011 y mediante el oficio UF-DA/4187/11 de 20 de junio de 2011.

Ahora bien, de la revision que se efectu6 al informe anual del ejercicio 2010, por lo
que corresponde a este punto, el partido presenté el Control de Folios formato
“CF-RSEF”; de su analisis se constatd que presentd las correcciones solicitadas,
por tal motivo, la observacion quedo6 subsanada.

4.6.2.4.3.1 Controles de Folios

De la revision al formato “CF-RSEF”, Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo para Operacién Ordinaria y los recibos
“‘RSEF”, Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo Operacion
Ordinaria, se determiné que el partido utilizé la serie impresa en el ejercicio de
2010; a continuacion se menciona el total de los recibos impresos, cancelados y
pendientes de utilizar:

COMITE TOTAL DE FOLIOS “CF-RSEF” CONTROL DE FOLIOS DE RECIBOS DE APORTACIONES DE

RECIBOS SIMPATIZANTES EN EFECTIVO COMITES DIRECTIVOS ESTATALES
RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
UTILIZADOS EN CANCELADOS EXPEDIDOS EN CANCELADOS PENDIENTES
EJERCICIOS EN EJERCICIOS EL EJERCICIO EN EL DE UTILIZAR
ANTERIORES ANTERIORES 2010 EJERCICIO EN EL
2010 EJERCICIO
Oaxaca 1000 0 0 600 26 374

En relacion con el control de folios en comento, se realizaron las siguientes tareas:
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b)

c)

Se verific6 que los folios utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
detallados en el formato “CF-RSEF” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo Operacion Ordinaria, coincidieran
con los reportados en los registros contables correspondientes al ejercicio de
2010.

Se verificd que el formato “CF-RSEF”, Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Efectivo Operacién Ordinaria, cumpliera
con lo establecido en el instructivo del formato anexo al Reglamento de la
materia.

Se verificd que los juegos de recibos pendientes por utilizar se encontraran
completos.

De la revision efectuada, se determind que la documentacion presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad, excepto por lo que se
detalla a continuacion:

¢

De la revision al control de folios, formato “CF-RSEF”, se observé que el partido
report6 recibos por aportaciones de simpatizantes en efectivo
“‘RSEF-CONVERG-OAX” cancelados; sin embargo, de la verificacion a la
documentacion presentada no se localizaron fisicamente dichos recibos. Los
casos en comento se detallan a continuacion:

“RSEF-CONVERG-OAX”

FOLIO | CONCEPTO FOLIO | CONCEPTO
14 Cancelado 289 Cancelado
50 Cancelado 293 Cancelado
52 Cancelado 345 Cancelado
85 Cancelado 347 Cancelado
93 Cancelado 348 Cancelado

113 Cancelado 353 Cancelado
114 Cancelado 354 Cancelado
136 Cancelado 405 Cancelado
163 Cancelado 419 Cancelado
196 Cancelado 427 Cancelado
228 Cancelado 532 Cancelado
231 Cancelado 590 Cancelado
283 Cancelado 623 Cancelado

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:
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e El juego completo (original y sus dos copias) de los recibos
“‘RSEF-CONVERG-OAX”, senalados en el cuadro que antecede, debidamente
cancelados.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3.11 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Se presentan los recibos ‘RSEF-CONVERG-OAX’ completos (original y
sus dos copias) solicitados en el recuadro que antecede debidamente
cancelados.”

Aun cuando el partido sefialé en su escrito de respuesta que presentd los recibos
solicitados debidamente cancelados, en original y con sus respectivas copias, de
la revision a la documentacion presentada, se observo, que omitié presentar parte
de la totalidad de los mismos; a continuacion, se detallan los casos en comento:

“RSEF-CONVERG-OAX”

FOLIO CONCEPTO REFERENCIA FOLIO CONCEPTO REFERENCIA
14 Cancelado Q) 289 Cancelado (2)
50 Cancelado Q) 293 Cancelado (2)
52 Cancelado 1) 345 Cancelado 2
85 Cancelado Q) 347 Cancelado (2)
93 Cancelado 1) 348 Cancelado 2

113 Cancelado Q) 353 Cancelado (2)
114 Cancelado (1) 354 Cancelado (2)
136 Cancelado 1) 405 Cancelado 2
163 Cancelado Q) 419 Cancelado (2)
196 Cancelado 1) 427 Cancelado 2
228 Cancelado Q) 532 Cancelado (2)
231 Cancelado (D) 590 Cancelado 2
283 Cancelado (1) 623 Cancelado (2)

Por lo que hace a los recibos sefalados con (1) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, el partido presento el juego original con sus dos copias
debidamente canceladas; razén por la cual, la observacién qued6 subsanada
respecto de los 13 recibos de mérito.

37



Ahora bien, en relacion a los recibos senalados con (2) en la columna “Referencia”
del cuadro que antecede, el partido omitié presentarlos.

En consecuencia, se solicitdé nuevamente al partido lo siguiente:

e EI juego completo (original y sus dos copias) de los recibos
‘RSEF-CONVERG-OAX”, sefialados con (2) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, debidamente cancelados.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3.11 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4944/11 el 21 de
julio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/034/11 del 28 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Atendiendo a lo observado, respecto de los recibos ‘RSEF-CONVERG-
OAX’ referenciados como (2) en el cuadro que antecede se entregan la
totalidad de los mismos juegos completos (original y sus dos copias
cancelados)”

El partido presentd la totalidad de los recibos “RSEF-CONVERG-OAX”
referenciados con (2) en el cuadro que antecede, en juego original con sus copias
y con el sello de cancelado. Razén por la cual, la observacién se considero
subsanada.

4.6.2.4.4 Financiamiento Proveniente de los Simpatizantes en Especie de los
Comités Directivos Estatales (Operacion Ordinaria)

El partido reporté en su Informe Anual ingresos por concepto de Financiamiento
de Simpatizantes en especie de los Comités Directivos Estatales, por la cantidad
de $6,648,311.18, la cual se integra de la siguiente manera:

COMITE IMPORTE
Aguascalientes $750,200.00
Baja California 588,000.00
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COMITE IMPORTE
Campeche 287,750.00
Coahuila 71,800.00
Colima 47,800.00
Chihuahua 77,350.00
Distrito Federal 81,800.00
Durango 67,900.00
Guanajuato 66,400.00
Hidalgo 78,050.00
Jalisco 166,250.00
México 785,700.00
Michoacan 81,200.00
Morelos 237,900.00
Nayarit 187,350.00
Oaxaca 179,600.00
Puebla 369,000.00
San Luis Potosi 609,500.00
Sonora 362,611.18
Tabasco 448,250.00
Tamaulipas 556,700.00
Tlaxcala 302,300.00
Yucatan 21,000.00
Zacatecas 223,900.00
Total $6,648,311.18

Por lo que corresponde a los ingresos reportados por los Comités Directivos
Estatales, se revisé la cantidad de $6,648,311.18, que representa el 100.00% de
lo reportado por el partido. De la revision efectuada, se determind que la
documentacién presentada cumple con lo establecido en la normatividad, a
excepcion de lo que se detalla a continuacion:

Aguascalientes

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observaron podlizas que presentaron
como soporte documental Recibos de Aportacion de Simpatizantes en Especie
para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER”; sin embargo, omitié presentar su
respectivo contrato. Los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE | REFERENCIA
CONTABLE  "NOMERO| FECHA APORTANTE
PD-12038/12-10 0046 31-12-10 | Castafieda Martinez Irma $145,000.00
PD-12038/12-10 0047 31-12-10 | Gallegos Escobar Humberto 115,000.00
PD-12038/12-10 0048 31-12-10 | Gallegos Escobar Humberto 47,000.00 (1)
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REFERENCIA RECIBO IMPORTE | REFERENCIA
CONTABLE  "'NUMERO | FECHA APORTANTE
PD-12038/12-10 0049 31-12-10 | Gémez lturralde Alicia 46,500.00
PD-12038/12-10 0050 31-12-10 | Ruiz Gallegos Blanca Estela 42,500.00
PD-12038/12-10 0051 31-12-10 | Gallegos Gallegos Rafaela 30,000.00
PD-12038/12-10 0052 31-12-10 | Rodriguez Garcia Oswaldo 185,000.00 (2)
PD-12038/12-10 0053 31-12-10 | Velasco Valdivia José de JesUs 37,500.00
PD-12038/12-10 0054 31-12-10 | Martin Jauregui Jorge Arturo 101,700.00 (1)
Total $750,200.00

Adicionalmente, respecto de los recibos sefalados con (1) en la columna
“Referencia” del cuadro que antecede, solo presentd una de las dos cotizaciones

sefaladas en el Reglamento de la materia.

En consecuencia, se solicito al partido lo siguiente:

e Los contratos respectivos, en los cuales, se detallaran los datos de los bienes
aportados en especie, los costos de mercado o estimaciones del mismo bien, la

fecha, lugar de entrega y caracter con que se realizaron las aportaciones.

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
bien inmueble entregado en comodato, correspondiente a los recibos sefialados

con (1) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.2 y 2.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de

junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido

manifesto lo que a la letra se transcribe:

“Con respecto de los recibos sefalados con (1) en la columna
mencionada ‘Referencia’ en el cuadro que antecede, se presentan las
dos cotizaciones sefaladas en el art. 1.3, 2.2 y 2.6 del reglamento en la

materia.

A solicitud

de la autoridad se presenta (sic)
correspondientes,

de
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comodato: Castafieda Martinez Irma, Gallegos Escobar Humberto,
Gallegos Escobar Humberto (1), Gémez Iturralde Alicia, Ruiz Gallegos
Blanca Estela, Gallegos Gallegos Rafaela, Rodriguez Garcia Oswaldo
(1), Velasco Valdivia José de Jesus y Martin Jauregui Jorge Arturo (1).”

En consecuencia, de la revision a la documentacion presentada por el partido, se
localizaron las cotizaciones solicitadas y los 9 contratos de comodato, constatando
gue contenian la totalidad de datos sefialados en la normatividad; por tal razon, la
observacion quedé subsanada.

Sin embargo, de la verificacibn a los contratos presentados por el partido, se
observd que en un caso el nombre del aportante sefialado en el recibo “RSES-
CONVER-AGS” no coincide contra el que se indicé en el contrato de comodato
correspondiente, como se detalla a continuacion.

REFERENCIA RECIBO IMPORTE NOMBRE DEL APORTANTE SEGUN
CONTABLE NUMERO FECHA RECIBO CONTRATO
PD-12038/12-10 0049 31-12-10 $46,500.00 Gomez lturbide Alicia Gomez lturralde Alicia

En consecuencia, se solicitdé partido nuevamente lo siguiente:

e EIl contrato respectivo, el cual debia de coincidir con el nombre sefialado en el
recibo “RSES-CONVER-AGS” correspondiente, y donde se detallaran los datos
del bien aportado en especie, los costos de mercado o estimaciones del mismo
bien, la fecha, lugar de entrega y caracter con que se realiz6 la aportacion.

e En su caso, el Recibo de Aportaciones de Simpatizantes en Especie “RSES-
CONVER-AGS” correspondiente, con la correccién del nombre del aportante en
comento.

e En su caso, el Formato "CF-RSES" Control de Folios de Recibos de
Aportaciones del Comité Directivo Estatal de Aguascalientes debidamente
corregido, de tal forma que los datos reportados coincidieran, de forma impresa
y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 2.2, 4.5, 4.10 y 4.11
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/5020/11 el 28 de
julio de 2011.
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Al respecto, con escrito CEN/TESO/036/11 del 19 de agosto de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“‘Dando contestacion a la observacion, en efecto, al realizar el llenado
del recibo mencionado en el recuadro que antecede de fecha 31 de
diciembre de 2010 se cometié un error de escritura ya que el apellido
correcto del aportante es Iturralde, por tal motivo se presenta el recibo
N°49 cancelado y se presenta el recibo N°55 el cual lo sustituye ya con
sus correspondiente correcciones, también se anexa el formato ‘CF-
RSES’ Control de Folios de Recibos de Aportaciones del Comité
Directivo Estatal de Aguascalientes debidamente corregido.”

La respuesta del partido se considerd satisfactoria, al presentar la cancelacién del
recibo “RSES-CONVER-AGS”, numero 49, acreditando que efectivamente fue
cancelado, por lo que emitié un nuevo recibo de aportacién de simpatizantes y al
verificarlo, esta autoridad electoral se percatdé que el nombre del recibo coincide
contra el del contrato en comento; asimismo, se verifico el nuevo formato “CF-
RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en
Especie Operacion Ordinaria, el cual coincidié con las correcciones hechas por el
partido. Por tal motivo, la observacion quedé subsanada.

Campeche

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observd una podliza que presentd
como soporte documental un Recibo de Aportacibn de Simpatizantes en
Especie para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER” y un contrato, el cual esta
firmado por un tercero y no por la persona que realiz6 la aportaciéon. El caso en
comento se detalla a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE
CONTABLE  'NOMERO| FECHA APORTANTE
PD-12012/12-10 0035 31-12-10 Chablé Ramirez Judith del Carmen | $38,500.00

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e El contrato respectivo, en el cual se detallaran los datos del bien aportado en
especie, los costos de mercado o estimaciones del mismo bien, la fecha, lugar
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de entrega y caracter con que se realizé la aportacion, correspondiente a la
persona que realizé la misma.

e En su caso, el Recibo de Aportacion de Simpatizantes y Organizaciones
Sociales en Especie para operacion ordinaria “RSES-CONVER”, de la persona
gue firmd el contrato correspondiente a la aportacion.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.2 y 4.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion hago de conocimiento que los datos
del bien aportado descritos en el contrato de comodato de C. Judith del
Carmen Chable Ramirez que fue entregado junto con el recibo de
aportaciones de simpatizantes con folio no. 0035 son correctos y
corresponden a la persona que realizo la aportacion sin embargo cabe
mencionar que por tanto se anexa el contrato con la modificacion del
nombre y firma correcta.”

La respuesta del partido se consideré satisfactoria, al presentar el contrato de
comodato debidamente corregido y del cual se observa que corresponde el
nombre del aportante en el recibo respectivo y el nombre del comodante. Por lo
tanto la observacion quedé subsanada.

Durango

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observaron pélizas que presentan
como soporte documental Recibos de Aportacion de Simpatizantes en Especie
para Operacién Ordinaria “RSES-CONVER”; sin embargo, omiti6 presentar
evidencia de que los bienes otorgados en comodato son propiedad del
aportante, aunado a que soélo presentd una de las dos cotizaciones sefialadas
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en el Reglamento de

continuacion:

la materia. Los casos en comento

se detallan a

REFERENCIA RECIBO IMPORTE
CONTABLE NUMERO |  FECHA APORTANTE
PD-12008/12-10 021 31-12-10 Uribe Meneses Jorge $32,500.00
PD-12008/12-10 022 31-12-10 Piedra Aguifiaga Laura 18,500.00
PD-12008/12-10 023 31-12-10 Herrera Gallegos Brenda Elizabeth 16,900.00
Total $67,900.00

En consecuencia, se le solicit6 al partido lo siguiente:

¢ La documentacién en la que se acreditara que el aportante es el propietario de
los bienes otorgados en comodato, anexas a sus polizas respectivas.

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la poéliza que reflejara el registro de

la aportacion.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso
K) y 81, numeral 1, inciso f) del cédigo de la materia; 1.3, 2.6 y 23.2 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 del 28 de

junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“‘Dando respuesta a la observacion de la cuenta
Simpatizantes Operacion Ordinaria’,

‘Aportaciones
subcuenta ‘Aportaciones en

Especie’ se presentan las dos cotizaciones anexas a la pdliza de diario
12,008/12-10 correspondiente a cada uno de los tres aportantes.

Con respecto a la documentacion solicitada de los tres aportantes
sefialados en el cuadro que antecede se presenta para validar la
propiedad de los vehiculos copia de las facturas en las cuales al
reverso se muestra el endoso a favor de cada uno de los aportantes y
las cartas de aclaracion por parte de cada uno de ellos, se anexa a la
poliza de diario 12,008/12-10 la documentacion comprobatoria.”
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De la verificacion a la documentacion presentada por el partido, se concluy6 que
las aportaciones antes sefialadas cumplieron con la totalidad de los requisitos que
marca la normatividad aplicable al presentar las cotizaciones requeridas;
asimismo, presentd la documentacion que acreditd que las aportaciones fueron
hechas por los propietarios de los bienes, por tal motivo, la observacion quedo
subsanada.

Estado de México

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observaron pdlizas que presentaron
como soporte documental Recibos de Aportacion de Simpatizantes en Especie
para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER?”; sin embargo, sélo presentaron una
de las dos cotizaciones sefaladas en el Reglamento de la materia. Los casos
en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE REFERENCIA
CONTABLE  'NUMERO| FECHA APORTANTE
PD-12025/12-10 0016 31-12-10 Cheja Alfaro Jacobo David $129,900.00 (1)
PD-12025/12-10 0017 31-12-10 Lépez Valle Moisés 83,800.00 (1)
PD-12025/12-10 0019 31-12-10 Pérez Bastida Diana Lizbeth 55,300.00 (2)
PD-12025/12-10 0020 31-12-10 Rivera Rodriguez Ernesto Mario 68,800.00
PD-12025/12-10 0021 31-12-10 Lépez Valle Moisés 39,700.00 (2)
PD-12025/12-10 0022 31-12-10 Lépez Luna Gonzalo 85,000.00 (1)
PD-12025/12-10 0023 31-12-10 Lépez Luna Gonzalo 39,600.00 (1)
PD-12025/12-10 0024 31-12-10 Clemente Chavez Andrés 35,000.00
PD-12025/12-10 0025 31-12-10 Berroeta Reynoso Jorge Ricardo 33,200.00
PD-12025/12-10 0026 31-12-10 Abad de Jesus Jorge 215,400.00
Total $785,700.00

Adicionalmente, por lo que correspondié a los recibos sefialados con (1) en la
columna “Referencia” del cuadro que antecede, el partido presentd las tarjetas de
circulacion, las cuales indicaban un nombre distinto al del aportante.

Por lo que correspondié a los recibos sefialados con (2) en la columna
“‘Referencia” del cuadro que antecede, omitid presentar documentacion en la que
se acreditara que el aportante es el propietario del bien otorgado en comodato.

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del

vehiculo entregado en comodato, anexas a la poéliza que reflejara el registro de
la aportacion.
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Los Recibos de Aportacion de Simpatizantes y Organizaciones Sociales en
Especie para operacion ordinaria “RSES-CONVER” correspondientes a las
polizas referenciadas con (1) del cuadro que antecede, en los cuales se indicara
a los aportantes que otorgaron el bien en comodato, anexos a su pdliza
respectiva.

Los formatos “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para operacion ordinaria
de los Comités Ejecutivos Estatales sefialados en el cuadro que antecede
debidamente corregidos, de tal forma que los datos reportados coincidieran, de
forma impresa y en medio magnético.

La documentacion que acreditara que el aportante sefialado con (2) era el
propietario del bien otorgado en comodato, anexa a su poliza respectiva.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso
k) y 81, numeral 1, inciso f) del cédigo de la materia; 1.3, 2.6, 4.6 y 23.2 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestod lo que a la letra se transcribe:

‘En relacion a la cuenta ‘Aportaciones Simpatizantes Operacion
Ordinaria’, subcuenta de Aportaciones en especie” se entregan las dos
cotizaciones solicitadas para determinar el valor promedio de registro
con su respectiva péliza 12,025/12/10.

En la observacion de los recibos de Aportacion de Simpatizantes y
Organizaciones Sociales en Especie para la operacién ordinaria se
entregan los ‘RSES-CONVER’ correspondientes con (1) del cuadro que
antecede las cuales se anexan los siguientes nombres y recibos de
aportacion (16) Cheja Alfaro Jacobo David, (17) Lépez Valle Moisés,
(22) Lopez Luna Gonzalo, (23) Lopez Luna Gonzalo, se anexa formato
de compraventa y la factura que avala la propiedad del comodato
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En su observacion sefalado con (2) se presenta copia del recibo
‘RSES-CONV’ con el numero 19 y 21 anexando copia de la factura a
nombre de Pérez Bastida Diana Elizabeth con la cual queda acreditada
la propiedad del vehiculo en comento y se anexa la carta de
compraventa a nombre de Lépez Valle Moisés,” (...)”

De la revision a la documentacion proporcionada por el partido, se determind lo
siguiente:

El partido present6 en su totalidad las 2 cotizaciones que ampararon la aportacion
de cada vehiculo entregado en comodato; asi como, copia fotostatica de los
recibos de aportaciones de simpatizantes en especie con la totalidad de requisitos
que sefala la normatividad aplicable, por tal razén, la observacion quedo
subsanada.

El partido presentd los recibos de aportaciones de simpatizantes en especie en
originales nos. 16, 17, 22 y 23; asi como, copia fotostatica de las facturas con su
respectiva cesion de derechos y un contrato de compraventa a nombre de los CC.
Cheja Alfaro Jacobo David, Lopez Valle Moisés y Lépez Luna Gonzalo, donde se
constata la propiedad de los vehiculos entregados en comodato, por tal razon la
observacion quedo subsanada.

El partido presentd copia fotostdtica de los recibos de aportaciones de
simpatizantes en especie nos. 19 y 21; asi como copia de la factura a nombre de
C. Pérez Bastida Diana Elizabeth y carta de compraventa a hombre de Lopez
Valle Moisés, con las cuales se acreditd la propiedad de los bienes dados en
comodato, por tal razén la observacion quedo6 subsanada.

Hidalgo

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observaron podlizas que presentaron
como soporte documental Recibos de Aportacion de Simpatizantes en Especie
para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER?”; sin embargo, sélo presentaron una
de las dos cotizaciones sefialadas en el Reglamento de la materia. Los casos
en comento se detallan a continuacion:
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REFERENCIA RECIBO IMPORTE | REFERENCIA
CONTABLE NUMERO FECHA APORTANTE

PD-12012/12-10 0044 31-12-10 | Cruz Mena Adrian $37,900.00 @)

PD-12012/12-10 0046 31-12-10 | Canales Vega Pedro 16,900.00 )

Total $54,800.00

Adicionalmente, por lo que correspondio al recibo sefialado con (1) en la columna
“Referencia” del cuadro que antecede, se observé que la tarjeta de circulacién
estd a nombre de un tercero.

Por lo que correspondié al recibo sefalado con (2) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, se observé que no contd con la tarjeta de circulacion, con la
cual se pudiera constatar la propiedad del vehiculo.

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la poliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e La tarjeta de circulacion que amparara la propiedad del vehiculo entregado en
comodato del recibo sefialado con (2) en la columna “Referencia” del cuadro
que antecede.

e El Recibo de Aportacion de Simpatizantes en Especie “RSES-CONVER”
correspondiente a la poéliza referenciada con (1) del cuadro que antecede, en el
cual se indique al aportante del bien otorgado en comodato, anexo a su poliza
respectiva.

e Los formatos “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes y Organizaciones Sociales en Efectivo de los Comités Ejecutivos
Estatales sefalados en el cuadro que antecede debidamente corregidos, de tal
forma que los datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio
magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso

K) y 81, numeral 1, inciso f) del Cédigo de la materia; 1.3, 2.6 y 4.6 del Reglamento
de la materia.
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La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 del 27 de
junio de 2011, recibido por el partido el 28 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Se presentan las dos cotizaciones anexas a la poliza de diario
12,012/12-10 correspondiente a cada uno de los dos aportantes
mencionados en el cuadro de observacion.

Cabe sefalar que de los dos aportantes sefialados en el cuadro que
antecede se presenta para validar la propiedad de los vehiculos copia
de las facturas en las cuales al reverso se muestra el endoso a favor de
cada uno de ellos y las cartas aclaratorias con respecto a la propiedad
en comento, se anexa a la poliza de diario 12,012/12-10 la
documentacion comprobatoria.”

De la revision a la documentaciéon proporcionada por el partido, se determiné lo
siguiente:

El partido present6 las dos cotizaciones relacionadas con la aportacion relativa al
comodato de cada vehiculo observado, por tal razén la observacion queddé
subsanada.

Por lo que respecta al simpatizante Cruz Mena Adrian, el partido presenté una
carta firmada por él, en hoja membretada acompafiada de la factura no. 0778 con
su respectiva cesion de derechos a favor de él; asi como, copia de la tarjeta de
circulacién, copia de su credencial para votar y de su licencia para conducir,
explicando que la tarjeta de circulacion tiene un nombre diferente, debido a que
compro el vehiculo usado y la fecha no ha realizado el cambio de propietario, por
tal motivo, la observaciéon quedo6 subsanada.

Por lo que respecta al simpatizante Canales Vega Pedro, el partido presenté una
carta firmada por él, en hoja membretada acompafiada de la factura nimero 4522
con su respectiva cesion de derechos a su nombre; asi como, copia de su
credencial para votar y de su licencia para conducir, explicando que la tarjeta de
circulacion fue extraviada y que hasta la fecha no se ha realizado la reposicion de
la misma, por tal motivo la observacion quedd subsanada.
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Oaxaca

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo el registro contable de pdlizas
que presentaron como soporte documental Recibos de Aportacion de
Simpatizantes en Especie para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER”; sin
embargo, se observé que en algunos casos omitid presentar una de las dos
cotizaciones; los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE REFERENCIA
CONTABLE  'NOMERO | FECHA APORTANTE
PD-12008/12-10 0023 31-12-10 | Santiago Ramirez Guadalupe Soledad $33,500.00
PD-12008/12-10 0025 31-12-10 | Diaz Bautista Saul Rubén 32,500.00 1)
PD-12008/12-10 0026 31-12-10 | Cantén Castellanos Wendy Monserrat 30,900.00
PD-12008/12-10 0028 31-12-10 | Vargas Monroy Manuel 54,200.00
Total $151,100.00

Por lo que correspondio al recibo, sefialado con (1) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, se observé que no contaba con la tarjeta de circulacién con
la cual se pudiera constatar la propiedad del vehiculo.

En consecuencia, se solicito al partido lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la péliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e La tarjeta de circulaciébn que amparara la propiedad del vehiculo entregado en
comodato del recibo sefialado con (1) en la columna “Referencia” del cuadro
que antecede.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso

k) y 81, numeral 1, inciso f) del Codigo de la materia; 1.3, 2.6 y 23.2 del

Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:
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“Se presentan las dos cotizaciones anexas a la poliza de diario
12,008/12-10 correspondiente a cada uno de los cuatro aportantes.

Con respecto a la documentacion solicitada del aportante sefialado con
el numero (sic) (1) del cuadro que antecede se presenta para validar la
propiedad de vehiculo copia de la factura en la cual al reverso se
muestra el endoso a favor del C. Saul Rubén Diaz Bautista , se anexa
dentro de la pdliza de diario 12,008/12-10 la documentacion
comprobatoria.”

El partido presentd en su totalidad las cotizaciones que ampararon cada una de
las aportaciones correspondientes a los comodatos; asimismo, presentd copia
fotostatica de la factura No. 18323, que acreditdo la propiedad del vehiculo
Chrysler, Stratus Modelo 1998, a nombre del C. Diaz Bautista Saul Rubén. Por lo
tanto, la observacion quedo subsanada.

San Luis Potosi

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo, el registro contable de
pélizas que presentaron como soporte documental Recibos de Aportacién de
Simpatizantes y Organizaciones Sociales en Especie para Operacion Ordinaria
‘RSES-CONVER?”; sin embargo, se observdé que en algunos casos omitid
presentar una de las dos cotizaciones; los casos en comento se detallan a
continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE
CONTABLE NUMERO | _FECHA APORTANTE
PD-12011/12-10 0036 31-12-10 | Gonzélez Reyes Homero $47,300.00
PD-12011/12-10 0037 31-12-10 | Acufia Moreno Maricela 38,300.00
PD-12011/12-10 0038 31-12-10 | Arcos Gomez Cresencia 254,800.00
PD-12011/12-10 0039 31-12-10 | Euresti Vargas Maria Cristina 46,500.00
PD-12011/12-10 0040 31-12-10 Ramirez Aguilar Francisco Javier 222,600.00
Total $609,500.00

Adicionalmente, de la verificacion a los contratos de comodato se observo que no
especificaron la vigencia de los mismos.

En consecuencia, se solicito al partido lo siguiente:
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e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso del
vehiculo entregado en comodato, anexas a la poliza que reflejara el registro de
la aportacion.

e El contrato de comodato debidamente suscrito, con la clausula de vigencia
correspondiente al uso del vehiculo.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.2 y 2.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“Se presentan las dos cotizaciones anexas a la péliza de diario
12,011/12-10 correspondiente a cada uno de los cinco aportantes.

A solicitud de la autoridad se presentan los contratos correspondientes
con la clausula (sic) de duracion o determinacion (sic) del mismo de las
siguientes personas Gonzalez Reyes Homero, Acufia Moreno Maricela,
Arcos Gomez Cresencia, Auresti Vargas Maria cristina, Ramirez Aguilar
Francisco Javier.”

El partido presentd en su totalidad las cotizaciones que ampararon cada una de
las aportaciones correspondientes a los comodatos; asimismo, presenté los
contratos respectivos en original debidamente suscritos y con todos los requisitos
que marca la normatividad aplicable, por lo tanto, la observacion quedé
subsanada.

Tabasco

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo el registro contable de polizas
gque presentaron como soporte documental Recibos de Aportacion de
Simpatizantes en Especie para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER”; sin
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embargo, se observé que en algunos casos omitid presentar una de las dos
cotizaciones; los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE REFERENCIA
CONTABLE NUMERO | FECHA APORTANTE

PD-12004/12-10 0046 31-12-10 | Patifio Gbmez Teresa $48,200.00
PD-12004/12-10 0047 31-12-10 | Ramirez Garcia Rosa de Maria 93,600.00 (2)
PD-12004/12-10 0048 31-12-10 | Garcia Beulo Lourdes 184,300.00 1)
PD-12004/12-10 0049 31-12-10 | Ferrera Hernandez Julio Cesar 31,000.00 Q)
PD-12004/12-10 0050 31-12-10 | Cérdoba Garcia Gaspar 19,000.00 (1)
PD-12004/12-10 0051 31-12-10 | Robles Ramirez Angel 48,900.00 (1)

Total $425,000.00

Adicionalmente, por lo que correspondié a los recibos sefialados con (1) en la
columna “Referencia” del cuadro que antecede, se observd que la tarjeta de
circulacién estaba a nombre de un tercero.

Por lo que correspondié al recibo sefialado con (2) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, se observd que el contrato no estaba firmado por el
Tesorero.

En consecuencia, se solicito al partido presentar lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacion correspondiente al uso de
los vehiculos entregados en comodato, anexas a la podliza que reflejara el
registro de la aportacion.

e El Recibo de Aportacion de Simpatizantes y Organizaciones Sociales en
Especie para operacion ordinaria “RSES-CONVER” correspondiente a las
polizas referenciadas con (1) del cuadro que antecede, en el cual se indicara al
aportante del bien otorgado en comodato, anexos a su péliza respectiva.

e ElI formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para operacion ordinaria
del Comité Ejecutivo Estatal de Tabasco debidamente corregido, de tal forma
que los datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e El contrato de comodato debidamente firmado del recibo sefialado con (2) en la
columna “Referencia” del cuadro que antecede.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.2, 2.6 y 4.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4500/11 el 28 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“‘Dando respuesta a la observacion de la cuenta ‘Aportaciones
Simpatizantes Operacion Ordinaria’, subcuenta ‘Aportaciones en
Especie’ se presentan las dos cotizaciones anexas a la pdliza de diario
12,004/12-10 correspondiente a cada uno de los seis aportantes.

Por lo que corresponde al aportante sefialado con (2) en la columna
‘Referencia’ del cuadro que antecede, se anexa el contrato de
comodato debidamente firmado por el tesorero del Comité Directivo
Estatal.”

De la revision a la documentacion presentada por el partido, se observé que
proporcion6 las cotizaciones de los vehiculos en comodato correspondientes,
motivo por el cual, la observacion quedé subsanada.

Por lo que hace al contrato de comodato, el partido lo presentd en original y con
firma autografa del Tesorero, cumpliendo asi con la totalidad de requisitos
sefialados por la normatividad; por tal razén, la observacién quedé subsanada.

Tlaxcala

¢ De la revisidon a la cuenta “Aportaciones Simpatizantes Operacion Ordinaria”,
subcuenta “Aportaciones en Especie”, se observo el registro contable de pdlizas
gue presentaron como soporte documental Recibos de Aportacion de
Simpatizantes en Especie para Operacion Ordinaria “RSES-CONVER”; sin
embargo, se observo que en algunos casos omitié presentar una de las dos
cotizaciones; los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA RECIBO IMPORTE REFERENCIA
CONTABLE | "NOMERO | FECHA APORTANTE
PD-12008/12-10 0051 31-12-10 | Wences Carrasco Adrian $180,800.00
PD-12008/12-10 0052 31-12-10 | Rodriguez Larios Alberto 33,000.00 (2)
PD-12008/12-10 0053 31-12-10 | Ramirez Sanchez Sabino Oscar 88,500.00 (1)
Total $302,300.00
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Adicionalmente, por lo que correspondié a los recibos sefialados con (1) en la
columna “REFERENCIA” del cuadro que antecede, se observo que la tarjeta de
circulacion estaba a nombre de un tercero.

En consecuencia, se le solicito al partido presentar lo siguiente:

e Las dos cotizaciones que ampararon la aportacién correspondiente al uso de
los vehiculos entregados en comodato, anexas a la pdliza que reflejara el
registro de la aportacion.

e El Recibo de Aportacion de Simpatizantes y Organizaciones Sociales en
Especie para operacion ordinaria “RSES-CONVER” correspondiente a las
pélizas referenciadas con (1) del cuadro que antecede, en el cual se indicara al
aportante del bien otorgado en comodato, anexo a su poliza respectiva.

e El formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para operacion ordinaria
del Comité Ejecutivo Estatal de Tlaxcala debidamente corregido, de tal forma
gue los datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 2.6 y 4.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada al partido mediante oficio UF-DA/4500/11,
el 28 de junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/028/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestod lo que a la letra se transcribe:

“Dando contestacion a la observacion de la cuenta ‘Aportaciones
Simpatizantes Operacion Ordinaria’, subcuenta ‘Aportaciones en
Especie’ se presentan las dos cotizaciones anexas a la pdliza de diario
12,008/12-10 correspondiente a cada uno de los tres aportantes.

Adicionalmente, por lo que corresponde a los recibos, sefialados con (1)

en la columna ‘Referencia’ del cuadro que antecede, los aportantes
proporcionaron copia de las facturas las cuales al reverso se encuentra
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endosadas a su favor con lo cual demuestran la propiedad de los
correspondientes vehiculos.”

De la revision a la documentacion presentada por el partido se localizaron las
cotizaciones de los vehiculos en comodato observados. Razon por la cual, la
observacion quedo atendida en cuanto a ese punto se refiere.

Por lo que corresponde a la observacion de las tarjetas de circulacion que estan a
nombre de un tercero, aun cuando el partido sefial6 que los aportantes
proporcionaron copia de las facturas con su respectiva cesion de derechos a favor
del comodante, acreditando asi la propiedad de los vehiculos, estas no fueron
presentadas a la autoridad electoral.

En consecuencia, se solicito al partido nuevamente lo siguiente:

e El Recibo de Aportacion de Simpatizantes y Organizaciones Sociales en
Especie para operacion ordinaria “RSES-CONVER” correspondiente a las
polizas referenciadas con (1) del cuadro que antecede, en el cual se indicara el
aportante del bien otorgado en comodato, anexo a su pdliza respectiva.

e ElI formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones de
Simpatizantes y Organizaciones Sociales en Efectivo para operacion ordinaria
del Comité Ejecutivo Estatal de Tlaxcala debidamente corregido, de tal forma
que los datos reportados coincidieran, de forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3 y 4.6 del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/5020/11 el 28 de
julio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/036/11 del 19 de agosto de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“‘En cumplimiento a su observacion se anexa la copia de las facturas

correspondientes a los vehiculos detallados en los recibos (sic)
‘RESES-COBER”, las cuales se encuentran endosadas a favor de los
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actuales propietarios, también se anexa carta-aclaracion de dichos
propietarios.”

De la verificacion a la documentacion presentada por el partido, se localizaron las
dos facturas con su respectiva cesion de derechos a nombre de los comodantes
acreditdndose asi, la propiedad de los mismos, por lo que se cumple con la
solicitud de la autoridad electoral; razén por la cual, la observacién se considero
subsanada.

4.6.2.4.4.1 Control de Folios

De la revision al formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de Aportaciones
de Simpatizantes en Especie Operacion Ordinaria y los Recibos “RSES” Recibos
de Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacion Ordinaria, se determino
que el partido utilizé en el ejercicio 2010 la serie reportada en el ejercicio anterior.
A continuacién se menciona el total de recibos impresos, cancelados y pendientes
de utilizar:

COMITE TOTAL DE FOLIOS “CF-RSES” CONTROL DE FOLIOS DE RECIBOS DE APORTACIONES DE
RECIBOS SIMPATIZANTES EN ESPECIE COMITES DIRECTIVOS ESTATALES
RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
UTILIZADOS EN CANCELADOS EXPEDIDOS EN CANCELADOS PENDIENTES
EJERCICIOS EN EJERCICIOS EL EJERCICIO EN EL DE UTILIZAR
ANTERIORES ANTERIORES 2010 EJERCICIO EN EL
2010 EJERCICIO

Aguascalientes 200 18 27 9 1 145
Baja California 200 35 14 8 0 143
Baja California Sur 200 34 36 0 0 130
Campeche 200 24 6 5 0 165
Chiapas 200 0 0 0 0 200
Chihuahua 200 7 2 2 0 189
Coahuila 200 8 6 2 0 184
Colima 200 12 14 1 0 173
Distrito Federal 200 4 0 1 0 195
Durango 200 11 9 3 0 177
Guanajuato 200 10 6 2 3 179
Guerrero 200 19 5 0 0 176
Hidalgo 200 23 19 3 1 154
Jalisco 200 18 12 3 1 166
México 200 2 5 10 9 174
Michoacan 200 9 5 2 0 184
Morelos 200 19 2 4 0 175
Nayarit 200 11 10 7 1 171
Nuevo Ledn 200 15 17 0 0 168
Oaxaca 200 20 2 5 1 172
Puebla 200 28 26 7 1 138
Querétaro 200 33 31 0 0 136
Quintana Roo 200 0 0 0 0 200
San Luis Potosi 200 20 11 5 3 161
Sinaloa 200 4 6 0 0 190
Sonora 200 28 6 9 0 157
Tabasco 200 26 19 7 0 148
Tamaulipas 200 4 5 5 0 186
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COMITE TOTAL DE FOLIOS “CF-RSES” CONTROL DE FOLIOS DE RECIBOS DE APORTACIONES DE
RECIBOS SIMPATIZANTES EN ESPECIE COMITES DIRECTIVOS ESTATALES
RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
UTILIZADOS EN CANCELADOS EXPEDIDOS EN CANCELADOS PENDIENTES
EJERCICIOS EN EJERCICIOS EL EJERCICIO EN EL DE UTILIZAR
ANTERIORES ANTERIORES 2010 EJERCICIO EN EL
2010 EJERCICIO
Tlaxcala 200 31 19 3 0 147
Veracruz 200 1 19 0 0 180
Yucatan 200 18 14 1 4 163
Zacatecas 200 44 39 6 7 104

En relacion con los controles de folios en comento, se realizaron las siguientes
tareas:

a)

b)

f)

Se verificd que los folios utilizados, cancelados y pendientes de utilizar,
detallados en el formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacion Ordinaria, sefialados en
el Dictamen Consolidado respecto de la revisién de los Informes Anuales de
ingresos y gastos de los partidos politicos nacionales correspondiente al
ejercicio de 2009, tomo “Convergencia”, apartado “Conclusiones Finales de la
revision del Informe”, punto 6, coincidieran con los reportados en el ejercicio
de 2010.

Se verifico que el formato “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de
Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacién Ordinaria, cumpliera
con lo establecido en el instructivo del formato anexo al Reglamento de la
materia.

Se verificd que los recibos utilizados estuvieran registrados contablemente.

Se verific6 que los recibos cancelados se hubieran presentado en juego
completo.

Se verificé que los juegos de recibos pendientes por utilizar se encontraran
completos.

Se verificO que el partido presentara el registro centralizado de las
aportaciones en dinero y en especie que realizaron los simpatizantes.

De la revision efectuada, se determind que la documentacion presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad, excepto por lo siguiente:

¢ De la verificacion a los formatos “CF-RSES” Control de Folios de Recibos de

Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacion Ordinaria, se observo
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que en cuatro Comités Estatales, el primer folio utilizado en el ejercicio de 2010
no coincidia con el consecutivo del ultimo recibo utilizado en el ejercicio de
2009, de conformidad con el Dictamen Consolidado de los Informes Anuales

correspondientes al

ejercicio 2009, Punto 4.6 Convergencia, Apartado

“Conclusiones Finales de la Revision del Informe”, punto 6, como a continuacion
se detalla:

COMITE

CONSECUTIVOS

FOLIOS
IMPRESOS
EN LA SERIE

RECIBOS
EXPEDIDOS EN
EJERCICIOS
ANTERIORES
(A)

RECIBOS
CANCELADOS
EN EJERCICIOS
ANTERIORES
(B)

TOTAL

C= (A)+(B)

RECIBOS
PENDIENTES DE
UTILIZAR
EJERCICIO 2009

FOLIO CON EL
QUE DEBIO
INICIAR EL

EJERCICIO 2010

FOLIO CON
EL QUE
INICIO EL
PARTDO

FOLIOS NO
REPORTADOS

Baja California

200

151

50 AL 55

San Luis Potosi

169

Yucatan

200

168

Zacatecas

200

117

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Las correcciones que procedieran a los formatos “CF-RSES” Control de Folios
de Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en Especie Operacién Ordinaria
detallados en el cuadro que antecede, en forma impresa y en medio magnético.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 4.5 y 4.6 del

Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 junio

de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido

manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“En atencion a lo observado, hago de su conocimiento que los folios
seflalados como no reportados en 2010 en el cuadro que antecede,
fueron utilizados en el ejercicio de 2009 y reportados a la autoridad
electoral como parte del Informe Anual respectivo en los formatos CF-
RSES Control de Folios de Recibos de Aportaciones de Simpatizantes
en Especie Operacion Ordinaria, lo cual se puede constatar mediante
los recibos originales y los auxiliares contables correspondientes que se
anexan al presente.
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El hecho de que el primer folio utilizado en el ejercicio de 2010 no
coincida con el consecutivo del altimo recibo utilizado en el ejercicio de
2009, se debe a un error en las sumas de los formatos CF-RSES
Control de Folios de Recibos de Aportaciones de Simpatizantes en
Especie Operaciéon Ordinaria en el ejercicio de 2009.”

El partido presentd los recibos “RSES-CONVER-BCN”, “RSES-CONVER-SLP”,
“‘RSES-CONVER-YUC” y “RSES-CONVER-ZAC”, senalados en el cuadro que
antecede como no reportados en el control de folios, en los cuales se pudo
constatar que estos fueron utilizados en el ejercicio 2009, por lo que la
contestacion del partido se consider6 satisfactoria. Razén por la cual la
observacion fue subsanada.

a) Circularizaciones de Simpatizantes

Se realizo la verificacidon de las aportaciones en efectivo realizadas al partido, por
las siguientes personas:

NO. NOMBRE NUMERO DE IMPORTE CONFIRMA REFERENCIA
OFICIO OPERACIONES
CON FECHA
1 Cruz Garcia Armando UF-DA/2340/11 $5,000.00 (2
2 Aquino Cruz Lucio UF-DA/2341/11 5,000.00 26-05-11 D)
3 Peralta Vasquez Anastasio UF-DA/2342/11 5,000.00 18-05-11 Q)
4 Juérez Velasco Petronila Angela UF-DA/2343/11 5,000.00 10-06-11 1)
5 Lépez Marquez Filiberto Javier UF-DA/2344/11 5,000.00 (2
6 Urbieta Santos Gabriela Adriana UF-DA/2345/11 5,000.00 18-05-11 1)
7 Hernandez Garcia Pedro UF-DA/2346/11 5,000.00 (2
8 Martinez Juarez Maria Magdalena UF-DA/2347/11 5,000.00 10-06-11 Q)
9 Jiménez Cortes Higinio Silvino UF-DA/2348/11 5,000.00 26-05-11 1)
10 Pérez Garcia Fernando UF-DA/2349/11 5,000.00 17-06-11 (1)
11 Véasquez Pérez Guadalupe Oswaldo UF-DA/2350/11 5,000.00 28-06-11 (1)
12 Mazas Gonzalez Atanacio UF-DA/2351/11 5,000.00 28-06-11 D)
13 Cerén Rios Ana UF-DA/2352/11 5,000.00 (2)
14 Montealvan Aurelia Cresencia UF-DA/2353/11 5,000.00 01-06-11 4
15 Hernandez Leyva Natividad UF-DA/2354/11 5,000.00 01-06-11 (4
16 Maldonado Quiroz Francisco UF-DA/2355/11 5,000.00 2
17 Garcia Le6n Martha UF-DA/2356/11 5,000.00 31-05-11 (4)
18 Girén Carrasco Alejo UF-DA/2357/11 5,000.00 28-06-11 1)
19 Giral Lépez Olegario UF-DA/2358/11 5,000.00 13-06-11 (4)
20 Castro Vasquez Liliana Yuririra UF-DA/2359/11 5,000.00 18-05-11 (1)
21 Loépez Miguel Alba UF-DA/2360/11 5,000.00 3)
22 Cruz Zurita Maria del Socorro UF-DA/2361/11 5,000.00 17-06-11 (1)
23 Jiménez Blanco Celestina UF-DA/2362/11 5,000.00 2
24 Aldaz Martinez Caritina UF-DA/2363/11 5,000.00 (4)
25 Dominguez Jiménez Eliu UF-DA/2364/11 5,000.00 2
26 Reyes Jiménez Irma UF-DA/2365/11 5,000.00 2
27 Olivera Martinez Nicolas UF-DA/2366/11 5,000.00 (2
28 Rendén Celsa Lorenzo UF-DA/2367/11 5,000.00 2
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NO. NOMBRE NUMERO DE IMPORTE CONFIRMA REFERENCIA
OFICIO OPERACIONES
CON FECHA
29 Matias Pérez Eduardo Alejandro UF-DA/2368/11 5,000.00 10-06-11 Q)
30 Nava Mendoza Jacobo UF-DA/2369/11 5,000.00 18-05-11 (1)
31 Garcia Gutiérrez Gloria UF-DA/3405/11 5,000.00 2
32 Juarez Aguilar William Rafael UF-DA/3406/11 5,000.00 3
33 Cruz Ramirez Rosalba Adriana UF-DA/3407/11 5,000.00 28-06-11 (1)
34 Mendoza Martinez Natividad UF-DA/3408/11 5,000.00 28-06-11 Q)
35 Lépez Luis Verénica UF-DA/3409/11 5,000.00 28-06-11 (1)
36 Rendén Silvia Oliva UF-DA/3410/11 5,000.00 [©)]
37 Altamirano Cruz Rosario Sarahi UF-DA/3411/11 5,000.00 16-08-11 (D)
38 Gervasio Luna Ana Bertha UF-DA/3412/11 5,000.00 20-06-11 4
39 Jiménez Cortes Virginia UF-DA/3413/11 5,000.00 05-06-11 Q)
40 Jiménez Cortes Humberto UF-DA/3414/11 5,000.00 06-06-11 1)
41 Pedro Jiménez Gloria UF-DA/3415/11 5,000.00 04-06-11 @
42 Burgoin Avilés Ana Maria UF-DA/3416/11 5,000.00 2
43 Ruiz Elorza Carlos Bernardo UF-DA/3417/11 5,000.00 05-06-11 (1)
44 Ortiz Hernandez Fidel UF-DA/3418/11 5,000.00 (2
45 Zapata Pefia Fortunata Azucena UF-DA/3419/11 5,000.00 2
46 Juarez Cecilio Julio Cesar UF-DA/3420/11 5,000.00 (2
47 Castellanos Baltazar Verénica UF-DA/3421/11 5,000.00 3)
48 Flores Flores Miguel Angel UF-DA/3422/11 5,000.00 17-06-11 @
49 Cuevas Francisco Lizeth UF-DA/3423/11 5,000.00 08-06-11 (4
50 Diaz Barbosa Claudia Martha UF-DA/3424/11 5,000.00 3)
51 Tovar Ponce Evaristo UF-DA/3425/11 5,000.00 3
52 Santiago Méndez Arcelia UF-DA/3426/11 5,000.00 2
53 Ramos Cruz Georgina UF-DA/3427/11 5,000.00 (2
54 Cortes Zurita Gustavo Arturo UF-DA/3428/11 5,000.00 2
55 Pacheco Bautista Maria UF-DA/3429/11 5,000.00 2
56 Cruz Hernandez Braulio UF-DA/3430/11 5,000.00 (2
57 Pedro Cruz Olga UF-DA/3431/11 5,000.00 2
58 Alarcén Lopez Mario Moisés UF-DA/3432/11 5,000.00 14-06-11 (4
59 Adrian Encarnacion Martimiano UF-DA/3433/11 5,000.00 2
60 Antonio Luna José Miguel UF-DA/3434/11 5,000.00 3
61 Jiménez Najar Irma UF-DA/3435/11 5,000.00 3
Total $305,000.00

Por lo que hace a los simpatizantes sefalados con (1) en la columna “Referencia”
del cuadro que antecede, confirmaron haber efectuado las aportaciones al partido

por un importe de $115,000.00.

Con respecto a los simpatizantes marcados con (2) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, por un importe de $110,000.00, a la fecha de elaboracion
del presente Dictamen no han dado contestacion al oficio remitido por la autoridad
electoral.

En cuanto a los simpatizantes sefialados con (3) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, por un importe de $40,000.00, al efectuarse la compulsa
correspondiente no se localizo el domicilio.
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En consecuencia, y con la finalidad de verificar la veracidad de las operaciones
realizadas por el partido con dichos aportantes, se le solicité al partido lo siguiente:

e Escrito del partido con el acuse de recibo correspondiente, dirigido a los
aportantes mencionados en el cuadro anterior, solicitandoles dieran respuesta
al oficio respectivo.

e Copia de la credencial para votar con fotografia.
e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 77, numerales 2y 3
del Cddigo de la materia; 2.9, 23.3, 23.8 y 23.9 del Reglamento de la materia, en
relacion con el boletin 3060 “Evidencia Comprobatoria”, parrafos 1, 13, 14, 15y 18
de las Normas y Procedimientos de Auditoria, 292 edicién publicada por el Instituto
Mexicano de Contadores Publicos, A.C.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4552/11 del 28 de
junio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/027/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacién, se anexa acuse de recibido de las
personas que se relacionan en el (sic) del cuadro que antecede. (...)”

En este sentido, el partido notificd las solicitudes de respuesta de confirmacion de
cada uno de los simpatizantes relacionados con (3) en la columna de “Referencia”
del cuadro que antecede, presentando los acuses de recibido; asi como, las
copias fotostaticas de las credenciales de elector, por lo tanto, se verifico la
existencia de los domicilios de dichos simpatizantes, motivo por el cual la
observacion quedo atendida.

Respecto de los simpatizantes marcados con (4) en la columna de “Referencia”
del cuadro que antecede, derivado del andlisis a la contestacion de las
circularizaciones de simpatizantes, se observd que en algunos casos manifestaron
no haber realizado aportaciones al partido politico; los casos en comento se
detallan a continuacion:
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NO. NOMBRE FOLIO NO. DE OFICIO RESPUESTA MONTO DE LA REF
APORTACION
REPORTADA
POR EL
PARTIDO
POLITICO
1 Monteivan Aurelia 0240 UF-DA/2353/11 | “(...) no aporte (sic) absolutamente nada y en $5,000.00 )
Cresencia aportaciones en especie, di un servicio (...)
(...) Monto total de aportaciones: $9,000.00 (...)"
2 Hernandez Leyva 0248 UF-DA/2354/11 | “(...) hago de su conocimiento que la suscrita C. 5,000.00
Natividad Natividad Hernadndez Leyva no realizd aportacion
alguna de recursos, ni en efectivo ni en especie, al
Partido Convergencia (...)"
3 Garcia Le6n 0282 UF-DA/2356/11 | “(...) En primera instancia yo no he realizado 5,000.00
Martha ninguna aportacion econémica en efectivo o en
especie al Partido Convergencia. (...)"
4 Giral Lépez 0342 UF-DA/2358/11 | “(...) Yo no realice (sic) ninguna aportacion en 5,000.00
Olegario efectivo o especie en el periodo que se menciona ni
en ningun otro tiempo a dicho partido. (...)"
5 Aldaz Martinez 0555 UF-DA/2363/11 | “(...) En ningln momento realice (sic) 6 (sic) aporte 5,000.00
Caritina (sic) efectivo ni en especie a dicho partido. (...)"
6 Gervasio Luna 0108 UF-DA/3412/11 | *(...) Nunca he realizado aportaciones ante ningun 5,000.00
Ana Bertha banco, de ninguna naturaleza, ni mediante cheques,
transferencias o depésito alguno (...)"
7 Cuevas Francisco 0325 UF-DA/3423/11 | “(...) Protesto bajo protesta de decir verdad que la 5,000.00
Lizeth informacién proporcionada por ese instituto politico
es totalmente falsa, toda vez que en ningin
momento he realizado aportaciones de ninguna
naturaleza (...)"
8 Alarcén Lépez 0580 UF-DA/3432/11 | “(...) En donde me solicitan proporcional 5,000.00
Mario Moisés informacién en relacibn a las aportaciones
realizadas por parte de mi persona al partido
convergencia en el periodo comprendido de enero
al 31 de diciembre del 2010, en este Municipio,
hago de su pleno conocimiento que en ningln
momento he realizado tal accién (...)"
Total $40,000.00

Se adjuntd, copia simple de la contestacidon emitida por los simpatizantes
detallados en el cuadro que antecede.

En consecuencia, se le solicité al partido presentar lo siguiente:

Indicara el motivo por el cual, no coincidi6 el registro total de las operaciones
realizadas con las respuestas de los aportantes, con lo reportado por el partido.

Realizara las correcciones que procedieran a sus registros contables.

Presentara los auxiliares contables y las balanzas de comprobacion a ultimo
nivel, en los cuales se reflejaran las correcciones solicitadas.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 77, numerales 2 y 3
del Cédigo de la materia; 2.9, 12.1, 16.2, 28.3, 28.4 y 28.6 del Reglamento de la
materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4552/11 del 28 de
junio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/027/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se anexa acuse de recibido de las
personas que se relacionan en el (sic) del cuadro que antecede. (...).”

La respuesta del partido se considerd insatisfactoria, en virtud de que aun y
cuando presenta acuses de los recibos RSES-CONVER-OAX de las personas que
realizaron la aportacibn no es evidencia suficiente para dar por atendida la
observacion.

En consecuencia, se solicité al partido presentar lo siguiente:
e Escrito del aportante, en el cual bajo protesta de decir verdad manifestara que
otorgdb como aportacion en efectivo los recursos sefialados en el cuadro que

antecede.

e En su caso, presentar el recibo “RSEF” debidamente corregido, con la
totalidad de requisitos que establece la normatividad.

¢ Indicara el motivo por el cual no coincidio el registro total de las operaciones
realizadas con las respuestas de los aportantes con lo reportado por el partido.

e En el caso del aportante referenciado con (1) en el cuadro anterior, presentara
su respectivo recibo “RSES” en el que se reflejara la aportacion en especie
sefalada en el escrito de confirmacion, con la totalidad de requisitos que
establece la normatividad, anexo a su pdéliza respectiva.

e EIl contrato respectivo referente a la aportacion en efectivo sefialada por el
aportante referido con (1) en el cuadro que antecede.

e Realizara las correcciones que procedieran a sus registros contables.
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e Presentara los auxiliares contables y las balanzas de comprobacién a ultimo
nivel, en los cuales se reflejaran las correcciones realizadas.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 77, numerales 2 y 3
del Cédigo de la materia; 2.9, 12.1, 16.2, 28.3, 28.4 y 28.6 del Reglamento de la
materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/5016/11 el 28 de
julio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/035/11 del 19 de agosto de 2011, el partido
politico dio contestacion al oficio arriba citado; sin embargo, respecto a este punto
no presenté documentacion o aclaracion alguna.

Asi, no obstante la falta de confirmacibn de los aportantes, el Partido
Convergencia presentd junto con su informe anual, los recibos “RSEF”
debidamente firmados por los aportantes, fichas de depdsito y copia fotostatica de
las credenciales de elector de cada uno de los simpatizantes en comento; todos
ellos, elementos probatorios que robustecen la conclusién de que las aportaciones
multicitadas se realizaron de conformidad con las normas aplicables en materia de
fiscalizacion, por lo tanto, se da por atendida la conclusion.

Respecto de la C. Crecencia Monteivan Aurelia, referida con (1) en el cuadro que
antecede, en contestacion a la solicitud de confirmacién hecha por esta autoridad,
manifest6 no haber realizado aportacion alguna en efectivo al partido
Convergencia, por el contrario, sefialé que realiz6 una aportacién en especie que
consistié en una prestacion de servicio por un monto diferente al sefialado en la
observacion original, por lo que esta autoridad electoral no tiene certeza del veraz
reporte de la aportacion hecha al partido.

En consecuencia, toda vez que no se tiene certeza de la veracidad del registro de
la aportacion realizada al partido, esta autoridad electoral considera se debe iniciar
un procedimiento oficioso.

Dicho de otra manera, dado el tipo de procedimiento de revision de los informes

que presentan los partidos politicos, el cual estipula plazos y formalidades a que
deben sujetarse tanto los partidos como la autoridad electoral, en ocasiones le
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impide desplegar sus atribuciones de investigacion en forma exhaustiva, para
conocer la veracidad de lo informado, como en el presente asunto.

Asi, toda vez que la autoridad electoral desconoce la licitud de los recursos
utilizados en esta cuenta bancaria, esta Unidad de Fiscalizacion propone se inicie
un procedimiento oficioso para verificarla veracidad de la aportacion en comento,
con fundamento en los articulos 77, numeral 6, 81, numeral 1, inciso c) y 0); 118,
numeral 1, incisos h), w) y z) y 361 del Cddigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales.

4.6.2.4.5 Financiamiento Proveniente de Simpatizantes Campafa Federal

El partido no reportd ingresos por este concepto.

4.6.2.5 Autofinanciamiento

El partido reportd en su Informe Anual, ingresos por este concepto, por un monto
de $15,000.00, integrado como se indica en el siguiente cuadro:

CONCEPTO COMITE EJECUTIVO COMITES DIRECTIVOS TOTAL
NACIONAL ESTATALES
Venta de Bienes Muebles $15,000.00 $0.00 $15,000.00

4.6.2.5.1 Autofinanciamiento del Comité Ejecutivo Nacional

El Comité Ejecutivo Nacional reportd ingresos por este concepto por un importe de
$15,000.00, El importe antes citado, se revis0 al 100%; para tal efecto se
realizaron las siguientes tareas:

a) Se verific6 que el ingreso reportado por este concepto se encontrara
debidamente soportado y que no correspondiera a alguna de las fuentes de
financiamiento no permitidas por el Codigo de la materia, especificamente en
el articulo 77, numerales 2 y 3.

b) Se verificé que el ingreso recibido en efectivo hubiera sido depositado en una

cuenta bancaria CB-CEN a nombre del partido, cotejando el depdsito realizado
contra el estado de cuenta bancario.
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c) Se constatd que el ingreso reportado por el partido, se encontrara registrado
en la contabilidad.

De la revision efectuada, se determind que la documentacion presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad. Por lo tanto, no se realizo
observacion alguna al respecto.

4.6.2.5.2 Autofinanciamiento de los Comités Directivos Estatales

El partido no report6 ingresos por este concepto.

4.6.2.6 Financiamiento por Rendimientos Financieros, Fondos vy
Fideicomisos

El partido reporté en su Informe Anual, ingresos por concepto de Rendimientos

Financieros, Fondos y Fideicomisos por la cantidad de $803.34, integrada de la
siguiente manera:

CONCEPTO COMITE COMITES TOTAL
EJECUTIVO DIRECTIVOS
NACIONAL ESTATALES
Rend. Financieros, Fondos vy $0.00 $803.34 $803.34
Fideicomisos Op. Ordinaria

4.6.2.6.1 Financiamiento por Rendimientos Financieros, Fondos Yy
Fideicomisos del Comité Ejecutivo Nacional (Operacién Ordinaria)

El partido no reporté ingresos por este concepto.

4.6.2.6.2 Financiamiento por Rendimientos Financieros, Fondos vy
Fideicomisos de los Comités Directivos Estatales (Operacion Ordinaria)

El partido reportdé en su Informe Anual ingresos por concepto de Rendimientos

Financieros, Fondos y Fideicomisos de los Comités Directivos Estatales de
Operacién Ordinaria, por la cantidad de $803.34, integrada de la siguiente manera:
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COMITE IMPORTE
Chiapas $61.65
Guanajuato 741.69
Total $803.34

Este rubro fue revisado al 100% y de su verificacibn se determind que
corresponden a rendimientos por saldos promedios en cuentas de cheques y
rendimientos derivados de la cuenta de inversiones reportadas por el partido, los
cuales fueron registrados correctamente y depositados en cuentas bancarias CBE
a nombre del partido. Por tal razon, no se realizé observacion alguna al respecto.

4.6.2.7 Transferencias de Recursos no Federales (Art. 10.3)
El partido reportd en su Informe Anual ingresos por concepto de Transferencias de

Recursos no Federales por la cantidad de $200,000.00, integrada de la siguiente
manera:

CONCEPTO FUNDACION
Transferencias de Recursos no Federales $200,000.00
(Art. 10.3)

Este rubro fue revisado al 100% y de su verificacion se determiné que dicho
importe se integra por transferencias en efectivo recibidas por el Grupo
Parlamentario del partido Convergencia en la H. Camara de Senadores, por
concepto de servicios de consultoria, asesoria y estudios, las cuales fueron
registradas correctamente y depositadas en una cuenta bancaria a nombre de la
Fundacién por la Socialdemocracia de las Américas, cotejando el depdésito
realizado contra el estado de cuenta bancario; asimismo, cumplen con lo
dispuesto por la normatividad aplicable, por tal razon, no se realiz6 observacion
alguna al respecto.

4.6.2.8 Transferencias de Remanentes Campafia Local

El partido no report6 ingresos por este concepto.

4.6.2.9 Bancos

El partido presento a la autoridad electoral 506 estados de cuenta bancarios de los
cuales 54 corresponden al Comité Ejecutivo Nacional; 428 a los Comités
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Directivos Estatales; 12 a la Fundacién por la Socialdemocracia de las Ameéricas
A.Cy 12 a Campafa Local, los cuales se detallan a continuacion:

COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO DE TIPO DE FECHA DE: ESTADOS DE CUENTA TOTAL SALDO
CUENTA CUENTA APERTURA CANCELACION PRESENTADOS ESTADOS CONTABLE AL
DE CUENTA 31-12-10
C.E.N. Banco Mercantil del Norte, S.A. Cheques Enero a Diciembre (12/12) $4,577.87
C. E.N. Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) -417,361.21
C.E.N. Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Inversion 26-02-10 Febrero a Diciembre (11/11) 3,152.00
C.E.N. Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ Inversiéon 26-02-10 Febrero a Diciembre (11/11) 3,152.00
CEN. Banco Mercantil del Norte, S.A. T | Cheques 28-05-10 Mayo a Diciembre (8/8) 4,688.30
Subtotal C.E.N. 54 ($401,791.04)
Aguascalientes Banco Mercantil del Norte, S.A. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 0.01
Baja California Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 24,322.46
Baja California Sur Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 1,169.55
Campeche HSBC - Cheques Enero a Diciembre (12/12) 250.61
Coahuila Scotiabank Inverlat, S.A.de CV. | | | Cheques Enero a Diciembre (12/12) 0.00
Colima Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 0.00
Chiapas Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 5,963.58
Chihuahua Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 212.18
Chihuahua Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 0.00
Chihuahua Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ Cheques 24-06-10 Junio a Diciembre (717) 668.02
Distrito Federal Scotiabank Inverlat, SA.deCV. | BB | Cheques Enero a Diciembre (12/12) 32,312.34
Durango Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 8,010.06
Guanajuato Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 203,259.59
Guerrero Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 12,703.25
Guerrero Banco Mercantil del Norte, S.A. Cheques 17-02-10 Enero a Enero (1/1) 0.00
Hidalgo Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ Cheques Enero a Diciembre (12/12) 49,593.94
Jalisco Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. T | Cheques Enero a Diciembre (12/12) -21,466.01
México Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 18-02-10 Febrero a Diciembre (11/11) 128,962.08
México Banco Mercantil del Norte, S.A. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 677.89
Michoacéan Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 27-10-10 Enero a Septiembre (9/9) 0.00
Michoacéan Banco Mercantil del Norte, S.A. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 4,827.20
Morelos Scotiabank Inverlat, SA.deCV. | | | Cheques Enero a Diciembre (12/12) 27.06
Morelos Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. B | Cheques 01-10-10 Octubre a Diciembre (313) 2,489.19
Nayarit Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 11,618.29
Nuevo Leén Banco Mercantil del Norte, S.A. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 1,674.31
Oaxaca Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 04-05-10 Enero a Abril (4/4) 0.00
Oaxaca Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 22-04-10 Abril a Diciembre (9/9) 70,045.08
Puebla Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) -896.98
Querétaro Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 3,432.94
Quintana Roo Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 78.70
San Luis Potosi Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 0.00
Sinaloa Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 14.66
Sonora Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 3,848.85
Tabasco Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) -2232.58
Tamaulipas Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 151.98
Tlaxcala Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 19,652.79
Veracruz Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 2,947.97
Yucatan Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 288.55
Zacatecas BBVA Bancomer, S.A. Cheques Enero a Diciembre (12/12) 20,532.34
Subtotal C.D.E.’S. 428 585,139.90
Chihuahua Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 01-06-10 08-07-10 Junio a Julio (212) 0.00
Oaxaca Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 07-05-10 30-07-10 Mayo a Julio (3/13) 0.00
Veracruz Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 23-06-10 13-08-10 Junio a Agosto (313) 0.00
Yucatan Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. Cheques 05-04-10 23-07-10 Abril a Agosto (5/5) 0.00
Subtotal C.L. 12 0.00
Fundacion por la | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. | ] cheques Enero a Diciembre (12/112) -196,000.00
Socialdemocracia
de las Américas
Subtotal Fundacién 12 -$196,000.00
TOTALES 506 -$12,651.14

De la verificacion a los estados de cuenta bancarios, conciliaciones bancarias,
contratos de apertura y comprobantes de cancelacién correspondientes al Comité
Ejecutivo Nacional, a los Comités Directivos Estatales, a la Fundacion por la
Socialdemocracia de las Américas y a las Campafias Locales presentados por el
partido, se observo lo que se detalla a continuacion:
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¢ Al comparar las cuentas bancarias sefaladas en el Dictamen Consolidado

correspondiente al

Informe  Anual

del

ejercicio 2009, Apartado 4.6

Convergencia, apartado “Bancos”, como vigentes al cierre del ejercicio 2009,
contra los estados de cuenta y conciliaciones bancarias presentadas por el
partido, se observo que omitié remitir la totalidad de los mismos. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

COMITE INSTITUCION NUMERO SALDO CANCELACION ESTADOS DE CUENTA CONCILIACIONES BANCARIAS
BANCARIA CONTABLE PRESENTADOS NO PRESENTADAS NO
CUENTA PRESENTADOS PRESENTADAS
Guerrero Banco $0.00 17-02-10 Enero Del 1al 17 de Enero y Febrero
Mercantil del 1) febrero )
Norte, S.A. (1)
México Banco | ] 0.00 Enero a junio Enero a junio
Mercantil del
Norte, S.A.
Michoacan | Banco | ] 4,862.00 Enero a junio Enero a junio
Mercantil  del (6) (6)
Norte, S.A.
Total $4,862.00

De la verificacién a los estados de cuenta y conciliaciones bancarias, asi como
contratos de apertura y cancelacion de cuentas presentados por el partido, se
determind lo siguiente:

Por lo que respecta a la cuenta ||l ode! Comité Directivo Estatal de
Michoacan, el partido presento6 los estados de cuenta y conciliaciones bancarias
solicitadas; por tal motivo, la observacion quedé subsanada.

Referente a la cuenta ||l de! Comité Directivo Estatal del Estado de
México, el partido presentd los estados de cuenta correspondientes a los meses
de enero a junio de 2010, motivo por el cual, la observacion quedd subsanada; sin
embargo, omitié remitir las conciliaciones bancarias correspondientes al ejercicio
sujeto a revision. A continuacién se detalla el caso en comento:

COMITE

INSTITUCION
BANCARIA

NUMERO SALDO
DE CONTABLE
CUENTA

CONCILIACIONES BANCARIAS
PRESENTADAS NO PRESENTADAS

México

Banco Mercantil
del Norte, S.A.

$0.00

Enero a diciembre
(12)

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e Las conciliaciones bancarias sefialadas en el cuadro que antecede, en la
columna “Conciliaciones Bancarias no Presentadas”.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.4 y 18.3, inciso a)
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Se anexan conciliaciones bancarias de los meses de Enero a
Diciembre 2010 junto con las pdlizas de diario 1004, 1005 y 8001. Asi
mismo anexamos auxiliares de las cuentas afectadas.”

El partido presentd las conciliaciones con sus estados de cuenta bancarios, asi
como los auxiliares contables, en los que se pudo observar que los saldos son
correctos por la cual la observacién se consider6 subsanada.

¢ Respecto del Comité Directivo Estatal de Guerrero relativo a la cuenta bancaria
, el partido omitié remitir un estado de cuenta. A continuacion se
detalla el caso en comento:

COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO ESTADOS DE CUENTA
DE PRESENTADOS NO
CUENTA PRESENTADOS
Guerrero | Banco Mercantil del Norte, S.A. _ Enero Febrero

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e E| estado de cuenta detallado en la columna “Estados de Cuenta no
Presentados” del cuadro que antecede.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.4 y 18.3, inciso a)
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:
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“Se anexa estado de cuenta bancario del mes de Febrero
proporcionado por Banco Mercantil del Norte S.A.”

El partido presento el estado de cuenta correspondiente del 1 al 28 de febrero de
2010, mismo que coincidié con el saldo del auxiliar de la cuenta contable. Razén
por la cual la observacion se considerd subsanada.

¢ Al comparar las cuentas bancarias sefialadas en el Dictamen Consolidado
correspondiente al Informe Anual del ejercicio 2009, tomo 4.6 Convergencia,
apartado “Bancos”, como vigentes al cierre del ejercicio 2009, contra las
reportadas en la balanza de comprobacion, se observaron cuentas bancarias de
las cuales no se localizé registro contable alguno. Los casos en comento se
detallan a continuacion:

COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO DE TIPO DE REFERENCIA
CUENTA CUENTA

C.E.N. Scotiabank Inverlat, S.A. _ Inversiones (A) 1)

Scotiabank Inverlat, S.A. - Inversiones (A) 1)

Chihuahua Scotiabank Inverlat, S.A. _ Cheques 2

Convino sefalar que todas las cuentas bancarias vigentes debieron estar
registradas contablemente, alin y cuando su saldo estuviera en cero.

Ahora bien, de la revisidon que se efectud al Informe Anual del ejercicio 2010, por lo
que corresponde a este punto, se realizé el andlisis de la documentacién
presentada por el partido, consistente en balanzas de comprobacion y auxiliares
contables, determinando lo siguiente:

Respecto de las cuentas sefialadas con (1) en la columna “Referencia” del cuadro
gue antecede, aun cuando el partido presentd un escrito emitido por la instituciéon
bancaria Scotiabank Inverlat, S.A., del 9 de agosto de 2010, mediante el cual
indic6 que las cuentas en comento no generaron estados de cuenta; sin embargo,
esto no exime al partido politico de realizar su debido registro contable.

Adicionalmente, por lo que corresponde a la cuenta sefialada con (2) en la
columna “Referencia” del cuadro que antecede, de la verificacion a los auxiliares
contables presentados por el partido, en el marco de la revision al Informe Anual
2010, no se localiz6 el registro contable.

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:
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e Las correcciones a la contabilidad, de tal manera que se reflejaran las cuentas
bancarias sefialadas en el cuadro que antecede.

e Los auxiliares contables y balanzas de comprobacion a ultimo nivel, en donde
se reflejara el registro contable de las cuentas bancarias sefialadas con (1) y (2)
en la columna “Referencia” del cuadro que antecede.

e En su caso, evidencia de la cancelacion de las cuentas bancarias en comento,
emitido por la Institucion Bancaria correspondiente.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 18.3, incisos a) y g),
28.3, 28.4 y 28.6 del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011,

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“Scotiabank Inverlat S.A. Cta. ||l CDE chihuahua

La cuenta bancaria se encuentra registrada en la contabilidad, tan es asi que
se les entrego (sic) la totalidad de los estados de cuenta y las conciliaciones
bancarias del ejercicio 2010, durante el ejercicio la cuenta permanecié en
ceros hasta el dia de hoy, para demostrarlo anexamos auxiliar contable de la
cuenta del 2010, Balanza de comprobacién 2010, asi como copia del Gltimo
estado de cuenta de fecha mayo 2011 y la cedula (sic) de recepcion de
estados de cuenta del informe anual 2010.”

“Scotiabank Inverlat S.A. Ctas. || |GGz y I cEN

La cuentas bancarias se encuentra registradas en la contabilidad, tan es asi
que se les entrego (sic) los respectivos oficios en los que menciona que no se
emiten los estados de cuenta por no tener movimientos y en la copia de la
cedula (sic) de recepcion de estados de cuenta y conciliaciones del informe
anual 2010, solo (sic) que errébneamente la relacionaron ustedes como cuenta
de la institucién bancaria Banco Mercantil del Norte S.A. Asi mismo anexamos
auxiliares contables de las cuentas del 2010 y hoja 1 de la Balanza de
comprobaciéon 2010.”
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De la revision a la documentacion presentada por el partido, consistente en
balanzas de comprobacién y auxiliares contables, se observd, que realizé las
correcciones respectivas, registrando contablemente las cuentas bancarias en
comento, con saldos inicial y final en ceros, aunado a que presento los estados de
cuenta por lo que hace a la cuenta ||l Razon por la cual la observacion
se considero subsanada, respecto de dicha cuenta. .

Adicionalmente, por lo que hace a las cuentas bancarias sefialadas con (1) en la
columna “Referencia” del cuadro que antecede, omitid presentar la totalidad de
estados de cuenta y conciliaciones bancarias. Los casos en comento se detallan a
continuacion:

COMITE | INSTITUCION NUMERO TIPO DE ESTADOS DE CUENTA CONCILIACIONES BANCARIAS

BANCARIA DE CUENTA PRESENTADOS NO PRESENTADAS NO
CUENTA PRESENTADOS PRESENTADAS

C.EN. Scotiabank I | nversiones Enero a junio Enero a junio
Inverlat, S.A. (6) (6)

Scotiabank _ Inversiones Enero a junio Enero a junio
Inverlat, S.A. (6) (6)
Total 12 12

Aun cuando el partido presentd un escrito emitido por la institucion bancaria
Scotiabank Inverlat, S.A., del 9 de agosto de 2010, en el cual indicé que no se
generaron estados de cuenta, esto no exime al partido politico de contar con sus
respectivas conciliaciones bancarias, aunado a que en dicho escrito no se indicé el
motivo por el cual, no se generaron los estados de cuenta en comento.

Aunado a lo anterior, de la revision al Informe Anual 2010, se constaté que el
partido omitié remitir la totalidad de estados de cuenta y conciliaciones bancarias
del segundo semestre, quedando pendientes por presentar los siguientes:

COMITE | INSTITUCION NUMERO TIPO DE ESTADOS DE CUENTA CONCILIACIONES BANCARIAS
BANCARIA DE CUENTA PRESENTADOS NO PRESENTADAS NO
CUENTA PRESENTADOS PRESENTADAS
C.EN. Scotiabank _ Inversiones Enero a Enero a
Inverlat, S.A. Diciembre Diciembre
(12) (12)
Scotiabank _ Inversiones Enero a Enero a
Inverlat, S.A. Diciembre Diciembre
(12) (12)
Total 24 24

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e Los estados de cuenta sefalados en la columna “Estados de cuenta no
presentados” del cuadro que antecede.
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e Las conciliaciones bancarias sefialadas en la columna “Conciliaciones
bancarias no presentadas” del cuadro que antecede.

e En su caso, evidencia de la cancelaciéon de las cuentas bancarias en comento,
emitida por la Instituciébn Bancaria correspondiente.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18.3, incisos a) y g) del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“‘Respecto de la solicitud de estados de cuenta del ejercicio 2010 solo
(sic) nos resta decir que no se emiten por no tener movimiento alguno
en las cuentas, se anexa oficio con la explicaciéon de lo ya mencionado,
y las conciliaciones bancarias fueron entregadas del periodo de Enero a
Septiembre 2010 segun anexo del informe anual y se anexan las
conciliaciones bancarias de octubre a diciembre.”

La respuesta del partido se considerd satisfactoria, toda vez que la institucion
bancaria Scotiabank Inverlat, S.A. emitié carta de confirmacion, sefialando que en
relacion a las cuentas de inversion nameros || v I <~ ¢
transcurso de enero a diciembre de 2010 no se emitieron estados de cuenta por
no tener inversiones; asi como los reportes del sistema de consulta de inversiones
vigentes, en los que se seflalan que no existen inversiones vigentes para el
contrato seleccionado; aunado a lo anterior, el partido presenté las conciliaciones
de enero a diciembre de 2010 sin movimientos, asi como los auxiliares contables
en ceros. Razon por la cual, en cuanto a la presentacion de los estados de cuenta
y las conciliaciones bancarias, la observacion se consider6 subsanada.

¢ De la revision a la documentacion presentada por el partido, se localizaron
escritos de aviso de apertura de cuentas bancarias; sin embargo, omitié
presentar sus respectivos estados de cuenta y conciliaciones bancarias. Los
casos en comento se detallan a continuacion:
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COMITE INSTITUCION NUMERO DE NUMERO SALDO FECHA DE ESTADOS DE CONCILIACIONES | REFERENCIA
BANCARIA ESCRITO DE CUENTA | CONTABLE | APERTURA CUENTA NO BANCARIAS NO
AL 30-06-10 PRESENTADOS PRESENTADAS
Comité Scotiabank CEN/TES0/018/10 | ] $3,152.00 26-02-10 Del 26 de 26 de Febrero a @)
Ejecutivo Inverlat, S.A. Febrero a junio junio
Nacional (5)
Scotiabank CEN/TES0/018/10 | ] 3,152.00 26-02-10 Del 26 de 26 de Febrero a (A)
Inverlat, S.A. Febrero a junio junio
(5) (5)
Banco CceN/TESO/065/10 | 2,529.55 28-05-10 Del 28 de mayoy | 28 de mayo y Junio
Mercantil  del Junio )
Norte, S.A. 2
Veracruz Scotiabank CEN/TES0/084/10 | ] 2,000,000.00 23-06-10 Del 23 al 30 de Del 23 al 30 de
(Campafia Inverlat, S.A. Junio Junio

Local)

(1)

1)

Total

13

13

Adicionalmente, por lo que correspondi6 a las cuentas bancarias sefialadas con
(A) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, omiti6 presentar los
contratos de apertura y las tarjetas de firmas correspondientes.

La observacién antes citada se notificé al partido mediante Acta Final de cierre de
auditoria a las finanzas del primer semestre del Informe Anual, firmada el 25 de
marzo de 2011 y mediante oficio UF-DA/4187/11 del 20 de junio de 2011.

Ahora bien, de la revision que se efectud al informe anual del ejercicio 2010, se
constatd que presentd la totalidad de estados de cuenta y conciliaciones
bancarias, razén por la cual la observacion quedd atendida respecto de dicha
documentacion.

Asimismo, por lo que corresponde a las cuentas bancarias referenciadas con (A)
del cuadro anterior, presentd los contratos de apertura y las tarjetas de firmas en
donde se constato el régimen mancomunado de las mismas, razon por la cual la
observacion quedé subsanada.

¢ De la revision a las Balanzas de Comprobacién y Auxiliares contables al 30 de
junio de 2010, se localizaron saldos negativos en la cuenta contable de
“Bancos”; los casos en comento se detallan a continuacion:

COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO DE APERTURA SALDO REFERENCIA
CUENTA CONTABLE
Chihuahua C. L. Scotiabank Inverlat, S.A. 01-06-10 $-332,868.00 1)
(A)
San Luis Potosi Scotiabank Inverlat, S.A. -5,982.93 (B)
Tabasco Scotiabank Inverlat, S.A. -49,937.07 (B)
Total $-388,788.00

La observacion antes citada se notificd al partido mediante Acta Final de cierre de
auditoria a las finanzas del primer semestre del Informe Anual, firmada el 25 de
marzo de 2011 y mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de junio de 2011,
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Del analisis a la documentacion presentada por el partido, derivado de la revision
al Informe Anual 2010, se determind lo siguiente:

Respecto de la cuenta contable sefalada con (A) en la columna “Referencia” del
cuadro que antecede, el partido realizd las correcciones procedentes, por tal
motivo la observacion queddé subsanada por lo que refiere a esta cuenta.

En cuanto a las cuentas bancarias sefialadas con (B) en la columna “Referencia”
del cuadro que antecede, el partido efectud correcciones procedentes, sin
embargo de la verificacion a las balanzas de comprobacion al 31 de diciembre de
2010, se observd que el rubro de “Bancos”, continia presentando saldos
negativos.

A continuacioén se indican las cuentas contables en comento:

COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO DE CUENTA SALDO CONTABLE
San Luis Potosi Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. $-6,881.77
Tabasco Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. -2,232.58
Total $-9,114.35

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Las correcciones que procedieran a su contabilidad, de tal forma que las
cuentas contables indicadas en el cuadro que antecede reflejaran los saldos
reales.

e Una relacion detallada del tipo de movimiento en conciliacion, fecha, importe, en
su caso, hombre de la persona a la que fue expedido el cheque o depédsito en
transito y el detalle de los depdsitos no identificados, correspondientes a las
cuentas contables indicadas en el cuadro que antecede.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.3, 1.4, 28.3 y 28.8
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 de 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:
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“Scotiabank Inverlat S.A. Cta. |l CDE San Luis Potosi

El origen del saldo negativo en bancos es el cheque No. 0526 de un importe
de $6,881.77 a nombre de Comunicaciones Nextel de México S.A. de C.V., ya
gue segun se muestra en la carta que anexamos en original solicitando la
informacion sobre si fue cobrado el cheque se puede apreciar que el cheque
fue devuelto por falta de fondos en la cuenta. Para corregir dicho movimiento
se registra la poliza de diario No (sic)”.

“Scotiabank Inverlat S.A. Cta. ||l CDE Tabasco

El saldo negativo que tenia (sic) la cuenta a final del ejercicio 2010 es
originado por el cheque 1348 correspondiente al mes de septiembre 2010 que
teniamos en transito, sabiamos de antemano que seria cancelado pero no lo
teniamos fisicamente, en el mes de febrero 2011 el cheque es devuelto y se
tramita la suspensién y queda cancelado en la pdéliza de diario 2001 misma
que anexamos con el cheque cancelado y ficha de suspension del banco en
original. Actualmente la cuenta tiene saldo positivo lo cual pueden constatar
con el auxiliar de bancos cta. 1-10-101-0001-000 de enero a marzo 2011
mismo que anexamos Yy fue reportado en el informe del ler trimestre 2011.”

De la revision a la documentacién proporcionada por el partido, se constaté que
los saldos negativos en las cuentas de Bancos sefialados en el cuadro que
antecede, se originaron por devoluciones de cheques no cancelados
contablemente; asimismo, presentd las podlizas de reclasificacion por la
cancelaciéon de dichos cheques y los auxiliares contables, en los que se pudieron
observar que se realizaron distintas correcciones a sus registros contables. Razén
por la cual la observacion por un importe de $9,114.35, se consider6 subsanada.

Cabe sefalar que el partido tiene la obligacion de presentar la documentacion
relativa al ejercicio 2011 junto con su Informe Anual, en el marco de la revisiéon del
mismo ejercicio.

Adicionalmente, por lo que se refiere a la cuenta bancaria sefialada con (1) en la
columna “Referencia” del cuadro que origind la observacion, se localizé un
contrato de apertura; sin embargo, omitié remitir la tarjeta de firmas respectiva. El
caso en comento se detalla a continuacion:

COMITE INSTITUCION NUMERO DE APERTURA
BANCARIA CUENTA
Chihuahua C. L. | Scotiabank Inverlat, S.A. | | EGcNGN 01-06-10
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Ahora bien, de la revision que se efectu6 al informe anual del ejercicio 2010, por lo
gue corresponde a este punto, el partido present6 la tarjeta de firmas solicitada, en
la cual se constat6 el régimen mancomunado de la cuenta bancaria sefialada en el

cuadro que antecede, razén por la cual, la observacion quedé subsanada.

¢ De la revision a los estados de cuenta y conciliaciones bancarias, se observo
que el partido no presento la totalidad de los mismos respecto de la cuenta que
se detalla a continuacion:

COMITE

INSTITUCION
BANCARIA

NUMERO DE
CUENTA

Michoacan

Scotiabank

de C.V.

Inverlat, S.A.

SALDO
CONTABLE
AL 31/12/10

ESTADOS DE CUENTA

CONCILIACIONES BANCARIAS

PRESENTADOS

NO
PRESENTADOS

PRESENTADAS

NO PRESENTADAS

$4,827.20

De enero a
septiembre

De octubre a
diciembre

©)]

De enero a
septiembre

De octubre a
diciembre

©)]

En consecuencia, se solicité al partido presentar lo siguiente:

Los estados de cuenta y las conciliaciones bancarias que se detallaron en las
columnas “Estados de Cuenta no Presentados” y “Conciliaciones Bancarias no
Presentadas”, sefaladas en el cuadro que antecede.

En su caso, evidencia de la cancelacién de la cuenta bancaria en comento,
emitido por la Institucion Bancaria correspondiente.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.4 y 18.3, incisos a)
y g) del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/3599/11 del 24 de
mayo de 2011, recibido por el partido el 25 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“‘En la entrega del informe anual se anexo (sic) el oficio original del
resultado de la aclaracion con No. De folio 110660655 de la cual
anexamos la copia y en ella menciona que la cuenta No. || GGz
fue cancelada el dia 27 de Octubre del 2010.

La cuenta luego de estar en ceros y mantenerse inactiva es cancelada
por proceso automatico, por tal motivo tampoco se genero (sic) estado
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de cuenta del mes de Octubre 2010, como se muestra en la aclaracion
que nos da el banco en su oficio de fecha 02 Mayo 2011 con No. de
Ticket 297491, que da respuesta a nuestra solicitud de fecha 29 Abril
2011 donde les requerimos el estado de cuenta del mes de Octubre
2010, anexamos ambos oficios en original asi como conciliacion
bancaria del mes faltante en ceros.”.

Del analisis a la documentacién exhibida por el partido se observo que presento
un escrito del 29 de abril de 2011, dirigido a la institucién financiera Scotiabank
Inverlat, S.A. de C.V, solicitandole el estado de la cuenta
correspondiente al mes de octubre de 2010; por lo tanto, dicha institucién
mediante escrito del 2 de mayo del mismo afio manifesté lo siguiente:

“En respuesta a su solicitud del 29 de abril de 2011, en la cual no esta
solicitando copias del estado de cuenta del mes de Octubre 2010 de la
cuenta || . me permito informar que la cuenta antes
indicada no tuvo movimientos en el mes de octubre de 2010, por lo que
no se genero estado de cuenta.

En caso de que considere necesario contar con mas informacion de la
que aqui le proporcionamos, le agradeceremos contactarnos
nuevamente a través de nuestro correo electrénico”.

Aunado a lo anterior, el partido presentd un resultado de aclaracidon y servicio de
informacion de la institucién financiera antes citada del 15 de marzo de 2011, la
cual informé que la cuenta de cheques ||l de acuerdo a los registros
contables de dicha institucion fue cancelada el 27 de octubre de 2010.

Consecuentemente el partido al presentar las aclaraciones referentes a la
cancelaciéon de la cuenta antes descrita, asi como la conciliacion bancaria
correspondiente al mes de octubre en ceros y una vez que ha quedado acreditado
qgue la cuenta bancaria referida se cancel6 en el mes de octubre de 2010, esta
autoridad electoral considero la observacion subsanada.

¢ De la revision a las Balanzas de Comprobaciéon y Auxiliares Contables al 31 de
diciembre de 2010, se localizaron saldos negativos en la cuenta contable de
“Bancos”. A continuacion se detallan los casos en comento:

COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO DE SALDO
CUENTA CONTABLE

C.E.N. Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. -$417,361.21

Aguascalientes Banco Mercantil del Norte, S.A. -11,946.99
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COMITE INSTITUCION BANCARIA NUMERO DE SALDO
CUENTA CONTABLE

Jalisco Scotiabank Inverlat, S.A. -38,179.51

Puebla Scotiabank Inverlat, S.A. -896.98

Fundacién por la Socialdemocracia | Scotiabank Inverlat, S.A. | -196,000.00

de las Américas, A.C.

Total -$664,384.69

Convino sefalar que dichos saldos correspondieron a partidas en conciliacién de
las cuales el partido deberia efectuar las correcciones y/o aclaraciones
correspondientes; lo anterior, con objeto de que los saldos contables de “Bancos”
reflejaran cifras reales.

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Las correcciones que procedieran a su contabilidad, de tal forma que la cuenta
contable de Bancos reflejara los saldos reales.

e Una relacion detallada del tipo de movimiento en conciliacion, fecha, importe, en
su caso, nombre de la persona a la que fue expedido el cheque o depdsito en
transito y el detalle de los depdsitos no identificados.

e Las podlizas contables y su respectivo soporte documental, en las cuales se
reflejaran las correcciones realizadas.

e Las balanzas de comprobacién respectivas, en las que se reflejaran las
correcciones realizadas.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.4, 28.3, 28.4 y 28.6
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/3599/11 del 24 de
mayo de 2011, recibido por el partido el 25 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“C.E.N. Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. || IGIGczczN

La cuenta mostraba un saldo negativo por motivo de las partidas en
conciliacion que como se detalla en conciliacion del mes de Diciembre

81



2010, son los cheques que hasta la fecha del cierre 2010 se
encontraban sin cobrar, las cuales son partidas menores a un afo.
Actualmente la cuenta se encuentra en ceros como se puede apreciar
segun auxiliar de bancos que anexamos de la cuenta 1-10-101-0009-
000 del mes de enero a marzo 2011 mismo que esta (sic) reportado en
el informe trimestral presentado en el 2011, asi mismo anexamos copia
de las conciliaciones de los meses de enero, febrero y marzo 2011.”.

El partido presentd auxiliar contable del Comité Ejecutivo Nacional al 31 de marzo
de 2011, donde se pudo constatar que la cuenta de Bancos 1-10-101-0009-000
presenta saldo en ceros; asimismo, proporciond las conciliaciones bancarias de
dicha cuenta correspondiente a los meses de enero a marzo de 2011, la cual
reflej6 el importe antes mencionado con el concepto “nuestros abonos no
correspondidos por el banco”; por tal motivo, la observacion quedé subsanada por
la cuenta

Cabe sefalar que el partido tiene la obligacion de presentar la documentacion
relativa al ejercicio 2011 junto con su Informe Anual, en el marco de la revisiéon del
mismo ejercicio.

“Aguascalientes, Banco Mercantil del Norte, S.A. Cta. || GTTEGEGEGINR

Se solicito (sic) la cancelacion de los cheques 959 y 1008 mediante oficio
de fecha 26 de Mayo TESO-16/2011 en el cual fue respondido con oficio de
la institucion bancaria Banorte de misma fecha, anexamos copia de ambos,
dicha cancelacion de los cheques se ve reflejado en la pdliza de diario
12048 de fecha 31 de Diciembre 2010 de la cual anexamos copia, estos
cheques se decidié cancelarlos con objeto de que los saldos contables de
‘Bancos’ reflejen cifras reales y por la antigiedad de los mismos. Asi
mismo se anexa conciliacion bancaria del mes de Diciembre 2010 y la
balanza al 31 de Diciembre 2010 con la modificacion de la pdliza
mostrando el saldo en la cuenta de $.01.”

Al respecto, el partido realizd las correcciones a sus registros contables,
presentando las pélizas de registro, la conciliacion bancaria y movimientos de
auxiliar del mes de diciembre de 2010, asi como la balanza anualizada a ultimo
nivel, mismas que en su conjunto reflejaron los movimientos en cero al 31 de
diciembre de 2010; motivo por el cual, la observacién qued6 subsanada.

“Jalisco, Scotiabank Inverlat, S.A. Cta. || EGTGINR
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La cuenta mostraba un saldo negativo por motivo de las partidas en
conciliacion que como se detalla en la conciliacion del mes de
Diciembre 2010, son los cheques que hasta la fecha del cierre 2010 se
encontraban sin cobrar. El dia 6 de Junio del 2011 se presento (sic) la
solicitud de suspension de los cheques No. 1852, 1867 2191 y 2618 de
la cual anexamos copia, dicha cancelacién de los cheques se ve
reflejado en la pdliza de diario 12042 de fecha 31 de Diciembre 2010
anexamos copia, se decidid cancelarlos con objeto de que los saldos
contables de ‘Bancos’ reflejen cifras reales y por la antigiiedad de los
mismos. Se anexa conciliacion bancaria del mes de Diciembre 2010
con la modificacion de la pdliza mostrando el saldo en la cuenta de $-
21,466.01 que es la suma de los cheques 3025 y 3023 mismos que
fueron cobrados en el mes de enero del 2011 anexamos copia del
estado de cuenta bancario. Actualmente la cuenta se encuentra con un
saldo de $250,366.41 como se pueden apreciar segun auxiliar de
bancos que anexamos de la cuenta 1-10-101-0009-000 del mes de
enero a abril 2011.”

Asi, el partido presenté la documentacibn comprobatoria de la cancelacién
correspondiente a 4 cheques por tener antigledad; asimismo, presentd sus
correspondientes polizas de origen y destino que reflejaron la cancelacion de
dichos cheques, no obstante subsiste un saldo contrario a su naturaleza al 31 de
diciembre de 2010; por otra parte, 2 de los cheques fueron cobrados los dias 18 y
25 de enero de 2011, segun estado de cuenta proporcionado por el partido; por tal
motivo, la observacion quedd subsanada.

Por lo que hace a la cuenta ||l ¢! partido manifesto lo siguiente:
“Puebla Scotiabank Inverlat. S.A. Cta. || GTGEGN

La cuenta tiene un saldo negativo por motivo de las partidas en
conciliacion que como se detalla en la conciliacion del mes de Diciembre
2010, es el cheque No. 1440 por un importe de $1,500.00 que hasta la
fecha del cierre 2010 se encontraban sin cobrar. Actualmente la cuenta
se encuentra con saldo de $756.02 como se puede apreciar segun
auxiliar de bancos que anexamos de la cuenta 1-10-101-009-000 del mes
de enero a marzo 2011 mismos que esta (sic) reportando en el informe
trimestral presentado en el 2011 y se esta (sic) haciendo las
investigaciones pertinentes para ver si este cheque se cancela o no, ya
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que aun cuando es menor a un afio la fecha de expedicion, ya tiene
cierta antigiiedad.”

En este sentido el partido presenté nuevas cifras de la cuenta de Bancos; por otra
parte, el cheque en transito que afecta el saldo contrario de la cuenta antes
mencionada esta en proceso de cancelacion; por lo que, tal situacidén aun no tiene
resultado; por lo tanto, al 30 de abril de 2011, el saldo de la cuenta de bancos ha
sido modificado presentando saldos de acuerdo a su naturaleza; motivo por el
cual, la observacién quedé subsanada.

Finalmente, por lo que hace a la cuenta ||l e partido manifesté lo
siguiente:

“Fundacion por la Socialdemocracia de las Américas, A.C.
Scotiabank Inverlat, S.A. Cta.

La cuenta mostraba un saldo negativo por motivo de las partidas en
conciliacion que como se detalla en la conciliacion del mes de
Diciembre 2010, son los cheques que hasta la fecha del cierre 2010 se
encontraban sin cobrar, de los cuales anexamos una relacién que
conforman el importe del saldo negativo, dichos cheques como puede
apreciarse no tienen una antigiedad mayor a un afio son cheques
expedidos durante el ultimo (sic) trimestre del 2010 y los cuales no
todos fueron entregados para su cobro. Actualmente estos cheques
estan siendo cobrados paulatinamente como se puede apreciar en los
estados de cuenta de los meses de enero, febrero y marzo 2011 y al
mes de abril tiene un saldo de $192,093.02 como se puede apreciar
segun auxiliar de bancos que anexamos de la cuenta 1-10-101-0009-
004 del mes de enero a abril 2011. (...)".

El partido presentd una relacion de los cheques en transito, los estados de cuenta
de enero a marzo de 2011, asi como, los movimientos de auxiliar de 2011, mismos
que reflejaron que dichos cheques estan siendo cobrados en el transcurso del
ejercicio 2011, motivo por el cual, la observacion quedé subsanada.

Cabe sefalar que el partido tiene la obligacion de presentar la documentacién

relativa al ejercicio 2011 junto con su Informe Anual, en el marco de la revision del
Mismo ejercicio.
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¢ De la revision a los estados de cuenta presentados por el partido, se observo
gue omitié remitir la totalidad de las hojas que los conforman. A continuaciéon se
detallan los casos en comento:

COMITE

INSTITUCION
BANCARIA

NUMERO DE
CUENTA

Fundacién por la
Socialdemocracia de
las Américas, A.C.

Scotiabank Inverlat,
S.A.de C.V.

MES

NO. DE HOJAS
EMITIDAS
SEGUN ESTADO
DE CUENTA

PRESENTADAS

NO
PRESENTADAS

Nuevo Leén

Banco Mercantil del
Norte, S.A. de C.V.

Marzo

lde5

la3

4y5

Abril

1de 6

la4

5y6

Mayo

lde5

la4d

5

Mayo

lde3

la2

3

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e La totalidad de las hojas que integraron los estados de cuenta detallados en el
cuadro que antecede en original.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18.3 inciso a) del

Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/3599/11 del 24 de
mayo de 2011, recibido por el partido el 25 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido

manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En lo que respecta a las hojas no presentadas de los estados de
cuenta cabe hacer el comentario de que son hojas que no presentan
informacion alguna de operaciones bancarias, si bien menciona en los
estados de cuenta el No. de hojas de que consta el estado de cuenta,
en las hojas entregadas se pueden apreciar el total de las operaciones
bancarias es decir de las hojas restantes solo (sic) son datos
publicitarios o informativos como abreviaturas, teléfonos, RFC del
banco, efc (...)

De cualquier forma se solicito (sic) los estados de cuenta bancarios

nuevamente entregandonos lo siguiente:

Fundacion por

Scotiabank Inverlat, S.A. Cta.

la Socialdemocracia de
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Se anexa oficio de respuesta original de fecha 14/04/11 de la sucursal
58 Félix Cuevas, en el cual nos estregan los estados de cuenta
certificados de los meses de Marzo, Abril y Mayo del 2010, haciendo la
observacion de que las hojas faltantes no fueron digitalizadas y/o
microfilmadas por contener publicidad e informacion que no deriva de
las operaciones realizadas por el cliente.
del Norte, S.A. de C.V.,, Cta

Nuevo Ledn; Banco Mercantil

Se solicito (sic) el estado de cuenta del mes de Mayo 2010 en el cual
aparecen el total de los movimientos y hojas como se puede apreciar en
el estado de cuenta que anexamos mencionando el nimero de hojas
contenidas. (...)".

De la respuesta anterior, se obtuvo, por lo que corresponde a la Fundacién por la
Socialdemocracia de las Américas, que el partido presentd un escrito de la
Institucion de crédito Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. de 14 de abril de 2011,
haciendo mencién a las hojas faltantes, las cuales no fueron digitalizadas y/o
microfilmadas por contener publicidad e informacion que no deriva de las
operaciones realizadas del partido; por otra parte, se anexaron los estados de
cuenta certificados con los nimeros de hojas presentadas inicialmente, motivo por
el cual la observacion quedd subsanada respecto de la cuenta

Respecto a la cuenta ||l correspondiente al Comité Directivo Estatal de
Nuevo Leon, el partido presentd el estado de cuenta bancario con la totalidad del
namero de hojas, por tal motivo la observacién quedé subsanada.

+ Al verificar los contratos de apertura de cuentas bancarias correspondientes al
ejercicio 2010, se observo que el partido informé a la Unidad de Fiscalizacion la
apertura de las mismas con posterioridad a los cinco dias siguientes a la firma
del contrato respectivo. Los casos en comento se detallan a continuacion.

COMITE INSTITUCION NUMERO DE | FECHA DE FECHA DE FECHA DE DIFERENCIA EN
BANCARIA CUENTA APERTURA ESCRITO DE ACUSE ANTE DIAS DE

DE LA AVISO A LA LA UNIDAD DE | PRESENTACION

CUENTA UNIDAD DE FISCALIZACION | CONFORME AL

BANCARIA | FISCALIZACION REGLAMENTO
CEN. Scotiabank Inverlat, S.A. | |Gz 26-02-10 19-04-10 19-04-10 29
Scotiabank Inverlat, S.A. 26-02-10 19-04-10 19-04-10 29
Chihuahua | Scotiabank Inverlat, S.A. 01-06-10 30-06-10 30-06-10 16
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COMITE INSTITUCION NUMERO DE | FECHA DE FECHA DE FECHA DE DIFERENCIA EN
BANCARIA CUENTA | APERTURA | ESCRITO DE ACUSE ANTE DIAS DE
Nne 1A AN/ICSO AL A LA LINIDAD DE DDCCONTACIANN
Scotiabank Inverlat, S.A. - 24-06-10 05-07-10 05-07-10
México Scotiabank Inverlat, S.A. 18-02-10 02-03-10 03-03-10 4
Yucatan | Scotiabank Inverlat, S.A. | || EEEE | 05-04-10 19-04-10 19-04-10 5

En consecuencia, se solicitd al partido las aclaraciones que a su derecho
convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1.4 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada al partido mediante oficio UF-DA/3599/11 el
25 de mayo de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“C.E.N., Scotiabank Inverlat, S.A. Ctas. || Gz vy TGN

Estas dos cuentas se aperturaron el dia 26/02/2010 y en efecto fueron
informadas de su apertura con fecha 19/04/2010, en dicho escrito
menciona la causa por la cual no se informo (sic) dentro del plazo de los
cinco dias posteriores, ya que los contratos de apertura y tarjetas de
firma mismos que tenemos que remitir copia fueron entregados por el
banco hasta el dia 15/04/2010 como se puede apreciar en el oficio del
cual anexamos copia, el oficio original fue entregado al informar la
apertura de las cuentas.”

‘Chihuahua, Scotiabank Inverlat, S.A., Ctas. || GGTTEIEIN v

Estas dos cuentas se aperturaron los dias 01/06/10 y 24/06/10, en
efecto fueron informadas de su apertura con fecha 30/06/10 y 05/07/10
respectivamente, no se informo (sic) dentro del plazo de los cinco dias
posteriores, ya que de los contratos de apertura y tarjetas de firma
mismos que tenemos que remitir copia fueron entregados por el banco
hasta el dia (sic) 29/06/11 y 02/07 como se puede apreciar en el oficio
gue anexamos oficio en original, que no fue entregado al informar la
apertura de las cuentas..

“México, Scotiabank Inverlat, S.A., Cta. || GTGIH
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Esta cuenta se apertura el dia 18/02/2010 y en efecto fue informada su
apertura con fecha 03/03/2010, en dicho escrito menciona la causa por
la cual no se informo (sic) dentro del plazo de los cinco dias posteriores,
ya que de los contratos de apertura y tarjetas de firma mismos que
tenemos que remitir copia fueron entregados por el banco hasta el dia
26/02/11 como se puede apreciar en el oficio del cual anexamos copia,
el oficio original fue entregado al informar la apertura de la cuenta.”

“Yucatén, Scotiabank Inverlat, S.A., Cta. || EGTTEEGIR

Esta cuenta se apertura (sic) el dia 05/04/10, y en efecto fue informada
de su apertura con fecha 19/04/10, no se informo (sic) dentro del plazo
de los cinco dias posteriores, ya que los contratos de apertura y tarjetas
de firma mismos que tenemos que remitir copia fueron entregados por
el banco hasta el dia 16/04/10 como se puede apreciar en el oficio que
anexamos oficio en original, que no fue entregado al informar la
apertura de la cuenta (...).”

La respuesta se consider6 satisfactoria al presentar los escritos de la institucién de
crédito Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V., dirigidos al partido en relacion a las
cuentas bancarias observadas, en las cuales manifiesta que los contratos fueron
entregados por dicha institucion bancaria en fechas posteriores a la que
originalmente se firmaron, razén por la cual se le inform6 a la Unidad de
Fiscalizacion sobre la apertura de dichas con las fechas dentro del plazo
establecido por el Reglamento de la materia a partir de esta fecha de entrega, por
tal motivo, la observacion quedé subsanada.

4.6.2.11 Comisién Nacional Bancariay de Valores

El articulo 41, base V de la Constitucion dispone que la Unidad de Fiscalizacion no
se encuentra limitada por el secreto bancario, fiscal y fiduciario en el ejercicio de
sus atribuciones de inspeccién, control y vigilancia de los recursos que reciben los
partidos politicos, por lo que, mediante oficio UF-DA/0489/11 del 27 de enero de
2011, girado por el C.P.C. Alfredo Cristalinas Kaulitz, en su caracter de Director
General de la Unidad de Fiscalizacion, solicitd a la Comision Nacional Bancaria y
de Valores informacion y documentacion relativa a las cuentas bancarias
aperturadas a nivel nacional, a nombre del partido Convergencia, los contratos de
apertura, tarjetas de firmas, documentos de cancelacion de las cuentas; asi como,
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las cuentas bancarias vigentes a nombre del partido politico en cita. Ahora bien, a
la fecha de emision del presente dictamen se ha recibido contestacion de dicha
Comision en forma parcial, mediante oficios 213/390857/2011, 213/390963/2011,
213/391570/2011 y 213/391971/2011 de 16 y 18 de de febrero, 17 de marzo y 12
de abril de 2011, recibidos por la autoridad electoral el 23 de febrero, 22 de marzo
y 14 de abril de 2011, respectivamente.

Derivado de la documentacion presentada a por la Comision Nacional Bancaria y

de Valores, se verificaron 89 cuentas bancarias,

continuacion:

las cuales se detallan a

NO. DE OFICIO FECHA INSTITUCION BANCARIA CUENTA FECHA DE FECHA DE TIPO DE COMITE REFERENCIA
DE LA CNBV DEL APERTURA CANCELACION CUENTA
OFICIO

213/390857/2011 | 16-02-11 | Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. | ] 05-02-09 Vigente Cheques | México

Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. | 25-11-09 Vigente Cheques | México (A)

Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. | 24-07-03 Vigente Cheques | México

Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. 06-10-06 Vigente Cheques Distrito Federal (A)

BBVA Bancomer, S.A. de C.V. 26-09-07 Vigente Cheques | Michoacan

BBVA Bancomer, S.A. de C.V. 08-12-08 Vigente Cheques | Zacatecas

BBVA Bancomer, S.A. de C.V. 21-04-10 13-05-10 Cheques Zacatecas

BBVA Bancomer, S.A. de C.V. | 08-02-07 Vigente Cheques | Michoacan

BBVA Bancomer, S.A. de C.V. | 10-03-08 Vigente Cheques | Zacatecas

BBVA Bancomer, S.A. de C.V. 10-03-08 Vigente Cheques | Zacatecas
213/390963/2011 18-02-11 HSBC México, S.A. de C.V. (*) Vigente Cheques | ()

HSBC México, S.A. de C.V. (*) Vigente Cheques | ()

HSBC México, S.A. de C.V. _ (*) Vigente Cheques | ()

HSBC México, S.A. de C.V. | *) Vigente Cheques | Campeche

HSBC México, S.A. de C.V. | *) Vigente Cheques | Oaxaca (A)

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. *) Vigente Cheques | C.E.N.

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. * Vigente Cheques | Fundaciéon PSDA
213/391570/2011 17-03-11 Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 26-02-10 Vigente Cheques | C.E.N.

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 26-02-10 Vigente Cheques | C.E.N.

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 24-06-10 Vigente Cheques | Chihuahua

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 18-02-10 Vigente Cheques | México

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 14-01-10 Vigente Cheques | Chihuahua (A)

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 26-02-10 Vigente Cheques | Distrito Federal

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. 28-05-10 Vigente Cheques | Distrito Federal
213/391971/2011 12-04-11 Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 28-02-03 07-01-11 Cheques | México

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 06-03-03 Vigente Cheques | Nuevo Ledn

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 06-05-03 Vigente Cheques | C.E.N.

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 23-10-03 Vigente Cheques | Nuevo Ledn

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 22-09-05 Vigente Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 03-10-05 Vigente Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 22-05-03 Vigente Cheques | Distrito Federal

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 05-05-03 Vigente Cheques | Jalisco

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 11-04-07 Vigente Cheques | Chiapas

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 04-10-07 Vigente Cheques | Nayarit

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 04-10-07 Vigente Cheques | Nayarit

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 06-11-09 Vigente Cheques | Tamaulipas (A)

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 08-04-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 04-06-10 30-07-10 Cheques | Chiapas

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 04-06-10 30-07-10 Cheques | Chiapas

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 15-04-10 04-11-10 Cheques | Tamaulipas

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 05-05-10 05-11-10 Cheques | Tamaulipas

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 15-04-10 04-11-10 Inversién | Tamaulipas

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
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NO. DE OFICIO FECHA INSTITUCION BANCARIA CUENTA FECHA DE FECHA DE TIPO DE COMITE REFERENCIA
DE LA CNBV DEL APERTURA CANCELACION CUENTA
OFICIO

Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 04-06-10 30-07-10 Cheques | Chiapas

213/391971/2011 12-04-11 Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 19-05-10 19-05-10 Cheques | Tamaulipas (A)
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 19-05-10 23-10-10 Cheques | Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 07-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 11-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 11-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 11-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 11-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 12-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | 12-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 17-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 17-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 17-05-10 13-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 28-05-10 09-07-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 28-05-10 28-05-10 Cheques | C.E.N. (A)
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | 05-05-10 05-11-10 Inversién | Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 20-05-10 05-11-10 Cheques | Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 29-05-10 05-11-10 Cheques | Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 07-05-10 07-05-10 Cheques | Aguascalientes
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 19-05-10 23-10-10 Inversion Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 20-05-10 05-11-10 Inversién | Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | 24-05-10 26-05-10 Cheques | Chiapas (A)
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 26-05-10 30-07-10 Cheques | Chiapas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 28-05-10 Vigente Cheques | C.E.N.
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 29-05-10 05-11-10 Inversion Tamaulipas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. 31-05-110 30-07-10 Cheques | Chiapas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 31-05-10 30-07-10 Cheques | Chiapas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | 01-06-10 30-07-10 Cheques | Chiapas
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | 04-06-10 30-07-10 Inversién | Chiapas (A)
Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 02-05-03 Vigente Cheques | Michoacén

(*) Dato no proporcionados por la Comisién Nacional Bancaria y de Valores.

Del andlisis y verificacion a la documentacion presentada por la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores, se determind lo que a continuacion se detalla:

¢ Se observaron 9 cuentas bancarias reportadas como vigentes durante el
ejercicio sujeto de revision marcadas con (A) en la columna de “Referencia” del

cuadro anterior; sin embargo, no fueron reportadas por el partido. A
continuacion se detallan los casos en comento:
INSTITUCION BANCARIA CUENTA FECHA DE ESTATUS O TIPO DE COMITE REFERENCIA
APERTURA FECHA DE CUENTA DICTAMEN
CANCELACION

Banco Mercantil del Norte, S. A. [ ] 28-05-2010 28-05-2010 Cheques C.E.N. @)
Banco Mercantil del Norte, S. A. B | 22052010 26-05-2010 Cheques Chiapas @
Banco Mercantil del Norte, S. A. I | 02052010 30-07-2010 Inversion Chiapas @
Scotiabank Inverlat, S. A. - 14-01-2010 Vigente Cheques Chihuahua 3)
Banco Santander Mexicano, S. A. _ 06-10-2006 Vigente Cheques Distrito (5)
Banco Santander Mexicano, S. A. | I | 25-11-2000 Vigente Cheques hFAeé(i(?égl (6)
HSBC México, S. A. _ *) Vigente Cheques Oaxaca 4)
Banco Mercantil del Norte, S. A. _ 06-11-2009 Vigente Cheques Tamaulipas )
Banco Mercantil del Norte, S. A. I 19-05-2010 19-05-2010 Cheques Tamaulipas 1)

(*) Dato no proporcionado por la Comisién Nacional Bancaria y de Valores.
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En consecuencia, se le solicito al partido lo siguiente:

Las correcciones que procedieran a su contabilidad.
Las pdlizas contables en las cuales se reflejaran las correcciones realizadas.

Las balanzas de comprobacion y auxiliares contables a ultimo nivel, en los
cuales reflejaran las cuentas bancarias sefialadas en el cuadro que antecede.

Los contratos de apertura de las cuentas, asi como la documentacion que
permita verificar el manejo mancomunado de las mismas y, en su caso, los
escritos de cancelacion respectivos, correspondientes a las cuentas bancarias
en comento.

Los estados de cuenta desde la fecha de apertura de las citadas cuentas al
mes de diciembre de 2010, con sus respectivas conciliaciones bancarias.

En su caso, evidencia de la cancelacion de las cuentas bancarias en comento,
emitida por la Instituciébn Bancaria correspondiente.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1.4 y 18.3, incisos a),
b), f) y g) del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 del 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“‘En cumplimiento a su observacién, me permito exponer a usted lo
siguiente:

Banco Mercantil del Norte S.A. Ctas. || EGzN T
I

Las cuentas [ Gz v fueron aperturadas y canceladas
el mismo dia; en el caso de la cuenta , dos dias después. En
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el caso de la cuenta ||, corresponde a una cuenta de inversién
que se cancelo (sic) por automético al no recibir ningiin abono de la
fecha de apertura a su corte. Estas cuentas no fueron reportadas,
porque no corresponden a cuentas federales ni locales, ya que los
CDE’S tampoco las reconocen; por lo tanto, se aperturaron de manera
errébnea y no se termino (sic) el respectivo tramite (sic). Lo anterior lo
podemos constatar en el escrito por parte de Banco Mercantil del Norte
S.A%

De la respuesta del partido se tiene que en lo referente a las cuentas bancarias
marcadas con (1) en la columna de “Referencia Dictamen” del cuadro que
antecede, el partido solicité mediante escrito del 1 de julio de 2011, a la Institucién
de crédito Banco Mercantil del Norte, S.A., informacion relacionada a dichas
cuentas, por lo que en respuesta a su solicitud, mediante escrito de esa misma
fecha, dirigido al Lic. César Augusto Reyes Peralta, en su caracter de Tesorero del
Comité Ejecutivo Nacional del partido Convergencia, la institucion de crédito
manifesto lo siguiente:

ENTIDAD NO. DE COMENTARIOS DE LA INSTITUCION FINANCIERA
CUENTA

D.F. “Cuenta aperturada y cancelada el mismo dia (28-05-10), dado que fue abierta
con nombre diferente al que indican los estatutos del partido”.

“Cuenta abierta el 24 de mayo de 2010; sin embargo por no contar con la
documentacioén referente al acta constitutiva y poderes que exige la autoridad
que rige a los bancos, se cancel6 el 26 de mayo de 2010".

“Cuanta de inversion establecida el 4 de junio de 2010, la cual se canceld por
proceso automatico el 30 de julio del mismo afio al no recibir ningiin abono desde
la fecha de apertura hasta el segundo corte”.

“Cuenta abierta el 19 de mayo de 2010, sin embargo por no contar con la
documentacion referente al acta constitutiva y poderes que exige la autoridad
que rige a los bancos, se cancel6 el mismo dia”.

Chiapas

Chiapas

Tamaulipas

En vista de la documentacién presentada por el partido politico, de las
manifestaciones hechas por la institucion de crédito referida y tomando en
consideracion que las cuentas bancarias no tuvieron recursos durante el periodo
de vigencia y mas aun que se encuentran canceladas; la observaciéon se considera
subsanada por lo que hace a dichas cuentas.

Respecto de la cuenta |l referenciada con (2) en cuadro anterior, el
partido sefial6 lo siguiente:

“Banco Mercantil del Norte S.A. Cta. | GTTEIN

Cuenta Local correspondiente al CDE Tamaulipas; la cual, es utilizada
para manejar el recurso local ordinario. Se anexa copia del acuse de
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recibido del informe trimestral del ejercicio 2011 del CDE Tamaulipas en
el que menciona que se entregaron las conciliaciones bancarias, dicho
oficio sellado de recibido por el Instituto Electoral de Tamaulipas, asi
que lo anterior lo pueden constatar solicitando la informacion mediante
los convenios que tienen con los Institutos Estatales.”.

En cuanto a la observacion de mérito, la respuesta que emitié el partido se
consider6 satisfactoria, al presentar las aclaraciones que procedieron; asi como, la
documentacion que acredita que la cuenta bancaria fue aperturada para el manejo
de recursos locales en Tamaulipas de dicha entidad, por tal motivo, la observacién
guedo subsanada por dicha cuenta.

En relacion a la cuenta [l referenciada con (3) en el cuadro que antecede,
el partido presenté lo siguiente:

“Scotiabank Inverlat S.A. Cta. || EzIzB

Cuenta Local correspondiente al CDE Chihuahua; la cual, es utilizada para
manejar el recurso local ordinario. Se anexa copia copia (sic) del recibo de
aceptacion de recursos ordinarios y de gastos especificos del mes de Junio
2011 del CDE Chihuahua acompafada de copia de la ficha de depésito,
adicionalmente anexamos copia del estado de cuenta del mes de mayo 2011
donde se aprecia el depdsito de la misma cantidad del recibo solo (sic) que
esta corresponde al mes de mayo, y copia del contrato de apertura.”.

Al respecto, la respuesta que emiti6 el partido se considerd satisfactoria, al
presentar las aclaraciones que procedieron; asi como, la documentacion
consistente en el recibo de aceptacion de recursos ordinarios y de gastos
especificos del mes de junio de 2011, ficha de depdsito y el estado de cuenta
correspondiente a las operaciones del CDE de Chihuahua, que reflejan que dicha
cuenta es utilizada para el manejo de recursos locales de la entidad; por tal
motivo, la observacion quedo6 subsanada por dicha cuenta.

En relacion a la cuenta ||l referenciada con (4) en el cuadro anterior, el
partido manifesté lo siguiente:

“HsBC México S.A. Cta. | IEGTEGIN

Cuenta Local correspondiente al CDE Oaxaca,; la cual, es utilizada para
manejar el recurso local ordinario. Se anexa copia del acuse de recibido
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del informe anual del ejercicio 2010 del CDE Oaxaca en el que
menciona que se entregaron los estados de cuenta y conciliaciones
bancarias, adicionalmente anexamos copia del recibo interno del comité
de los ingresos en efectivo No. 37 correspondiente al mes de abril 2011,
acompafnado de copia del cheque 331 del Instituto Estatal Electoral de
Oaxaca, mismo que fue depositado en la cuenta como puede
apreciarse en la copia de la ficha de depdsito y del estado de cuenta.”

La respuesta que emiti6 el partido se consideré satisfactoria, al presentar la
documentacion que acredité que la cuenta fue aperturada por el Comité Estatal de
Oaxaca para el manejo de recursos locales, por tal motivo, se considerd
subsanada la observacién respecto de dicha cuenta.

Por lo que hace a la cuenta referenciada con (5) en el cuadro precedente el
partido manifesto lo siguiente:

“Banco Santander Mexicano, S.A. || GTEGIN

Cuenta (sic) bancaria No correspondiente a ‘Convergencia’, la cuenta
se encuentra a nombre de la empresa ‘Convergencia Tecnologia y
Servicios S.C.’ por tal motivo no tenemos la obligacion de reportarla, lo
anterior puede constatarlo haciendo nuevamente la consulta a la
Comision Nacional Bancaria y de Valores, anexamos ficha de depdsito
por $ 1 donde puede apreciarse lo anterior.”

Visto lo manifestado por el partido y del analisis a la documentacién presentada
por el partido se verificé el contenido de una ficha de depdésito, de la cual se
observa que el partido realizé un depésito a la cuenta ||| I 2 cual se
encuentra a nombre de “Convergencia Tecnologia y Servicios, S.C.; por lo que, la
cuenta es totalmente ajena a las operaciones del partido Convergencia y que
corresponde a una Sociedad Civil; no obstante lo anterior esta autoridad se dio a
la tarea de investigar los datos de dicha sociedad, de los cuales se constaté que
su nombre efectivamente es “Convergencia Tecnoldgica y Servicios, S.C., con
domicilio en Calle de la Casona No. 32, Colonia, Villas de la Hacienda, Atizapan
de Zaragoza, Estado de México, C.P. 52929, Tel. 58872981, por tal motivo, la
observacién quedo subsanada.

En el caso de la cuenta ||l referenciada con (6) en cuadro que
antecede, el partido sefiald, lo siguiente:

94



“‘Banco Santander Mexicano, S.A. || GczB

Cuenta correspondiente al CDE Estado de México; misma que fue
utilizada para el manejo de Recurso Local. Lo Unico que nos lograron
proporcionar es una impresion de la consulta de pantalla donde
menciona que la cuenta en efecto pertenece a Convergencia y la fecha
de apertura 25 de Noviembre 2009 y de cancelacién 09 de Marzo 2010
y las personas que firman en la cuenta son el Lic. Juan Ignacio
Samperio Montafio y el C.P. Erick Gonzalez Ramirez, Presidente y
Tesorero del CDE del Estado de México respectivamente. En cuanto
tengamos respuesta por escrito al oficio presentado con fecha 4 de julio
del presente, se las haremos llegar (...)".

Finalmente, en relacion a la cuenta bancaria observada, la respuesta del partido
se consideré satisfactoria al presentar las aclaraciones correspondientes; asi
como, la documentacion que reflejd6 que dicha cuenta bancaria fue aperturada el
25 de noviembre de 2009 y cancelada el 9 de marzo de 2010 y que fue aperturada
para el manejo de sus recursos locales del Estado de México, por lo tanto, la
observacion queddé subsanada.

4.6.2.12 Cuentas Bancarias Locales

De la verificacion a la documentacion proporcionada por la Comisién Nacionales
Bancaria y de Valores, nos percatamos de la existencia de 35 cuentas bancarias
no reportadas en la contabilidad nacional del partido Convergencia, mismas que
en su momento fueron observadas y notificadas al partido, encontrandose que
estas forman parte de los recursos locales; los casos en comento se describen a
continuacion:

NO. INSTITUCION BANCARIA CUENTA FECHA DE FECHA DE TIPO DE COMITE REFERENCIA
APERTURA [ CANCELACION | CUENTA
1 Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. _ 25-11-09 Vigente Cheques México (A)
2 HSBC México, S.A. de C.V. - *) Vigente Cheques Oaxaca (A)
3 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. B B 14-01-10 Vigente Cheques Chihuahua (A)
4 Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 06-11-09 Vigente Cheques Tamaulipas (A)
5 Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. _ 05-02-09 Vigente Cheques México (B)
6 Banco Santander Mexicano, S.A. de C.V. _ 24-07-03 Vigente Cheques México (B)
7 BBVA Bancomer, S.A. de C.V. - 26-09-07 Vigente Cheques Michoacan (B)
8 BBVA Bancomer, S.A. de C.V. _ 08-12-08 Vigente Cheques Zacatecas (B)
9 BBVA Bancomer, S.A. de C.V. _ 08-02-07 Vigente Cheques Michoacan (B)
10 | BBVA Bancomer, S.A. de C.V. _ 10-03-08 Vigente Cheques Zacatecas (B)
11 | BBVA Bancomer, S.A. de C.V. | ] 10-03-08 Vigente Cheques Zacatecas (B)
12 | HSBC México, S.A. de C.V. _ *) Vigente Cheques *) (B)
13 | HSBC México, S.A. de C.V. | ] * Vigente Cheques * (8)

95



NO. INSTITUCION BANCARIA CUENTA FECHA DE FECHA DE TIPO DE COMITE REFERENCIA
APERTURA | CANCELACION | CUENTA
14 | HSBC México, S.A. de C.V. | ] * Vigente Cheques * (8)
15 | HSBC México, S.A. de C.V. _ *) Vigente Cheques Campeche (B)
16 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. - *) Vigente Cheques México (B)
17 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ (*) Vigente Cheques | Distrito Federal (B)
18 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ 26-02-10 Vigente Cheques México (B)
19 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ 26-02-10 Vigente Cheques México (B)
20 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ 24-06-10 Vigente Cheques Chihuahua (B)
21 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. _ 18-02-10 Vigente Cheques México (B)
22 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. - 26-02-10 Vigente Cheques | Distrito Federal (B)
23 | Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V. - 28-05-10 Vigente Cheques | Distrito Federal (B)
24 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 06-03-03 Vigente Cheques Nuevo Leén (B)
25 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 06-05-03 Vigente Cheques México (B)
26 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 23-10-03 Vigente Cheques Nuevo Le6n (B)
27 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 22-09-05 Vigente Cheques | Aguascalientes (B)
28 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 03-10-05 Vigente Cheques | Aguascalientes (B)
29 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 22-05-03 Vigente Cheques | Distrito Federal (B)
30 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 05-05-03 Vigente Cheques Jalisco (B)
31 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 11-04-07 Vigente Cheques Chiapas (B)
32 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 04-10-07 Vigente Cheques Nayarit (B)
33 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. | ] 04-10-07 Vigente Cheques Nayarit (B)
34 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. [ ] 28-05-10 Vigente Cheques México (B)
35 | Banco Mercantil del Norte, S.A. de C.V. _ 02-05-03 Vigente Cheques Michoacan (B)

(*): Dato no proporcionado por la CNBV

(A) Corresponden a Cuentas Bancarias observadas y aclaradas por el partido en la revision del Informe Anual 2010.
(B): Corresponden a Cuentas Bancarias observadas y aclaradas por el partido en la revision del Informe Anual de ejercicios
anteriores.

4.6.2.13 Depoésitos no identificados

¢ Al conciliar los depdsitos en efectivo reflejados en los estados de cuenta
bancarios, en especifico, los correspondientes al Comité Directivo Estatal de
Tamaulipas, contra los registrados contablemente en la cuenta “Bancos”, no se
identifico el origen de los siguientes depadsitos:

INSTITUCION BANCARIA

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Scotiabank Inverlat, S.A. de C.V

Total

NUMERO DE FECHA DEL CONCEPTO SEGUN IMPORTE
CUENTA DEPOSITO ESTADO DE CUENTA

05-04-10 Depésito en efectivo $17,500.00
05-04-10 Depésito en efectivo 11,000.00
05-04-10 Depésito en efectivo 5,600.00
21-04-10 Depésito en efectivo 1,000.00
30-04-10 Depésito en efectivo 10,000.00
30-04-10 Depdsito en efectivo 10,000.00
30-04-10 Depésito en efectivo 1,000.00

$56,100.00

En consecuencia, se solicitd al partido presentar lo siguiente:

e Las pdlizas contables donde se reflejara el registro de cada uno de los
depositos antes citados, con su respectiva documentacion soporte en original.
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Los auxiliares contables y las balanzas de comprobacion a ultimo nivel, donde
se reflejara el registro de dichos depdsitos.

En su caso, los estados de cuenta bancarios de la cuenta de donde provenian
dichos recursos, correspondientes a los periodos de hasta un afio anterior a
cada uno, asi como la documentacién que acreditara el origen de los recursos
depositados en cada cuenta, por los mismos periodos.

En caso de tratarse de préstamos, los contratos correspondientes firmados por
las partes contratantes, en los cuales se detallaran con toda precision las
condiciones, términos, intereses, plazos y garantias pactadas, asi como el
monto.

En caso de que correspondiera a aportaciones de militantes o simpatizantes,
presentara:

> Los recibos “RMEF” o “RSEF” con la totalidad de los datos establecidos en la
normatividad.

El control de folios y el registro centralizado correspondiente, en los que se
reflejaran las aportaciones respectivas, de forma impresa y en medio
magnético.

» Las copias de los cheques correspondientes a todas aquellas aportaciones
superiores a los 200 dias de salario minimo general vigente para el Distrito
Federal, que en el 2010 equivalian a $11,492.00.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 77, numeral 3 del
Cddigo de la materia; asi como 1.3, 1.4, 1.6, 1.8, 3.11, 3.13,4.5,4.6 ,4.13y 5.1
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:
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“En cumplimiento a su observacién se presenta en original pdlizas de
ingresos. Pl4002, P14003 y PI14004 con sus respectivas fichas de
depdsito y recibos que amparan dichos depdositos como una devolucion
de recurso para eliminar saldos en la cuenta de gastos por comprobar a
nombre de cada uno de los firmantes, se anexan auxiliares contables y
balanza de comprobacion donde se reflejan los movimientos en
comento.”

En este sentido de la revisibn a la documentacion presentada por el partido,
consistente en pdlizas de ingresos con sus recibos por concepto de devolucion de
recursos y fichas de depdsito en original; asi como. La balanza de comprobacion y
el auxiliar contable, se constatd que los depdsitos corresponden a la devolucién de
recursos por gastos a comprobar, razon por la cual la observaciéon quedd
subsanada por un importe de $56,100.00.

4.6.3 Egresos

El partido report6 inicialmente en su Informe Anual un total de Egresos por
$211,283,082.74 que fueron clasificados de la siguiente forma:

CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
A) Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes $169,403,324.50 80.18
B) Gastos Efectuados en Campafias Politicas Federales 0.00 0.00
C) Gastos por Actividades Especificas $9,616,244.90 4.55
Educacion y Capacitacién Politica $0.00
Investigacion Socioecondmica y Politica 1,800,320.00
Tareas Editoriales 7,815,924.90
D) Gastos en Campafias Electorales Locales 32,263,513.34 15.27
E) Gastos realizados para efectos del Frente 0.00 0.00
TOTAL $211,283,082.74 100

a) Revision de Gabinete

Como resultado de la revision de los Egresos reportados en el Informe Anual del
Partido Convergencia, se observé lo siguiente:

+ Al cotejar los saldos reportados en el formato “IA-5”, “Detalle de Transferencias
Internas”, contra los montos registrados en la balanza de comprobacion del
Comité Ejecutivo Nacional al 31 de diciembre de 2010, se observd que las
cifras no coincidian, como se indica a continuacion:
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CONCEPTO IMPORTE SEGUN

FORMATO “lA-5” BALANZA DE COMPROBACION DEL DIFERENCIA
DETALLE DE COMITE EJECUTIVO NACIONAL
TRANSFERENCIAS INTERNAS AL 31-12-10
(A) (B) (C=A-B)

DETALLE DE LAS OPERACIONES REALIZADAS:

A. Transferencias del Comité Ejecutivo
Nacional:

2. A sus Organizaciones Adherentes

o Instituciones Similares $0.00 $2,850,000.00 -$2,850,000.00

Adicionalmente, el partido omitio presentar el detalle de las transferencias
realizadas a cada una de sus organizaciones.

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e El formato “IA-5" Detalle de Transferencias Internas debidamente corregido, de
forma impresa y en medio magnético, de tal forma que los saldos reportados
coincidieran con las Balanzas de Comprobacion del Comité Ejecutivo Nacional
y con los de la Fundacion por la Socialdemocracia de las Américas, S.C. al 31
de diciembre de 2010.

e El detalle de las transferencias efectuadas a cada una de las organizaciones
adherentes o institutos similares.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 16.2, 16.3, 16.4, y
18.1 del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada al partido mediante oficio UF-DA/3599/11 el
25 de mayo de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“En cumplimiento con su observacion se presenta el formato ‘IA-5’°
debidamente corregido, impreso y en medio magnético y en
consecuencia el detalle de las transferencias a cada una de las
organizaciones adherentes o institutos similares”.

De la revisién a la documentacién proporcionada por el partido, se localizo el
Formato “IA-5”, “Detalle de Transferencias Internas”, con las correcciones
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respectivas, asi como el detalle de las transferencias en efectivo efectuadas a la
Fundacion por la Socialdemocracia de las Américas, S.C. y las balanzas de
comprobacion a ultimo nivel y de su andlisis se constatd que ya no existia
discrepancia entre las mismas, razon por la cual la observacion quedo6 subsanada.

Control de Folios
+ De la verificacion a la documentacion proporcionada por el partido, se observo

que no presentd la totalidad de los controles de folios que establece la
normatividad. Los casos en comento se detallan a continuacion:

COMITE FORMATO "CF-REPAP" | FORMATO "CF-REPAP-CL"
C.E.N. 4 X
Aguascalientes X X
Baja California X X
Baja California Sur X X
Campeche X X
Coahuila X X
Colima X X
Chiapas X X
Chihuahua X X
Distrito Federal X X
Durango X X
Guanajuato X X
Guerrero X X
Hidalgo X X
Jalisco X X
México X X
Michoacan X X
Morelos X X
Nayarit X X
Nuevo Ledn 4 X
Oaxaca X 4
Puebla X X
Querétaro X X
Quintana Roo X X
San Luis Potosi X X
Sinaloa X X
Sonora X X
Tabasco X X
Tamaulipas X X
Tlaxcala X X
Veracruz X X
Yucatan X X
Zacatecas X X
(V)PRESENTO

(X) NO PRESENTO
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Es importante sefialar que el partido politico debié haber presentado la totalidad
de los formatos de controles de folios sefialados en el cuadro anterior, aun cuando
estos fueran presentados en “ceros”.

Ahora bien, por lo que correspondié a este punto de la revisién que se efectuo al
Informe Anual correspondiente al ejercicio 2010, el partido presenté controles de
folios, determinando lo que a continuacion se detalla:

COMITE FORMATO "CF-REPAP" FORMATO "CF-REPAP-CL"
C.E.N. 1) (2)
Aguascalientes (1) 3)
Baja California Q) (2
Baja California Sur D) (2
Campeche 3) (2)
Coahuila (1) (2
Colima 1) (2)
Chiapas (1) 3)
Chihuahua 3) 3
Distrito Federal D) (2
Durango (1) 3)
Guanajuato (1) (2)
Guerrero 3 (2
Hidalgo Q) (2)
Jalisco Q) (2
México (1) (2
Michoacan (1) (2)
Morelos (1) (2
Nayarit 1) (2)
Nuevo Leén Q) (2
Oaxaca (1) (1)
Puebla 1) (3)
Querétaro (1) (2
Quintana Roo (1) (2)
San Luis Potosi (1) (2
Sinaloa (1) 3)
Sonora Q) (2
Tabasco (1) (2
Tamaulipas (1) 3)
Tlaxcala (1) 3)
Veracruz (1) (2)
Yucatan Q) 3
Zacatecas (1) 3)

Por lo que respecta a los controles de folios sefialados con (1) en el cuadro que
antecede, estos fueron presentados, motivo por el cual, la observacion quedo
atendida por dichos controles.

En cuanto a los controles de folios marcados con (2) en el cuadro que antecede,

se constaté que no hubo procesos electorales locales en las entidades sefialadas,
por tal motivo la observacion se dio por atendida.
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Con respecto a los controles de folios marcados con (3) en el cuadro que
antecede, el partido no incluy6 en la documentacion proporcionada en su Informe
Anual 2010.

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

Los controles de folios formatos “CF-RMEF” y “CF-RSEF” sefalados con (3) en
el cuadro que antecede, consecutivos y personalizados, en medios impreso y
magnético.

El registro centralizado de las aportaciones de militantes y simpatizantes
totalizado por persona, en forma impresa y en medio magnético.

Los controles de folios formatos “CF-REPAP” y “CF-REPAP-CL” sefialados con
(3) en el cuadro que antecede, consecutivos y personalizados, en medios
impreso y magnético.

La relacién anual nacional de las personas que recibieron reconocimientos por
actividades politicas, que especificara el monto total que percibié cada una de
ellas y el total nacional durante el ejercicio 2010.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3.11, 3.13, 4.11, 4.13,
15.11, 15.14 y 18.3, incisos c¢) y d) del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 de 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“En contestacion con respecto a los controles de folios de los formatos
“CF-RMEF” y “CF-RSEF” y de los formatos “CF-REPAP” y “CF-REPAP-
CL” senalados con el numero (3) cabe aclarar que no se presentaron
dentro del informe anual, toda vez que el partido nunca ha mandado a
elaborar tales formatos y por lo tanto no existe notificacion alguna a la
unidad de fiscalizacion de los recursos de los partidos politicos de la
impresion de los mismos, por lo que al no existir recibos, no se requiere
control de folios.”
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Por lo que corresponde a los formatos “CF-REPAP” y “CF-REPAP-CL” sefialados
con (3) en el cuadro que antecede, la respuesta del partido se considerd
satisfactoria, al aclarar que no existio aviso de impresion de dichos formatos y toda
vez que no se localizé pago alguno por este concepto en los estados observados,
la observacion queddé subsanada.

Por otra parte, con escrito CEN/TESO/020/11 del 8 de junio de 2011, el partido
presentd una segunda version del Informe Anual, misma que no presentd
modificaciones en el rubro correspondiente a “Egresos”.

b) Verificacion Documental

Mediante oficio UF-DA/4186/11, notificado al partido el 20 de junio de 2011, se le
informaron una serie de observaciones relacionadas con errores y omisiones
correspondientes al rubro de egresos del Comité Ejecutivo Nacional, mismas que
se analizaran en el apartado correspondiente del presente dictamen.

En consecuencia, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
presentd una serie de aclaraciones y documentacion soporte, sin embargo las
cifras no fueron modificadas.

Asimismo, mediante oficio UF-DA/4187/11notificado al partido el 20 de junio de
2011, se le solicité un conjunto de aclaraciones y rectificaciones relacionadas con
errores y omisiones correspondiente al traslado de observaciones de la Auditoria a
las Finanzas del Primer Semestre, mismas que se detallaran en los apartados
correspondientes del presente Dictamen.

En consecuencia, mediante escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el
partido present6 una tercera version del Informe Anual, que en la parte relativa al
rubro de Egresos mostraba las mismas cifras.

Posteriormente, mediante oficios UF-DA/4499/11, UF-DA/4500/11, UF-DA/4501/11
y UF-DA/4552/11, notificados al partido el 28 de junio de 2011, se le inform6 una
serie de observaciones correspondientes al traslado de observaciones de la
auditoria de actividades especificas del primer semestre, asi como de los egresos
de los Comités Directivos Estatales, de los rubros correspondientes a Organos
Directivos, Cuentas por Cobrar, Cuentas por Pagar e Impuestos por Pagar,
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mismos que se analizardn en los apartados correspondientes del presente
dictamen.

En consecuencia, con escritos CEN/TESO/027/11, CEN/TESO/028/11,
CEN/TESO/029/11 y CEN/TESO/030/11 del 12 de julio de 2011, el partido
presentd una serie de aclaraciones y documentacion soporte, en las cuales
modificaron las cifras reportadas, razén por la que presentd una cuarta version del
Informe Anual, que en la parte relativa al rubro de Egresos mostro las siguientes
cifras:

CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
A) |Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes $169,488,790.36 80.19
B) |Gastos Efectuados en Campafias Politicas Federales 0.00 0.00
C) |Gastos por Actividades Especificas $9,616,244.90 4.55
Educacién y Capacitacién Politica $0.00
Investigacion Socioecondmica y Politica 1,800,320.00
[Tareas Editoriales 7,815,924.90
D) |Gastos en Campafias Electorales Locales 32,252,841.34 15.26
E) |Gastos realizados para efectos del Frente 0.00 0.00
TOTAL $211,357,876.60 100

Al comparar las cifras reflejadas en la tercera y cuarta version del Informe Anual,
se determind que el partido incrementd sus egresos por un importe de $74,793.86,
derivado de las correcciones que se realizaron en la presentacion de su Informe
Anual.

Asimismo, mediante oficios UF-DA/4942/11 y UF-DA/4944/11 del 21 de julio de
2011, recibidos por el partido el mismo dia, se le inform6é una serie de
observaciones correspondientes a la segunda vuelta de observaciones no
subsanadas de errores y omisiones del Comité Ejecutivo Nacional y del traslado
de observaciones de la Auditoria a las Finanzas del Primer Semestre, mismos que
se analizan en los apartados correspondientes del presente dictamen.

En consecuencia, con escritos CEN/TESO/033/11 y CEN/TESO/034/11 del 28 de
julio de 2011, el partido presentd una serie de aclaraciones y documentacion
soporte, modificando las cifras reportadas, razén por la que presenté una quinta
version del Informe Anual, que en la parte relativa al rubro de Egresos muestra las
siguientes cifras:

CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
A) Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes $169,397,431.71 80.18
B) Gastos Efectuados en Camparias Politicas Federales 0.00 0.00
C) Gastos por Actividades Especificas $9,616,244.90 4.55
Educacion y Capacitacién Politica $0.00
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CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
Investigacion Socioeconémica y Politica 1,800,320.00
Tareas Editoriales 7,815,924.90
D) Gastos en Campanas Electorales Locales 32,252,841.34 15.27
E) Gastos realizados para efectos del Frente 0.00 0.00
TOTAL $211,266,517.95 100

Al comparar las cifras reflejadas en la cuarta y quinta version del Informe Anual, se
determiné que el partido disminuy6é sus egresos por un monto de $91,358.65,
derivado de diversas correcciones que present6 en su Informe Anual.

Finalmente, mediante oficios de segunda vuelta UF-DA/5016/11 y UF-DA/5020/11,
notificados al partido el 28 de julio de 2011, se le hicieron saber una serie de
observaciones y correcciones relacionadas con el rubro de Organos Directivos, asi
como de los Egresos de los Comités Directivos Estatales, situacién que se indica
en los apartados correspondientes del presente Dictamen.

En consecuencia, con escritos CEN/TESO/035/11 y CEN/TESO/036/11 del 19 de
agosto de 2011, el partido present6 una serie de aclaraciones y documentacion
soporte y una sexta version del Informe Anual, que en la parte relativa al rubro de
Egresos mostré las mismas cifras.

Posteriormente, con escrito de alcance CEN/TESO/041/11 del 26 de agosto de
2011, el partido presentd de forma extemporanea una séptima version del Informe
Anual, que en la parte relativa al rubro de Egresos muestra las siguientes cifras:

CONCEPTO PARCIAL IMPORTE %
A) Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes $169,431,574.98 80.19
B) Gastos Efectuados en Campafias Politicas 0.00 0.00
Federales
C) Gastos por Actividades Especificas $9,616,244.90 4.55
Educacién y Capacitacion Politica $0.00
Investigacion Socioeconémica y Politica 1,800,320.00
Tareas Editoriales 7,815,924.90
D) Gastos en Campafas Electorales Locales 32,252,841.34 15.26
E) Gastos realizados para efectos del Frente 0.00 0.00
TOTAL $211,300,661.22 100

Al comparar las cifras reflejadas en la sexta y séptima version del Informe Anual,
se determiné que el partido incrementé sus egresos en $34,143.27, derivado de
correcciones que efectué en la presentacion de su Informe Anual, relativos a
Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes.
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4.6.3.1 Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes

Por este concepto, el partido reporté en su Informe Anual la cantidad de
$169,431,574.98. A continuacion se muestran los conceptos que integran este

rubro:
CONCEPTO COMITE EJECUTIVO COMITES FUNDACIONES TOTAL
NACIONAL ESTATALES

Servicios Personales $13,758,111.29 $6,223,101.67 $1,440,733.04 $21,421,946.00
Reconocimientos por Actividades 230,000.00 275,225.00 505,225.00
Politicas

Organos Directivos 11,522,543.23 7,611,118.99 998,204.30 20,131,866.52
Materiales y Suministros 0.00
Servicios Generales 69,472,336.96 52,532,422.54 1,089,113.11 123,093,872.61
Produccién en Programas de 0.00
Radioy T.V.

Adquisicion de Bienes Muebles e 65,222.32 365,933.45 35,665.14 466,820.91
Inmuebles

Gastos de Capacitacion vy 3,811,843.94 3,811,843.94

Desarrollo de la Mujer

TOTAL

$98,860,057.74

$67,007,801.65 $3,563,715.59

$169,431,574.98

4.6.3.1.1 Servicios Personales del Comité Ejecutivo Nacional

El partido reporté en la séptima versiéon de su Informe Anual, por concepto de
Servicios Personales del Comité Ejecutivo Nacional, la suma de $13,758,111.29,

saldo integrado por los siguientes conceptos:

CONCEPTO IMPORTE
Sueldos y Salarios $8,248,621.52
Honorarios Profesionales P. Fisicas 149,983.27
Aguinaldo 948,508.01
Cuota Patronal IMSS 791,158.83
Aportaciones INFONAVIT 566,337.52
Indemnizaciones 2,240,706.56
Cuotas al SAR 715,249.59
Vacaciones 64,856.01
Prima Vacacional 20,853.18
Prima de Antigiiedad 11,836.80
Total $13,758,111.29

a) Revision

Con base en los criterios de revision establecidos por la Unidad de Fiscalizacion,
en el concepto de Servicios Personales, se revisé la cantidad de $9,047,537.36
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que representa el 65.76% del total reportado por el partido por un importe de
$13,758,111.29. De la revision efectuada se determind lo siguiente:

En relacion con las subcuentas Sueldos y Salarios, asi como Honorarios
Asimilables, se reviso la cantidad de $6,482,502.93, que representa el 77.19% del
total reportado por el partido por $8,398,604.79. De la revision, se determiné que
el partido efectuo los pagos de sueldos y honorarios asimilables con apego a las
disposiciones vigentes; la documentacion que soporta dichos gastos consistentes
en recibos de pago, recibos de honorarios asimilables y contratos de prestacién de
servicios, cumplié con la normatividad aplicable, a excepcién de lo que se detalla a
continuacion:

+ De la revision a la cuenta “Gastos Servicios Personales”, subcuenta “Sueldos y
Salarios” se observo el registro de pdlizas contables que presentaron como
soporte documental el comprobante de transferencia bancaria y los recibos de
némina correspondiente; sin embargo, no se localiz6 la totalidad de algunos de
los recibos de némina. A continuacién se detallan los casos en comento:

SUBCUENTA REFERENCIA NOMBRE PERIODO DE PAGO IMPORTE
CONTABLE NETO
Sueldos v Salarios PD-9047/09-10 Delaado Hernandez Francisco de B. | 01-09-10 al 15-09-10 $8.128.60
PD-9048/09-10 16-09-10 al 30-09-10 8,128.60
PD-12178/12-10 01-12-10 al 15-12-10 8,129.20
PD-12180/12-10 16-12-10 al 31-12-10 8,110.20
Total $32,496.60

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Los recibos de ndbmina con la firma del empleado, los importes de percepciones
y deducciones, el importe neto a pagar con nimero y letra, cumpliendo con la
totalidad de requisitos fiscales aplicables y anexos a su pdliza.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.1 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:
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“En cumplimiento a su observacion, se anexan los respectivos recibos
de némina en original del empleado el C. Francisco de Borja Delgado
Hernandez; con sus respectivas polizas en original (...)".

De la revisién a la documentacion presentada por el partido, se localizaron los 4
recibos de nomina solicitados y de su verificacion se constatdé que fueron
expedidos a nombre de Francisco de Borja Delgado Hernandez y que cumplian la
totalidad de requisitos fiscales; razén por la cual, la observacién quedé subsanada
por $32,496.60.

+ De la revision a la cuenta “Gastos Servicios Personales”, subcuenta “Sueldos y
Salarios”, se observo el registro de polizas contables que presentaron como
soporte documental recibos de nomina con el respectivo comprobante de
transferencia bancaria; sin embargo, tres recibos carecian de la firma del
empleado. A continuacion se detallan los casos en comento:

REFERENCIA NOMBRE PERIODO DE PAGO | IMPORTE NETO
CONTABLE
PD-12178/12-10 | Castillo Bravo Gerardo Ricardo | 01-12-10 al 15-12-10 $7,896.40
PD-12180/12-10 16-12-10 al 31-12-10 7,878.40
PD-12182/12-10 01-01-10 al 31-12-10 16,351.35
Total $32,126.15

En consecuencia, se le solicito al partido lo siguiente:

e Los recibos de ndmina debidamente firmados por el empleado sefialado en el
cuadro anterior.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.1 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se anexa copia del Acta de

Defuncién del C.P. Gerardo Ricardo Castillo Bravo, ya que no se logré
recopilar las firmas faltantes de los respectivos recibos de némina. (...)".
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De la verificacion a la documentacion presentada por el partido se localizé el acta
de defuncién del Sr. Gerardo Ricardo Castillo Bravo y de la revision a la misma se
constato la fecha en la cual fallecid; razén por la cual, en el mes de diciembre de
2010 la persona finada antes descrita, estaba imposibilitada para firmar los recibos
de nomina; en virtud de lo anterior, la observacion qued6 subsanada por
$32,126.15.

En relaciébn con las subcuentas “Aguinaldo”, “Indemnizaciones”, “Vacaciones”,
“Prima Vacacional” y "Prima de Antigiedad”, se revisé la cantidad de
$1,774,513.80, que representa el 53.99% del total reportado por el partido de
$3,286,760.56. De la revision, se determind que el partido efectué los pagos y
calculos correspondientes con apego a las disposiciones vigentes, la
documentacién que soporta dichos gastos consistentes en recibos y finiquitos,
cumple con la normatividad aplicable, a excepcion de lo que se detalla a
continuacion:

¢ De la revision a la cuenta “Gastos Servicios Personales”, subcuenta
“Aguinaldo”, se observo el registro de una podliza contable que presenté como
soporte documental el comprobante de transferencia bancaria; sin embargo, no
se localiz6 el recibo de nébmina. A continuacion se detalla el caso en comento:

SUBCUENTA REFERENCIA NOMBRE PERIODO DE PAGO IMPORTE
CONTABLE NETO
Aguinaldo PD-12182/12-10 Delgado Hernandez Francisco de B. 01-01-10 al 31-12-10 $16,834.39

En consecuencia, se le solicito al partido presentar lo siguiente:

e El recibo de nébmina con la firma del empleado, los importes de percepciones y
deducciones, el importe neto a pagar con numero y letra, y que cumpliera con la
totalidad de requisitos fiscales aplicables, anexos a su pdéliza.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.1 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.
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Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se anexan los respectivos recibos
de ndmina en original del empleado el C. Francisco de Borja Delgado
Hernandez; con sus respectivas polizas en original (...)"

De la revision a la documentacion presentada por el partido, se localizo el recibo
de némina solicitado y de su verificacion se constaté que fue presentado con la
totalidad de requisitos y a nombre de la persona detallada en el cuadro que
antecede; razon por la cual, la observacion quedo6 subsanada por $16,834.39.

¢ De Ila revisibon a Ila cuenta “Servicios Personales”, subcuenta
‘Indemnizaciones”, se observaron registros contables por concepto de juicios
laborales; sin embargo, el partido omitié remitir las pdlizas y su respectivo
soporte documental. Los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
PE-11202/12-10 Juicio Laboral $326,086.95
PE-11204/12-10 Juicio Laboral 326,086.95
PE-11205/12-10 Juicio Laboral 326,086.95
Total $978,260.85

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Las podlizas sefaladas en el cuadro anterior, con su respectivo soporte
documental.

¢ Los expedientes de los juicios y en su caso, los laudos respectivos, emitidos por
un 6rgano jurisdiccional correspondiente

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 38, numeral 1, inciso k),
del Cédigo de la materia; asi como 12.1y 23.2 del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:
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“En cumplimiento a su observacion, se anexan las PE-11202, PE-11204
y PE-11205, con su respectivo soporte documental de los laudos de
dichos juicios (...)".

De lo anterior se desprende que el partido presentd la totalidad de la
documentacion que soporto las tres poélizas, consistente en la copia simple de una
comparecencia dictada por la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje en el Estado
de Sinaloa, que soporta la liquidacién de los importes anteriormente mencionados,
asimismo, presentd las copias de los cheques nominativos a través de los cuales
pago el importe de $978,260.85, los cuales cumplian con la totalidad de los
requisitos establecidos en la normatividad aplicable. Razéon por la cual, la
observacion quedo subsanada por $978,260.85.

En relacion con las subcuentas “Cuota Patronal IMSS”, “Aportaciones
INFONAVIT” y Cuotas al SAR, se revis6 la cantidad de $790,520.63, que
representa el 38.14% del total reportado por el partido por un importe de
$2,072,745.94. De la revision, se determiné que el partido efectué los célculos
correspondientes a las retenciones y aportaciones a que esta obligado con apego
a las disposiciones legales, o asimismo la documentacion que soporta dichos
gastos consistentes en declaraciones cumplia con la normatividad aplicable, por lo
cual no se realizaron observaciones al respecto.

4.6.3.1.1.1 Reconocimientos por Actividades Politicas del Comité Ejecutivo
Nacional

El partido reporté en la séptima version de su Informe Anual, por concepto de
Reconocimientos por Actividades Politicas del Comité Ejecutivo Nacional, la
cantidad de $230,000.00.

a) Revision

Con base en los criterios de revision establecidos por la Unidad de Fiscalizacion,
del concepto de Reconocimientos por Actividades Politicas “REPAP” del Comité
Ejecutivo Nacional, se revis6 la cantidad de $230,000.00 que representa el 100%

del importe total reportado por el partido.

Para tal efecto, se realizaron las siguientes tareas:
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Se verificé que los auxiliares contables de la subcuenta “Reconocimientos por
Actividades Politicas” coincidieran con lo reportado en la balanza de
comprobacion.

Se verifico que las pdlizas contables contaran con la documentacion soporte
correspondiente.

Se verificd que los gastos por reconocimientos por actividades politicas se
encontraran debidamente soportados con recibos “REPAP”.

Se verificd que los recibos cumplieran con los datos establecidos en el formato
anexo al Reglamento de la materia.

Se revisaron las relaciones de las personas que recibieron reconocimientos,
asi como el monto total que percibié cada uno de ellos durante el periodo
sujeto a revision, para comprobar que no rebasaran los limites establecidos se
hubieran cumplido.

Se verificd que todos los pagos por reconocimientos por actividades politicas
que sobrepasara el tope de 100 dias de Salario Minimo General Vigente, que
en el aflo de 2010 equivalia a $5,746.00, hubieran sido pagados mediante
cheque nominativo.

Se verificd que el partido presentara la relacion anual nacional de las personas
que recibieron reconocimientos por actividades politicas.

Se circularizaron algunas personas que recibieron reconocimientos por
actividades politicas.

De la revision, se determind que la documentacion soporte, consistente en recibos
de reconocimientos por actividades politicas “REPAP” cumplia con la normatividad
aplicable, a excepcion de lo que se detalla a continuacion:

Reconocimientos por Actividades Politicas

De Ila \verificacion a la cuenta “Servicios Personales”, subcuenta
“‘Reconocimientos por Actividades Politicas”, se localizaron podlizas que
presentaron como soporte documental recibos, copia de credenciales para

112



votar de las personas que recibieron dichos reconocimientos y copias simples
de los cheques que ampararan los pagos realizados por dicho concepto, los
cuales rebasaron el tope de 100 dias de Salario Minimo General Vigente, que
en el afio 2010 equivalian a $5,746.00; sin embargo, las copias de los cheques
carecen de la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario”. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA | FOLIO | FECHA BENEFICIARIO IMPORTE CHEQUE CHEQUE REF
CONTABLE CUENTA | NUMERO | IMPORTE | COBRADO POR

PE-10,246/01-10 | 1462 | 14-01-10 | Ramirez Hernandez $6,000.00 | NI | 0010246 | $6,000.00 @
Delia

PE-10,254/01-10 | 1463 | 19-01-10 | Romero Nieto Arturo 6,000.00 | BB | 0010254 | 6,000.00 D

PE-10,305/02-10 | 1465 | 08-02-10 | Rosas Romero Rosa 6,000.00 | I | 0010305 | 6,000.00 @
Maria

PE-10,307/02-10 | 1467 | 08-02-10 | Zapata Aranda 6,000.00 | BN | 0010307 | 6,000.00 @
Concepcién

PE-10,308/02-10 | 1468 | 08-02-10 | Espejel Hernandez 6,000.00 | JBBBI | 0010308 | 6,000.00 | Villalobos Espejel | (2)
Graciela Eduardo

PE-10,323/02-10 | 1470 | 18-02-10 | Alanis Salinas Jerson 6,000.00 | BB | 0010323 | 6,000.00 D

PE-10,377/03-10 | 1472 | 05-03-10 | Villalobos Espejel Luis 6,000.00 | NN | 0010377 | 6,000.00 | Villalobos Espejel | (2)
Fernando Eduardo

PE-10,379/03-10 | 1473 | 05-03-10 | Martinez Zapata 6,000.00 | BB | 0010379 | 6,000.00 | Briones Zapata @
Claudia Maria Adrian

PE-10,381/03-10 | 1474 | 05-03-10 | Rosas Romero 6,000.00 | NN | 0010381 | 6,000.00 D
German Alfonso

PE-10,396/03-10 | 1475 | 11-03-10 | Avila Gémez Oscar 6,000.00 | BB | 0010396 | 6,000.00 D

PE-10,439/04-10 | 1476 | 07-04-10 | Espejel Hernandez 6,000.00 | I | 0010439 | 6,000.00 | Villalobos Espejel | (2)
Graciela Eduardo

PE-10,442/04-10 | 1479 | 07-04-10 | Hernandez Nifio 6,000.00 | JNNIBBIN | oo10442| 6,000.00 @
Horacio David

PE-10,443/04-10 | 1480 | 07-04-10 | Romero Nieto Arturo 6,000.00 - 0010443 | 6,000.00 @

PE-10,508/05-10 | 1482 | 06-05-10 | Villalobos Espejel Luis 6,000.00 0010508 | 6,000.00 )
Fernando

PE-10,509/05-10 | 1483 | 06-05-10 | Martinez Zapata 6,000.00 | JNNNBBIN | 0010509 | 6,000.00 @
Claudia Maria

Total $90,000.00 $90,000.00

Aunado a lo anterior, cabe sefalar que la Unidad de Fiscalizacién en uso de sus
facultades, mediante oficio UF-DA/0489/2010 de 27 de enero de 2011, girado por
el C.P.C. Alfredo Cristalinas Kaulitz, en su caracter de Director General, solicitd a
la Comision Nacional Bancaria y de Valores copia del anverso y reverso de los
cheques expedidos por el partido Convergencia como pago de los servicios
recibidos por concepto de Reconocimientos por Actividades Politicas.

En consecuencia, mediante oficio No. 213/390963/2011, del 18 de febrero de
2011, la Comision Nacional Bancaria y de Valores dio respuesta parcial a la
solicitud formulada por la autoridad electoral, enviando copia fotostatica del
anverso y reverso de los cheques sefialados con (1) del cuadro que antecede, de
los cuales se observd que fueron cobrados por un tercero y no por la persona a
nombre de quien fue expedido.

En consecuencia, se le solicitd al partido lo siguiente:
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e Expresar los motivos por los cuales fueron cobrados los cheques por terceros
y la relacién que tiene el partido politico con dichas personas.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.7 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“Los cheques fueron expedidos sin la leyenda “para abono en cuenta
del beneficiario” a peticion de los beneficiarios ya que segun nos
informaron no contaban con cuenta bancaria para depositarlo.

En lo referente a las personas sefialadas (1) en efecto fueron cobradas
por personas diferentes a los beneficiarios pero con su consentimiento,
y a peticibn de ellos mismos, ya que no contaban con alguna
identificacion oficial para poder cobrarlo, ni cuenta bancaria para
depositarlo. Para constatar o anterior anexamos copia de la respuesta
al oficio de circularizacion con acuse de recibido por ustedes, de la C.
Graciela Espejel Hernandez y escrito por parte de la C. Claudia Maria
Martinez Zapata ya que esta persona no fue circularizada.”

La respuesta del partido se consideré insatisfactoria, toda vez que a pesar de que
a solicitud de los beneficiarios, los cheques se expidieron sin la leyenda “Para
abono en cuenta del beneficiario”, la normatividad es clara al sefialar que todo
pago que rebase la cantidad equivalente a 100 dias de salario minimo debera
realizarse mediante cheque nominativo expedido a nombre del prestador del bien
0 servicio, y con la leyenda “para abono en cuenta del beneficiario”.

En consecuencia, se solicitd nuevamente al partido lo siguiente:
e La copia de los cheques presentados a la institucién bancaria en la cual se

observara que fueron emitidos con la leyenda “Para abono en cuenta del
beneficiario”.
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e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.7 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4944/11 el 21 de
julio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/034/11 del 28 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“Atendiendo a lo observado, hago de su conocimiento que como se
manifestd en la aclaraciéon entregada en el oficio CEN/TESO/025/11 del
4 de julio de 2011 y en la cual arriba se hace referencia efectivamente
el Comité Ejecutivo Nacional omiti6 el hecho de poner el sello
correspondiente a los cheques de ‘para abono en cuenta del
beneficiario” por una situacion inherente a un error por parte de la
persona encargada de entregar el documento.

Por lo tanto mi partido esta (sic) consiente (sic) de la falta administrativa
mas, sin embargo se solicita que se considere que la documentacion
entregada en esa contestacion es para que quede asentado el
compromiso de mi institucion de proveer de elementos a la autoridad y
se dé certeza que la aplicacion contable es correcta.”

Por lo que corresponde a los cheques sefialados con (1) en la columna
“‘Referencia” del cuadro que antecede presentados por la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores, la respuesta del partido se considerd insatisfactoria, toda
vez que aun cuando los cheques en comento fueron expedidos a nombre del
prestador de servicios y cobrados por el mismo, la normatividad es clara al sefialar
gue todo pago que rebase la cantidad equivalente a cien dias de salario minimo
general vigente para el Distrito Federal que en el afio de 2010 equivalian a
$5,746.00, deben contener la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario”. Por
tal razén, la observacién quedd6 no subsanada por $66,000.00.

En consecuencia al presentar quince copias de cheques, que excedieron los 100
dias de salario minimo general vigentes para el Distrito Federal, sin la leyenda
“Para abono en cuenta del beneficiario”, el partido incumplié con lo dispuesto en el
articulo 12.7 del Reglamento de la materia.
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Respecto de los cheques sefialados con (2) en la columna “Referencia” del cuadro
que antecede, presentados por la Comision Nacional Bancaria y de Valores, se
observd que carecen de la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario” y
ademas fueron cobrados por una tercera persona. Por tal razon, la observacion
guedé no subsanada por $24,000.00.

En consecuencia, el partido incumplié con lo dispuesto en el articulo 12.7 del
Reglamento de la materia al girar 4 cheques que exceden los 100 dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal en 2010, equivalentes a $5,746.00,
sin la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario”, por un importe de total
$24,000.00.

¢ De la verificacion a la cuenta “Servicios Personales”, subcuenta
“Reconocimientos por Actividades Politicas”, se localizaron podlizas que
presentaron como soporte documental recibos REPAP-CONVER-CEN-AO01,
copias de credenciales para votar y copias simple de cheques, cuyos importes
excedieron los 100 dias de salario minimo general vigente para el Distrito
Federal, que en el afio 2010 equivalia a $5,746.00; sin embargo, estos ultimos
carecian de la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario”. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA DATOS DEL RECIBO REPAP-CONVER-CEN-AOL DATOS DEL CHEQUE REF

CONTABLE FOLIO | FECHA | NOMBRE DEL | IMPORTE | CUENTA | NUMERO | FECHA IMPORTE
BENEFICIARIO

PE-10797/07-10 | 1492 | 22-07-10 | Zarate Lopez $6,000.00 | I | 10797 22-07-10 $6,000.00 @
Rocio

PE-10798/07-10 | 1493 | 22-07-10 | Lopez Pérez 6,000.00 | I | 10798 22-07-10 6,000.00 @A)
Martha

PE-10799/07-10 | 1494 | 22-07-10 | Caballero Pérez 6,000.00 | I | 10799 22-07-10 6,000.00 @)
Maria Adela

PE-10800/07-10 | 1495 | 22-07-10 | Colén Caballero 6,000.00 | I | 10800 22-07-10 6,000.00 )
Bernardo
Alejandro

Total $24,000.00 | Total $24,000.00

Aunado a lo anterior, cabe sefalar que la Unidad de Fiscalizacién en uso de sus
facultades, mediante oficio UF-DA/3786/11 de 23 de mayo de 2011, girado por el
C.P.C. Alfredo Cristalinas Kaulitz, en su caracter de Director General, solicité a la
CNBV copia del anverso y reverso de los cheques expedidos por el partido
Convergencia como pago de los servicios recibidos por concepto de
Reconocimientos por Actividades Politicas.

Sin embargo, a la fecha de elaboracion del presente dictamen, la CNBV no ha
dado contestacion al citado oficio.
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En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e Copia certificada de los cheques, expedida por la CNBV en la que se observara
que fueron entregados con la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario”.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.7 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se adjunta copia certificada por la
CNBV de cada uno de los cheques en comento; los cuales fueron
cobrados por la C. Maria Adela Caballero Pérez, quien es una de las
beneficiarias de estos cuatro cheques, los mismos fueron expedidos sin
la leyenda ‘Para abono en cuenta’ a solicitud de los beneficiarios.

Los C. Rocio Zéarate Lopez, Martha Lépez Pérez y Bernardo Alejandro
Colon (sic) Caballero, no contaban con su respectiva cuenta para
depositarlos en las mismas, y segun nos explican que bajo su
consentimiento la C. Maria Adela Caballero Pérez, realiz6 el respectivo
cobro de los cheques expedidos a nombre de ellos. En dichas copias se
aprecia que los cuatro cheques estan endosados a favor de la C. Maria
Adela Caballero Pérez. Cabe mencionar que se le solicité las cartas de
los beneficiarios explicando lo mencionado, mismas que entregaran en
el siguiente oficio (...)"

Respecto del cheque senalado con (1) en la columna “Referencia” del cuadro que
antecede, se constato que el cheque que expidid el partido a nombre de Maria
Adela Caballero Pérez, por concepto de Reconocimientos por Actividades
Politicas, por un importe que excedié de los 100 dias de salario minimo general
vigente para el Distrito Federal, fue cobrado por esta persona; sin embargo, al
carecer de la leyenda “Para abono a cuenta del beneficiario”, la observacion se
considera no subsanada por un importe de $6,000.00.
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Por lo que corresponde a los cheques sefialados con (2) en la columna
“‘Referencia” del cuadro que antecede, se constatdé que el partido expidio tres
cheques que exceden los 100 dias de salario minimo general vigente, sin la
leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario” y que fueron cobrados por un
tercero, razén por la cual, la observacion quedd no subsanada por $18,000.00.

En consecuencia, el partido incumplid con lo dispuesto en el articulo 12.7 del
Reglamento de la materia al girar 3 cheques que exceden los 100 dias de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal en 2010, equivalentes a $5,746.00,
sin la leyenda “Para abono en cuenta del beneficiario”, por un importe de total
$18,000.00.

4.6.3.1.1.1.1 Control de Folios

De la revision al formato “CF-REPAP” Control de Folios de Recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas de Operacion Ordinaria y los recibos
“‘REPAP” Recibos de Reconocimientos por Actividades Politicas, se constatd que
el partido utilizé en el ejercicio 2010 la serie reportada en ejercicios anteriores,
consistente en la impresion de una serie de 2000 recibos. A continuacion se
menciona el total de los recibos impresos, cancelados y pendientes de utilizar:

COMITE RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS RECIBOS
UTILIZADOS EN CANCELADOS EN UTILIZADOS CANCELADOS PENDIENTES
EJERCICIOS EJERCICIOS EN 2010 EN 2010 DE UTILIZAR
ANTERIORES ANTERIORES EN 2010
Comité Ejecutivo 1445 14 45 0 496
Nacional

En relacion con los controles de folios en comento, se realizaron las siguientes
tareas:

a) Se verifico que el formato “CF-REPAP” Control de Folios de Recibos de
Reconocimientos por Actividades Politicas de Operacién Ordinaria, cumpliera
con lo establecido en el instructivo del formato anexo al Reglamento de la
materia.

b) Se verificd que los recibos utilizados estuvieran registrados contablemente.

C) Se verifico que se hubieran presentado los juegos completos de los recibos
cancelados.
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De la revision efectuada, se determiné que la documentacion presentada por el
partido cumplié con lo establecido en la normatividad, por lo cual no se realizaron
observaciones al respecto.

4.6.3.1.1.2 Organos Directivos del Comité Ejecutivo Nacional

El partido reporté en la séptima version de su Informe Anual, por concepto de
Remuneraciones a Dirigentes de la Comision Ejecutiva Nacional, la suma de
$11,522,543.23 por concepto de Sueldos, Viaticos y Servicios de Asesorias
Outsourcing, la suma se integra por los siguientes conceptos:

CONCEPTO IMPORTE

Sueldos $2,835,052.86
Viaticos 8,687,490.37
Total $11,522,543.23

Con base en los criterios de revision establecidos por la Unidad de Fiscalizacion,
del concepto de Remuneraciones a Dirigentes, se revisd la cantidad de
$11,522,543.23 que representa el 100.00% del importe total reportado por el
partido. De su revision, se determind que la documentacién que soporta dichos
gastos consistentes en listas de némina, recibos de pago y contratos de prestacion
de servicios, cumplia con la normatividad aplicable, a excepcién de lo que se
detalla a continuacion:

Organos Directivos del Comité Ejecutivo Nacional

+ Al verificar la relacion de los miembros que formaron parte de los Organos
Directivos en el ejercicio de 2010 presentada por la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos, se observd que existian dirigentes que no
estaban relacionados en la integracion presentada por el partido. Los casos en
comento se detallan a continuacion:

NOMBRE CARGO
C. EMILIO ULLOA PEREZ SECRETARIO DE FORMACION DE CUADROS Y ACTIVISMO
C. MAXIMILIANO REYES ZUNIGA COORDINADOR DE ASUNTOS METROPOLITANOS
C. JUAN CARLOS SOTO IBARRA SECRETARIO DE DESARROLLO RURAL
C. EDUARDO YANEZ TAPIA COORDINADOR NACIONAL DE CONVERGENCIA DE JOVENES

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:
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¢ Indicara el motivo por el cual dichas personas no figuraban en la relacién de
dirigentes presentada por el partido.

e Presentar las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, incisos
k) y m) del Codigo de la materia; 18.3, inciso j) y 23.2 del Reglamento de la
materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4552/11 del 28 de
junio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/027/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“En atencién a su observacion, hago de su conocimiento que con
respecto a los miembros que forman parte de nuestros 6rganos
directivos y que segun la observacién no fueron presentados en la
integracion entregada, le informo que estos (sic) ya fueron incluidos;
esto se debié a un error al momento de la captura, adicionalmente se
anexa soporte de polizas de dichos miembros, asi como las respectivas
polizas de reclasificacion de Remuneracion Organos Directivos 2010
del Comité Ejecutivo Nacional PD-12,277/12-10, PD-12,278/12-10 y
PD-12,279/12-10. Se anexan auxiliares contables, asi como la relacion
de Integracién de Organos Directivos a nivel Nacional y Estatal.”

El partido presentd la relacibn de las personas que integraron sus o6rganos
directivos en el ejercicio de 2010, de donde se desprende que el partido efectud
las correcciones solicitadas, razén por la cual, la observacién quedo6 subsanada.

+ De la revision a la cuenta “Servicios Personales”, subcuenta “Remuneraciones
a Dirigentes”, sub-subcuenta “Viaticos”, se observaron registros contables; sin
embargo, el partido omiti6 remitir las pdlizas y su respectivo soporte
documental. Los casos en comento se detallan a continuacion:

REFERENCIA CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
PE-10356/03-10 Reembolso de Gastos $4,290.13
PE-10364/03-10 Reembolso de Gastos 780.00
PE-10387/03-10 Reembolso de Gastos 11,844.25
PE-10388/03-10 Reembolso de Gastos 4,987.16
PE-10393/03-10 Reembolso de Gastos 5,529.25
PE-10411/03-10 Reembolso de Gastos 3,097.77
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REFERENCIA CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE

PE-10418/03-10 Reembolso de Gastos 2,180.00
PE-10447/04-10 Reembolso de Gastos 5,223.00
PE-10460/04-10 Reembolso de Gastos 1,519.89
PE-10461/04-10 Reembolso de Gastos 866.00
PE-10590/06-10 Reembolso de Gastos 1,500.00
PE-10591/06-10 Reembolso de Gastos 715.00
PE-10615/06-10 Reembolso de Gastos 11,067.00
PE-10649/06-10 Reembolso de Gastos 1,500.00
PD-7021/07-10 Reembolso de Gastos 6,012.36
PE-11128/11-10 Reembolso de Gastos 2,073.91
PE-11137//11-10 Reembolso de Gastos 1,333.50
PE-11169/11-10 Reembolso de Gastos 2,160.67
PE-11180/11-10 Viaticos 5,812.00
PE-11227/11-10 Reembolso de Gastos 4,290.90
TOTAL $76,782.79

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Las pdlizas detalladas en el cuadro que antecede con su respectiva
documentacion soporte en original, a nombre del partido y con la totalidad de

requisitos fiscales.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.1 del Reglamento de

la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4552/11 del 28 de

junio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/027/11 del 12 de julio de 2011, el partido

manifestd lo que a continuacion se transcribe:

‘En cumplimiento a su observacion, se presentan en original las
respectivas poélizas que anteceden a la observacion con su respectivo

soporte original.

REFERENCIA CONTABLE

CONCEPTO

PE-10356/03-10

Reembolso de Gastos Manuel Brito Sarmiento

PE-10364/03-10

Reembolso de Gastos Ricardo Mejia Berdeja

PE-10387/03-10

Reembolso de Gastos Angel R. Ceballos Campos

PE-10388/03-10

Reembolso de Gastos Angel R. Ceballos Campos

PE-10393/03-10

Reembolso de Gastos Job Montoya Gaxiola

PE-10411/03-10

Reembolso de Gastos Cuauhtémoc Velasco Oliva

PE-10418/03-10

Reembolso de Gastos Vania Roxana Avila Garcia
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(...

De la revision realizada a la documentacion proporcionada por el partido, la cual
consistia en pdlizas con su documentacion soporte en original se determiné lo

siguiente:

REFERENCIA CONTABLE

CONCEPTO

PE-10447/04-10

Reembolso de Gastos Juan Miguel Castro Rendén

PE-10460/04-10

Reembolso de Gastos Juan Miguel Castro Rendén

PE-10461/04-10

Reembolso de Gastos Juan Miguel Castro Renddn

PE-10590/06-10

Reembolso de Gastos Nelly del Carmen Vargas P.

PE-10591/06-10

Reembolso de Gastos Nelly del Carmen Vargas P.

PE-10615/06-10

Reembolso de Gastos Eduardo Yafiez Tapia

PE-10649/06-10

Reembolso de Gastos Nelly del Carmen Vargas P.

PE-11128/11-10

Reembolso de Gastos Jesus Tapia Iturbide

PE-11137//11-10

Reembolso de Gastos Ricardo Mejia Berdeja

PE-11169/11-10

Reembolso de Gastos Gerardo Tapia Latisnere

PE-11180/11-10

Viaticos Jesus Tapia lturbide

PE-11227/11-10

Reembolso de Gastos Gerardo Tapia Latisnere

REFERENCIA CONCEPTO IMPORTE REFERENCIA
CONTABLE

PE-10356/03-10 Reembolso de Gastos $4,290.13 1)
PE-10364/03-10 Reembolso de Gastos 780.00 Q)
PE-10387/03-10 Reembolso de Gastos 11,844.25 1)
PE-10388/03-10 Reembolso de Gastos 4,987.16 1)
PE-10393/03-10 Reembolso de Gastos 5,529.25 1)
PE-10411/03-10 Reembolso de Gastos 3,097.77 (1)
PE-10418/03-10 Reembolso de Gastos 2,180.00 1)
PE-10447/04-10 Reembolso de Gastos 5,223.00 (1)
PE-10460/04-10 Reembolso de Gastos 1,519.89 (1)
PE-10461/04-10 Reembolso de Gastos 866.00 1)
PE-10590/06-10 Reembolso de Gastos 1,500.00 1)
PE-10591/06-10 Reembolso de Gastos 715.00 1)
PE-10615/06-10 Reembolso de Gastos 11,067.00 1)
PE-10649/06-10 Reembolso de Gastos 1,500.00 1)
PD-7021/07-10 Reembolso de Gastos 6,012.36 )
PE-11128/11-10 Reembolso de Gastos 2,073.91 1)
PE-11137//11-10 Reembolso de Gastos 1,333.50 1)
PE-11169/11-10 Reembolso de Gastos 2,160.67 (2)
PE-11180/11-10 Viaticos 5,812.00 O
PE-11227/11-10 Reembolso de Gastos 4,290.90 (2)
TOTAL $76,782.79

El partido politico presenté las polizas identificadas con (1) en la columna
“‘Referencia”, del cuadro que antecede con la documentacion soporte respectivo
por lo que la observacion se consider6 atendida por lo que hace a estas 19 pdlizas
por un monto de $70,770.43.
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Sin embargo, omitié presentar la documentacion soporte de poliza sefialada con
(2), en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, por un monto de
$6,012.36.

En consecuencia, se solicitdé nuevamente al partido lo siguiente:

e La pdliza identificada con (2) en la columna de “Referencia” del cuadro que
antecede con su respectiva documentacién soporte en original, a nombre del
partido y con la totalidad de requisitos fiscales.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.1 del Reglamento de
la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/5016/11 del 27 de
julio de 2011, recibido por el partido el 28 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/035/11 del 19 de agosto de 2011, el partido
manifesto 1o que a continuacion se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se presenta PD-7021/07-10 con su
respectivo soporte en original.”

De la verificacion a la documentacién proporcionada por el partido se observé que
presento la poliza con su documentacion soporte, consistente en un comprobante
de consulta de recibo de pasajero, resumen y detalle de movimientos de tarjeta de
crédito, asi como un pase de abordar en original, con la totalidad de los requisitos
establecidos en la normatividad aplicable, razon por la cual, la observacion queddé
subsanada por $6,012.36.

+ De la verificacion a la informacion proporcionada por el partido en su Informe
Anual 2010, se localizé un documento denominado “Integracion de miembros
del ejercicio 2010”, el cual, entre otra informacion, presenta la integracion de
pagos a sus organos directivos por medio de Asesorias Outsourcing; sin
embargo, no indica los periodos de pago, asi como la comision pagada a la
empresa por dicho servicio; a continuacion se indica el monto total pagado a
sus Organos directivos por el servicio en comento:

123



CONCEPTO IMPORTE
Asesorias Outsourcing $12,491,288.28

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e Laintegracidon de los pagos realizados a cada uno de los dirigentes del partido
por concepto de Asesorias Outsourcing, en forma quincenal y/o mensual,
separando en su caso las comisiones pagadas por este concepto.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso
k) del Codigo de la materia, asi como 18.3, inciso j) y 23.2 del Reglamento de la
materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4552/11 del 28 de
junio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/027/11 del 12 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacién se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se anexa la respectiva Integracion
de miembros del ejercicio 2010, de los dirigentes que tuvieron
Remuneracion bajo el concepto de Asesorias Outsourcing del Comité
Ejecutivo Nacional y de los Comités Directivos Estatales, con su
respectivo periodo de pago de forma quincenal y/o mensual y la
separacion de la percepcion neta, el costo de comision, el I.V.A. y total
de la factura.

Cabe mencionar, que el monto se modific6 por la cantidad de $15,
479,690.91, debido a las reclasificaciones en el CEN y el CDE de
Zacatecas, asi como en el caso de Campeche del miembro Georgina
Abraham Quijano, por error de captura dentro de la integracién se
modific6 el monto de remuneracion. Asi mismo (sic), se anexa el
desglose total de Organos Directivos del CEN y CDE’S, del ejercicio
2010.”

El partido politico present6 la integracion de pagos realizados a miembros del

partido durante el ejercicio 2010; sin embargo, la misma no coincidia con lo
registrado en su contabilidad, a continuacion se detalla el caso en comento:
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CUENTA CONCEPTO OUT SOURSING BALANZA DE DIFERENCIA
REMUNERACION A COMISION + TOTAL COMPROBACION
DIRIGENTES IMPUESTO AL AL 31 DE
VALOR AGREGADO DICIEMBRE DE
2010
A B C=(A+B) D E=(D-A)
5-52-520-5216-01 | SUELDOS $0.00 $0.00 $0.00 $2,835,052.86 $2,835,052.86

5-52-520-5216-02

HONORARIOS
ASIMILABLES A
SUELDOS

0.00

0.00

0.00

2,458,418.18

2,458,418.18

5-52-520-5218-01

HONORARIOS
PROFESIONALES

0.00

0.00

0.00

628,584.57

628,584.57

5-52-520-5216-08

OUT SOURCING

12,339,444.90

3,141,506.78

15,480,951.68

6,743,859.10

- 5,595,585.80

5-52-520-5216-07

VIATICOS

0.00

0.00

0.00

10,456,201.43

10,456,201.43

Total

$12,339,444.90

$3,141,506.78

$15,480,951.68

$23,122,116.14

$10,782,671.24

En consecuencia, se solicité nuevamente lo siguiente:

e Las polizas y su respectivo soporte documental correspondiente al total de
remuneraciones realizadas a sus Organos Directivos.

e La integracion de los pagos realizados a cada uno de los dirigentes del partido
por concepto de Asesorias Outsourcing, en forma quincenal y/o mensual,
separando en su caso las comisiones pagadas por este concepto.

e La relacién de remuneraciones realizadas a sus Organos Directivos durante el
ejercicio 2010, debidamente corregida, de tal manera que coincidiera con su
balanza de comprobacién al 31 de diciembre de 2010.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso
k), 81, numeral 1, inciso f, del CAdigo de la materia; asi como, 18.3, inciso j) y 23.2
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/5016/11 del 27 de
julio de 2011, recibido por el partido el 28 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/035/11 del 19 de agosto de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se anexa la respectiva Integracion
de miembros del ejercicio 2010, de los dirigentes que tuvieron
Remuneracion bajo el concepto de Asesorias Outsourcing del Comité
Ejecutivo Nacional y de los Comités Directivos Estatales, con su
respectivo periodo de pago de forma quincenal y/o mensual y la
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separacion de la percepcion neta, el costo de comision, el 1.V.A. y total
de la factura; asi como el respectivo Desglose Total de la Integracion de
Miembros correspondientes al ejercicio 2010.

Asi mismo (sic), se presenta las siguientes pélizas de reclasificacion
con sus respectivos auxiliares en original:

COMITE POLIZA
COMITE EJECUTIVO NACIONAL | PD-12,281/12-10
BAJA CALIFORNIA SUR PD-12,021/12-10
CAMPECHE PD-12,016/12-10
COLIMA PD-12,016/12-10
CHIAPAS PD-12,012/12-10
DURANGO PD-12,010/12-10
HIDALGO PD-12,014/12-10
JALISCO PD-12,044/12-10
ESTADO DE MEXICO PD-12,027/12-10
MICHOACAN PD-12,004/12-10
OAXACA PD-12,009/12-10
PUEBLA PD-12,015/12-10
QUERETARO PD-12,007/12-10
SAN LUIS POTOSI PD-12,014/12-10
SINALOA PD-12,036/12-10
SONORA PD-12,009/12-10
TLAXCALA PD-12,009/12-10
ZACATECAS PD-12,012/12-10

..y

El partido presentd la relacién de la integracion de sus 6rganos directivos, asi
como polizas de reclasificacion por concepto de remuneraciones a dirigentes bajo
el concepto de Asesorias Outsourcing, del Comité Ejecutivo Nacional y de los
Comités Directivos Estatales, asi como las balanzas de comprobacién a tercer
nivel, en las cuales se constaté que los montos de dicha relaciéon coinciden con
sus registros contables. Razon por la cual, la observacion quedd subsanada por
$10,782,671.24.

La relacion definitiva que integra los Organos Directivos del partido Convergencia,
se detallan en el Anexo 2 del presente dictamen.

4.6.3.1.2 Materiales y Suministros del Comité Ejecutivo Nacional

El partido no report6é gastos por este concepto.
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4.6.3.1.3 Servicios Generales del Comité Ejecutivo Nacional

El partido reporté en la séptima version de su Informe Anual, por concepto de
Servicios Generales de Comité Ejecutivo Nacional, la suma de $69,472,336.96,
integrada por los siguientes conceptos:

CONCEPTO IMPORTE

Articulos de Aseo $49,134.71
Asesoria y Servicios Profesionales 18,538,691.15
Bitdcora de Viaticos 239.00
Capacitacion y Asesoria 725,174.00
Combustibles y Lubricantes 617,412.36
Correos, Envios y Mensajes 53,053.57
Crédito al Salario 8,699.04
Cursos y Actualizaciones 538,129.80
Cablevision 19,385.81
Despensa y Articulos de C. 465,243.63
2% Sobre Nominas 277,091.85
Ferreteria 11,009.15
Fletes y Acarreos 442,151.65
Fotografia 13,971.38
Gastos de Representacion 1,282,413.45
Hospedaje 949,765.79
Luz 96,064.00
Mantto. a Equipo de Cémputo 88,183.70
Mantto. a Equipo de Oficina 39,579.45
Mantto. de Edificio 48,340.73
Mantto. y Aliment. Pag. 14,960.00
Multas, Recargos y Act. 6,061,709.58
Otros Gastos 111,867.72
Otros Impuestos y Derechos 106,687.00
Papeleria e Insumos 460,980.85
Promocidn Institucional 24,759,037.44
Renta de Mobiliario y Equipo 734,451.32
Renta de Transporte 968,247.50
Reparacion y Mantto. de Eq. de 66,870.58
Transporte

Rentas del Local 2,698,381.51
Rentas de Salon 322,086.90
Renta de Equipo de Sonido 172,028.00
Revistas y Periodicos 5,413.20
Seguros 103,519.22
Servicios Notariales 321,060.00
Suscripciones y Periddicos 18,573.00
Teléfonos 1,868,979.12
Transportacién 323,833.60
Transportacién Aérea 3,961,477.09
Transportacion Local 22,819.70
Varios 551.50
Viaticos 486,856.08
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CONCEPTO IMPORTE
Vigilancia 323,276.01
Gastos Financieros 1,294,935.82
Total $69,472,336.96

Nota: Procede sefialar que el partido reporta en sus registros contables un monto de $160,000.00 por concepto de baja de
activo fijo; sin embargo, dicho monto no se considera en el Informe Anual toda vez que ya se acumulé como gasto al
momento de la adquisicion de los bienes en comento.

a) Verificacion Documental

En relacién con el rubro de Servicios Generales, se revis6 un importe de
$39,170,699.28 que representa el 56.38% del importe total reportado por el partido
de $69,632,336.96. De la revision se determing lo siguiente:

En las subcuentas “Asesoria y Servicios Personales”, “Capacitacion y Asesoria” y
“Cursos y Actualizaciones”, se revis6 un importe de $13,855,890.99 que
representa el 69.97% del total reportado por el partido de $19,801,994.95. De la
revision efectuada, se determindé que la documentacion soporte consistente en
facturas de proveedores por concepto de asesorias, cursos y capacitacion,
cumplian con lo establecido en la normatividad aplicable, por lo cual no se
realizaron observaciones al respecto.

En las subcuentas “Articulos de Aseo”, “Despensa y Articulos de C.”, “Ferreteria”,
“Fotografia” y “Papeleria e Insumos”, se revisé un importe de $518,379.15 que
representa el 51.82% del total reportado por el partido de $1,000,339.72. De la
revision efectuada, se determiné que la documentacion soporte, consistente en
facturas de proveedores por concepto de papel higiénico, bolsa para basura, café,
refrescos, vasos, focos, pintura, extensiones, impresion de fotos, hojas tamafio
carta, sobres, folders con logotipo y téner cumplian con lo establecido en la
normatividad aplicable, con excepcion de lo que se detalla a continuacion:

+ De la revision a la cuenta “Servicios Generales”, subcuenta “Despensa y
Articulos de C.”, se localizaron pdlizas que presentaron como soporte
documental facturas por concepto de compra de articulos de despensa, que
fueron pagados mediante tarjeta de crédito; asi como el estado de cuenta y
comprobante de pago de dicha tarjeta; sin embargo, omitié remitir la relacién
de los comprobantes de pago, las cuales debieron contener la firma de las
personas que autorizaron y realizaron el pago del servicio; los casos en
comento se detallan a continuacion:
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REFERENCIA | COMPROBANTE FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
PE-10286/02-10 560023 11-01-2010 | Nueva Wal-Mart de México, S. Compra despensa $6,218.75
de R.L. de C.V.
PE-10637/06-10 587688 31-05-10 Nueva Wal-Mart de México, S. Compra despensa 8,140.42
de R.L. de C.V.
Total $14,359.17

En consecuencia, se solicité al partido lo siguiente:

e La relacion de los comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito,
debidamente requisitadas, en al cual se sefialara las personas que autorizaron
y efectuaron los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 12.1 y 12.10, inciso c)
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Se hace entrega del escrito de autorizacion por parte del Tesorero
Jorge B. Cruz Bermudez, donde se autoriza a las siguientes personas
para pagar con Tarjetas de Crédito Jesus Fernando Manzanedo
Gutiérrez, Fernando Corral Salamanca y Angel Roberto Ceballos
Campos.

(...)

Auln y cuando el partido presentd un escrito de fecha 8 de enero de 2010, firmado
por el C. Jorge Benito Cruz Bermudez, entonces Tesorero del Comité Ejecutivo
Nacional, en el que se sefial6 al personal que esta autorizado para efectuar pagos
con tarjeta de crédito a proveedores y prestadores de servicios, esto no lo exime
de la presentacién de la relacién de los comprobantes solicitados de conformidad
con lo establecido por la normatividad aplicable.

En consecuencia, se solicito nuevamente al partido lo siguiente:
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e La relacion de los comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito,
debidamente requisitadas, las cuales sefialaran a las personas que autorizaron

y efectuaron los pagos.
e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.10, inciso c) del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4944/11 del 21 de
julio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/034/11 del 28 de julio de 2011, el partido
manifestd lo que a continuacion se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion anterior, se anexa cuadro donde se
sefala la persona autorizada para el pago de tarjeta de crédito y a las
personas que pagaron el servicio, asi mismo (sic), se anexan en original
las relaciones de los comprobantes pagados mediante tarjeta de

crédito.
REFERENCIA | COMPROBANTE | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE PERSONA PERSONA DE
CONTABLE AUTORIZADA A
(sic) PAGO
PE-10,286/02- 560023 11-01- Nueva Wal-Mart de | Compra despensa $6,218.75 JORGE B. FERNANDO
10 2010 México, S. de R.L. CRUZ MANZANEDO
de C.V. BERMUDEZ GUTIERREZ
PE-10,637/06- 587688 31-05-10 | Nueva Wal-Mart de | Compra despensa $8,140.42 JORGE B. FERNANDO
10 México, S. de R.L. CRUZ MANZANEDO
de C.V. BERMUDEZ GUTIERREZ
Total $14,359.17
( )”

De lo anterior se desprende que el partido presentd la relacibn de los
comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito, de su verificacion se constato
que contienen la totalidad de datos que establece la normatividad, asimismo,
sefialan a las personas que autorizaron y efectuaron los pagos correspondientes,
razén por la cual la observacion quedé subsanada por $14,359.17.

+ De la revisibn a la cuenta “Servicios Generales”, subcuenta, “Despensa y

Articulos de C.”, se localizaron pdlizas que presentaron como soporte
documental facturas por concepto de compra de tarjetas de prepago; sin

130




embargo, no se localizé el contrato respectivo. El caso en comento se detalla a
continuacion:

REFERENCIA DATOS DEL COMPROBANTE:

CONTABLE NUMERO FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
PE-11146/12-10 F-072592 26-11-10 Tiendas Wat-Mart, | Compra de tarjetas $40,000.00
PE-11216/12-10 F-076113 09-12-10 S. de R.L. de C.V. | electrénicas de pago. 102,000.00
PE-11218/12-10 F-073623 09-12-10 118,000.00

Total $260,000.00

Adicionalmente, las facturas detalladas en el cuadro que antecede, fueron
pagadas mediante tarjeta de crédito, por lo que las pdlizas de registro contable
contenian como soporte documental la correspondiente factura, asi como estados
de cuenta y comprobantes de pago de dichas tarjetas; sin embargo, el partido
omitié remitir la relacién de los comprobantes de pago, la cual debié contener la
firma de las personas que autorizaron y realizaron los pagos de los servicios.

En consecuencia, se solicitd al partido lo siguiente:

e EIl contrato de prestaciéon de servicios debidamente firmado, que celebr6 el
partido con el prestador de servicios en comento, en el cual se pudiera
constatar con toda precision la descripcion del servicio prestado, duracion, el
periodo, las condiciones, vigencia y términos pactados, asi como el monto total
del servicio y formas de pago.

e La relacion de los comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito,
debidamente requisitados, en el cual se sefialara las personas que autorizaron
y efectuaron los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso
k), del Cédigo de la materia; asi como 12.1, 12.10, inciso c¢) y 23.2 del Reglamento

de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 el 20 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:
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“En cumplimiento a su observacion, se anexan los contratos solicitados,
debidamente requisitados, donde se aprecian los términos vy
condiciones, asi como el periodo de los mismos.

Asimismo, se presenta escrito de Autorizacion de pago con Tarjeta de
Crédito a Proveedores del CEN (...)".

Del andlisis a la documentacion y aclaraciones presentadas por el partido, se
determind lo siguiente:

De la verificacion a la documentacidon asi como de las aclaraciones presentadas
por el partido, se observdé que omiti6 presentar el contrato de prestacién de
servicios, por concepto de la compra de tarjetas electrénicas de prepago, por un
importe de $260,000.00, razén por la cual, la observacion qued6 no atendida por
lo que respecta a este punto.

Por otra parte, aun cuando el partido presentd un escrito en el cual el C. Benito
Cruz Bermudez, Tesorero del Comité Ejecutivo Nacional de Convergencia autorizé
gue los pagos se realizaran con tarjeta de crédito, éste omitié presentar la relacion
de los comprobantes de pago, debidamente requisitados, en el cual se sefalaran
las personas que efectuaron los pagos, motivo por el cual la observacién quedo6 no
atendida.

En consecuencia, se le solicitd nuevamente al partido presentar lo siguiente:

e El contrato de prestaciéon de servicios debidamente firmado, que celebr6 el
partido con el prestador de servicios en comento, en el cual se pudiera
constatar con toda precision la descripcion del servicio prestado, duracion, el
periodo, las condiciones, vigencia y términos pactados, asi como el monto total
del servicio y formas de pago.

e La relacion de los comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito,
debidamente requisitados, en el cual se sefialaran las personas que autorizaron
y efectuaron los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 38, numeral 1, inciso

k), del Cédigo de la materia; asi como 12.1, 12.10, inciso c¢) y 23.2 del Reglamento
de la materia.
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La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4942/11 del 21 de
julio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/033/11 del 28 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, respecto al contrato de prestacion
de servicios del Proveedor ‘TIENDAS WAL-MART’, S. de R.L. de C.V.,
le comento que de forma involuntaria no se anexo (sic) a la entrega de
documentacion en tiempo en forma; por lo que en contestacién a la
observacion antes mencionada, se hace entrega del Contrato de
prestacion de servicios correspondiente, celebrado durante el mes de
diciembre del afio 2010, entre CONVERGENCIA Y TIENDAS WAL-
MART, S. de R.L. de C.V.

Con respecto a las facturas sefialadas con referencia (1) del cuadro que
antecede, se presentan las respectivas poélizas de egresos en original
donde se puede constatar dicha autorizacion bajo nuestro documento
interno ‘Requisicion de Transferencia’, asi como la relacion de los
comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito en original, tal como
se detalla en el siguiente cuadro:

CUENTA

REFERENCIA
CONTABLE

DATOS DEL COMPROBANTE:

NUMERO

FECHA

PROVEEDOR

CONCEPTO

IMPORTE

PERSONA
QUE
AUTORIZA

PERSONA
QUE REALIZA

DESPENSA

PE-11146/12-10

F-072592

26-11-10

Tiendas

PE-11216/12-10

F-076113

09-12-10

Wal-Mart,

PE-11218/12-10

F-073623

09-12-10

S.deR.L.
de C.V.

Compra
de
tarjetas
electrénicas de

$40,000.00

$102,000.00

$118,000.00

LIC.ANGELRO
BERTO
CEBALLOS
AMPOS

LIC.
FERNANDO
MANZANEDO
GUTIERREZ

pago

De la verificacién a la documentacion proporcionada, se determindé lo siguiente:

El partido presentd el contrato de prestacién de servicios que celebré con el
proveedor en comento, de su verificacion se constaté que contiene la totalidad de
datos sefialados en la normatividad, como son: la descripcion de los servicios
prestados, duracion, condiciones, vigencia y términos pactados, el monto total del
servicio y formas de pago,razén por la cual, la observaciéon quedé atendida por lo
gue respecta a la presentacion del contrato.
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Adicionalmente, el partido presentd tres polizas de egresos con documentacion
soporte en original consistente en la relacion de los comprobantes pagados
mediante tarjeta de crédito debidamente requisitados, mismos que sefialan la
persona que autorizo y efectud los pagos, razon por la cual, la observacion quedo
subsanada por $260,000.00.

En las subcuentas “Mantto. a Equipo de Cémputo”, “Reparacion y Mantto. de Eg.
de Transporte”, “Mantto. a Equipo de Oficina”, “Mantto. de Edificio”, “Mantto. y
Aliment. Pag.” y “Reparaciéon y Mantto.”, se revisé un importe de $124,727.01 que
representa el 48.36% del total reportado por el partido de $257,934.46.

De la revision efectuada, se determin6 que la documentacion soporte consiste en
facturas de proveedores por concepto de material para equipo de computo,
tarjetas de red, quemadores, mouse, reparacion de purificacion de agua,
instalacion de extensiones, compra de pintura, reparacion de chapas, afinaciones,
alineacion y balanceo, servicio de frenos y desarrollo para el sitio electronico,
cumplen con lo establecido en la normatividad aplicable, con excepcion de lo que
se detalla a continuacion:

+ De la revision a la cuenta “Servicios Generales”, subcuenta “Reparacion y
Mantto. de Eq. de Transporte”, se localizé el registro contable de una pdéliza
que presentd como soporte documental una factura por concepto de compra
de refacciones, que fue pagada mediante tarjeta de crédito; asi como el estado
de cuenta y comprobante de pago de dicha tarjeta; sin embargo, omitié remitir
la relacion del comprobante de pago, el cual debid contener la firma de las
personas que autorizaron y realizaron el pago del servicio; el caso en comento
se detalla a continuacion:

REFERENCIA COMPROBANTE FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
PE-10,544/05-10 64570 20-05-10 | Automotriz Francesa Pack frenos y balatas; desmontar
Universidad, S.A. de C.V. |y montar discos para rectificar y $9,648.66
materiales diversos.

En consecuencia, se le solicito al partido lo siguiente:

e La relacion del comprobante pagado mediante tarjeta de crédito, debidamente
requisitado, en la cual se sefialaran a las personas que autorizaron y efectuaron
los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.
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Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 12.1y 12.10, inciso c)
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Se hace entrega del escrito de autorizacion por parte del Tesorero
Jorge B. Cruz Bermudez, donde se autoriza a las siguientes personas
para pagar con Tarjetas de Crédito Jesus Fernando Manzanedo
Gutiérrez, Fernando Corral Salamanca y Angel Roberto Ceballos
Campos.

(..)

Aun y cuando el partido present6 un escrito de fecha 8 de enero de 2010, firmado
por el C. Jorge Benito Cruz Bermudez, entonces Tesorero del Comité Ejecutivo
Nacional, en el que se relacioné el personal que estaba autorizado para efectuar
pagos con tarjeta de crédito a proveedores y prestadores de servicios, esto no lo
exime de la presentacion de la relaciébn de los comprobantes solicitados de
conformidad con lo establecido por la nhormatividad aplicable.

En consecuencia, se le solicitd nuevamente al partido presentar lo siguiente:

e La relacion del comprobante pagado mediante tarjeta de crédito, debidamente
requisitado, en el cual se sefialaran las personas que autorizaron y efectuaron
los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.10, inciso c) del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4944/11 el 21 de
julio de 2011.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/034/11 del 28 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:
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“En cumplimiento a su observacion anterior, se anexa cuadro donde se
sefala la persona autorizada para el pago de tarjeta de crédito y a las
personas que pagaron el servicio, asi mismo (sic), se anexan en original
las relaciones de los comprobantes pagados mediante tarjeta de

crédito.
REFERENCIA COMPROBANTE | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE PERSONA PERSONA DE
CONTABLE AUTORIZADA
(sic) PAGO
PE-10,544/05-10 64570 20-05-10 | Automotriz Pack frenos y balatas; $9,648.66 | JORGE B. FERNANDO
Francesa desmontar y montar CRUZ MANZANEDO
Universidad, S.A. de | discos para rectificar y BERMUDEZ GUTIERREZ
C.V. materiales diversos.
( )”

El partido presenté la relacién de los comprobantes pagados mediante tarjeta de
crédito, de su verificacion se constaté que contienen la totalidad de datos que
establece la normatividad; asimismo, sefialan a las personas que autorizaron y
efectuaron los pagos correspondientes; razén por la cual, la observaciéon quedé
subsanada por $9,648.66.

En las subcuentas “Bitdcora de Viaticos”, “Combustibles y Lubricantes”,
“Hospedaje” y “Viaticos”, se revisé un importe de $831,759.56 que representa el
40.49% del importe total reportado por el partido de $2,054,273.23.

De la revision efectuada, se determiné que la documentacién soporte consistente
en facturas de proveedores por concepto de gasolina, renta de habitaciones y
consumo de alimentos, cumplian con lo establecido en la normatividad aplicable,
con excepcién de lo que se detalla a continuacion:

+ De la revision a la cuenta “Servicios Generales”, subcuenta “Hospedaje”, se
localizé el registro contable de una poéliza que presenté como soporte
documental una factura por concepto de la renta de habitaciones, que fue
pagada mediante tarjeta de crédito; asi como el estado de cuenta y
comprobante de pago de dicha tarjeta; sin embargo, omitié remitir la relacion
del comprobante de pago, el cual debio contener la firma de las personas que
autorizaron y realizaron el pago del servicio; el caso en comento se detalla a
continuacion:

REFERENCIA | COMPROBANTE FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
PE-10,279/02-10 28653 28-01-10 Operadora de Servicios para Renta de habitacion $290,736.90
Hoteles de Lujo, S.A. de C.V.
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En consecuencia, se le solicito al partido presentar lo siguiente:

e La relacion del comprobante pagado mediante tarjeta de crédito, debidamente
requisitado, en la cual se sefalara a las personas que autorizaron y efectuaron
los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 12.1 y 12.10, inciso c)
del Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afio.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el partido
manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Se hace entrega del escrito de autorizacion por parte del Tesorero
Jorge B. Cruz Bermudez, donde se autoriza a las siguientes personas
para pagar con Tarjetas de Crédito Jesus Fernando Manzanedo
Gutiérrez, Fernando Corral Salamanca y Angel Roberto Ceballos
Campos.

Asi mismo (sic) se hace entrega de las facturas num. 9334603,
9335018, 9350834 y 9350726.”

Aun y cuando el partido present6 un escrito de fecha 8 de enero de 2010, firmado
por el C. Jorge Benito Cruz Bermudez, entonces Tesorero del Comité Ejecutivo
Nacional, en el que se relacioné el personal que estaba autorizado para efectuar
pagos con tarjeta de crédito a proveedores y prestadores de servicios, esto no lo
exime de la presentacion de la relaciébn de los comprobantes solicitados de
conformidad con lo establecido por la normatividad aplicable.

En consecuencia, se solicitdé nuevamente al partido lo siguiente:
e La relacion del comprobante pagado mediante tarjeta de crédito, debidamente

requisitado, en al cual se sefalara las personas que autorizaron y efectuaron
los pagos.
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e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.10, inciso c) del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4944/11 del 21 de
julio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.

Al respecto, con escrito CEN/TESO/034/11 el 28 de julio de 2011.

“En cumplimiento a su observacion anterior, se anexa cuadro donde se
sefala la persona autorizada para el pago de tarjeta de crédito y a las
personas que pagaron el servicio, asi mismo (sic), se anexan en original
las relaciones de los comprobantes pagados mediante tarjeta de

crédito.
REFERENCIA COMPROBANTE | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE PERSONA
CONTABLE AUTORIZADA PERPSE(IB\JS DE
(sic)
PE-10,279/02-10 28653 28-01-10 | Operadora de Renta de habitacién $290,736.90 | JORGE B. FERNANDO
Servicios para CRUZ MANZANEDO
Hoteles de Lujo, BERMUDEZ GUTIERREZ
S.A.de C.V.
( )”

El partido presenté la relacién de los comprobantes pagados mediante tarjeta de
crédito, de su verificacion se constatd que contiene la totalidad de datos que
establece la normatividad, asimismo, sefalan a las personas que autorizaron y
efectuaron los pagos correspondientes, razén por la cual la observacion queddé
subsanada por $290,736.90.

+ De la revision a la cuenta “Servicios Generales”, subcuenta “Hospedaje”; se
localiz6 una pdliza que presentdé como soporte documental una factura por
concepto de renta de habitacién, la cual fue pagada mediante tarjeta de
crédito; sin embargo, aun cuando presentd estados de cuenta y comprobantes
de pago de dichas tarjetas, omitié remitir la relacion del comprobante de pago,
la cual deberia contener la firma de la persona que autorizé y realizo el pago
del servicio. El caso en comento se detalla a continuacion:

CUENTA REFERENCIA DATOS DEL COMPROBANTE:
CONTABLE NUMERO | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
Hospedaje | PE-10898/08-10 E-38438 | 01-09-10 | Operadora de Servicios para | Renta de habitacion y $90,892.73
Hoteles de Lujo, S. A. de C.V. | alimentos
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En consecuencia, se solicito al partido presentar lo siguiente:

e La relacion del comprobante pagado mediante tarjeta de crédito, debidamente
requisitada, en la cual se sefialara la persona que autorizo y efectué el pago.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.10, inciso c) del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4186/11 el 16 de
junio de 2011.

Al respecto, con escrito de respuesta CEN/TESO/024/11 del 4 de julio de 2011, el
partido manifesto lo que a la letra se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion, se presenta escrito de Autorizacion
de pago con Tarjeta de Crédito a Proveedores del CEN {(...)".

La respuesta del partido se considerd satisfactoria, toda vez que presentd un
escrito de fecha 8 de enero de 2010, el cual indica a las personas autorizadas
para realizar pagos mediante tarjeta de crédito, entre ellos el C. Fernando
Manzanedo Gutiérrez, persona gue realiz6 la erogacion sefialada en el cuadro que
antecede, motivo por el cual, la observacion quedé subsanada por $90,892.73.

Por lo que hace a las subcuentas “Correos, Envios y Mensajes” y “Fletes y
Acarreos”, se revisé un importe de $270,104.32 que representa el 54.54% del totall
reportado por el partido de $495,205.22.

De la revision efectuada, se determind que la documentacion soporte, consistente
en facturas de proveedores por concepto de envios de paqueteria,
correspondencia y transportacion de propaganda, cumplia con lo establecido en la
normatividad aplicable por lo cual no se realizaron observaciones al respecto.

En las subcuentas “Cablevision”, “Luz”’, “Teléfonos” y “Vigilancia”, se revisé un
importe de $810,009.15 que representa el 35.10% del total reportado por el partido
de $2,307,704.94.

De la revision efectuada, se determin6 que la documentacion soporte, consistente
en facturas de proveedores por concepto de servicio de television digital, servicio
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de seguridad, recibos de consumo de energia eléctrica y servicio de teléfono,
cumplian con lo establecido en la normatividad aplicable, con excepcion de lo que
se detalla a continuacion:

De la revision a la cuenta “Servicios Generales”, subcuenta “Teléfonos”, se

*
localizaron polizas que presentaron como soporte documental facturas por
concepto de pago de servicio telefonico, que fueron pagadas mediante tarjeta
de crédito; asi como el estado de cuenta y comprobante de pago de dicha
tarjeta; sin embargo, omitio remitir la relacién de los comprobantes de pago, las
cuales debieron contener la firma de las personas que autorizaron y realizaron
el pago del servicio; los casos en comento se detallan a continuacion:
REFERENCIA COMPROBANTE | FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE
CONTABLE
PE-10,274/02-10 Comunicaciones Nextel De | Pago servicio Nextel (4) ctas:
1) México, S.A. de C.V. 5.18558, 5.18558.10, 5.18558.12 y $67,130.07
5-18558.13
PE-10,339/03-10 39152-MEXF 25-03-10 | Megacable Comunicaciones | Servicio de lineas y aparatos de 66,981.88
de México, S.A. de C.V. comunicacion.
del 01-03-10 al 31-03-10
PE10,427/04-10 14009947 22-03-10 | Comunicaciones Nextel De | Pago servicio Nextel (4) ctas: 83,801.41
14010190 México, S.A. de C.V. 5.18558, 5.18558.10, 5.18558.12 y
13985670 5-18558.13
13985066
PE10,478/05-10 40439-MEXF 04-05-10 | Megacable Comunicaciones | Servicio de lineas y aparatos de 66,981.88
de México, S.A. de C.V. comunicacion.
del 01-05-10 al 31-05-10
Total $284,895.24

Por lo que se refiere a la pdliza sefialada con (1) del cuadro que antecede, no se
localizo la factura respectiva.

En consecuencia, se le solicité al partido presentar lo siguiente:

La relacion de los comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito,
debidamente requisitadas, en el cual se sefalaran las personas que
autorizaron y efectuaron los pagos.

La péliza sefialada con (1), en el cuadro que antecede, con su respectiva
factura en original.

Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 12.1 y 12.10, inciso c)
del Reglamento de la materia.
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La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4187/11 del 16 de
junio de 2011, recibido por el partido el 20 del mismo mes y afo.

Al respecto, con escrito de respuesta CEN/TESO/025/11 del 4 de julio de 2011, el
partido manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“Se hace entrega del escrito de autorizacion por parte del Tesorero
Jorge B. Cruz Bermudez, donde se autoriza a las siguientes personas
para pagar con Tarjetas de Crédito Jesius Fernando Manzanedo
Gutiérrez, Fernando Corral Salamanca y Angel Roberto Ceballos
Campos.

Asi mismo (sic) se hace entrega de las facturas num. 9334603,
9335018, 9350834 y 9350726.”

Respecto de la pdliza sefialada con (1) en el cuadro que antecede, el partido
presento las facturas originales con la totalidad de los requisitos fiscales, razén por
la cual la observacion quedé subsanada por lo que a esta cuestion se refiere.

Por otro lado, aun y cuando el partido present6 un escrito de fecha 8 de enero de
2010, firmado por el C. Jorge Benito Cruz Bermudez, entonces Tesorero del
Comité Ejecutivo Nacional, en el que se relaciondé el personal que estaba
autorizado para efectuar pagos con tarjeta de crédito a proveedores y prestadores
de servicios, esto no lo exime de la presentacion de la relacion de los
comprobantes solicitados de conformidad con lo establecido por la normatividad
aplicable.

En consecuencia, se le solicitdé nuevamente al partido presentar lo siguiente:

e La relacion de los comprobantes pagados mediante tarjeta de crédito,
debidamente requisitadas, en las cuales se sefalara las personas que
autorizaron y efectuaron los pagos.

e Las aclaraciones que a su derecho convinieran.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.10, inciso c) del
Reglamento de la materia.

La solicitud antes citada fue notificada mediante oficio UF-DA/4944/11 del 21 de
julio de 2011, recibido por el partido el mismo dia.
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Al respecto, con escrito de respuesta CEN/TESO/034/11 del 28 de julio de 2011,

el partido manifesto lo que a continuacion se transcribe:

“En cumplimiento a su observacion anterior, se anexa cuadro donde se
sefala la persona autorizada para el pago de tarjeta de crédito y a las
personas que pagaron el servicio, asi mismo (sic), se anexan en original
las relaciones de los comprobantes pagados mediante tarjeta de

crédito.
REFERENCIA COMPROBANTE FECHA PROVEEDOR CONCEPTO IMPORTE PERSONA PERSONA DE
CONTABLE AUTORIZADA
(sic) PAGO
PE-10,274/02-10 Comunicaciones Nextel | Pago servicio Nextel (4) $67,130.07 JORGE B. FERNANDO
De México, S.A. de ctas: CRUZ MANZANEDO
C.V. 5.18558, 5.18558.10, BERMUDEZ GUTIERREZ
5.18558.12 y 5-
18558.13
PE-10,339/03-10 39152-MEXF 25-03-10 | Megacable Servicio de lineas y 66,981.88 JORGE B. FERNANDO
Comunicaciones de aparatos de CRUZ MANZANEDO
México, S.A. de C.V. comunicacién. BERMUDEZ GUTIERREZ
del 01-03-10 al 31-03-10
PE10,427/04-10 14009947 22-03-10 | Comunicaciones Nextel | Pago servicio Nextel (4) 83,801.41 JORGE B. FERNANDO
14010190 De México, S.A. de ctas: CRUZ MANZANEDO
13985670 C.V. 5.18558, 5.18558.10, BERMUDEZ GUTIERREZ
13985066 5.18558.12 y 5-
18558.13
PE10,478/05-10 40439-MEXF 04-05-10 | Megacable Servicio de lineas y 66,981.88 JORGE B. FERNANDO
Comunicaciones de aparatos de CRUZ MANZANEDO
México, S.A. de C.V. comunicacion. BERMUDEZ GUTIERREZ
del 01-05-10 al 31-05-10
Total $284,895.24
( )»

El partido presenté las relaciones de los comprobantes pagados mediante tarjeta
de crédito y de su verificacién se constaté que cumplen con la totalidad de datos
que establece la normatividad, asimismo, sefialan a las personas que autorizaron
y efectuaron los pagos correspondientes, razén por la cual la observacion quedo
subsanada por $