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Infroduccidn

Con base en los Criterios que serdn considerados para la Distritacion local de
cada una de las entidades federativas, dos de las variables que deberdn tomarse
en cuenta son el equilibrio poblacional y la integridad municipal, donde se indica
que:

Se busca que el equilibrio poblacional garantice una mejor distribucion en la
determinacion del niumero de personas por cada distrito en las entidades
federativas.

El criterio de integridad municipal establece que se deberdn de construir
preferentemente distritos con municipios completos o en su caso con territorio de
un solo municipio.

Sin embargo estas dos variables dificimente encuentran convergencia ya que el
equilibrio poblacional idéneo, en general, va en detrimento de la integridad
municipal.

Es por esto que como un trabajo previo a la aplicaciéon del sistema, se busca
identificar, tanto a los municipios que permitan conformar distritos completos a su
interior, asi como a aquellos agrupamientos municipales que favorezcan la
conformacion de distritos que consideren las dos variables antes mencionadas.
Para lo cual se empled el siguiente algoritmo:

Algoritmo para encontrar la Tipologia Municipal de una Entidad
1. Obtenerla poblaciéon total del estado, Pr.
Obtener el nUmero de distritos en que se partird el estado, n.

2
3. Calcular la media poblacional estatal Py, = Pf .
4

. . .. P; e .
Calcular el indice municipal IM; =P—’ para cada municipio j = 1,..., m,
M

donde m es el nUmero de municipios en la entidad.
5. Aquellos municipios cuyo IM; es tal que cumple con .85 < IM; < 1.15 se les

asigna inicialmente un distrito completo (municipios Tipo 1)
6. Aquellos municipios cuyo IM; es tal que existe un nuUmero entfero k > 2 tal

que 0.85< |%|£1.15 se les asigna inicialmente k distritos completos

(municipios Tipo 2) a su interior. En caso que exista k tal que 0.85 < |%| <
My M| < ™M igna inici

1.15, 0.85< |k+1| <115y | p 1| < |k+1 1| se le asigna inicialmente k

distritos completos a su inferior, en caso contrario se le asignard k+1 distritos
completos.
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7. Aquellos municipios con mds de 1.15 de proporcion distrital, que no caigan
en el punto 6 y que agrupados con un sélo municipio vecino conformen un
numero entero de distritos, se les asignard este numero de distritos
(municipios Tipo 3). En caso de tener mds de un vecino se tomard aquel
cuya desviacion poblacional sea la menor y que no caiga en el caso 9
siguiente.

8. Aquellos municipios excluidos de los supuestos anteriores, se agrupardn
para que en asociaciéon con otro u otros, se lleve a cabo la construccion
de las demarcaciones distritales requeridas (municipios Tipo 4).

9. Identificar los municipios (del tipo 1, 2, 3, 4), ya sea porque dejen alguna
regién de la entidad aislada o que su IM; sea suficientemente grande para
crear distritos fuera de rango; fendrdn que ser divididos, para que
agrupados conformen distritos dentro del rango poblacional establecido
(municipios Tipo 5).

En caso de que al aplicar los puntos del 5 al 9 anteriores no se encuentre una
solucidon técnicamente viable, se considerard como un caso de excepcion y
podrd recurrirse a la division de algun o algunos municipios. En estos casos, se
privilegiard aquella alternativa que genere la menor desviacion poblacional.
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HIDALGO

Proporcion distrital para cada
MuUNICIPIO

Media poblacional estatal = Poblacion total / NUmero de distritos locales

Poblacion total (2,665,018)/ 18 = 148,057

Desviacion 15% = 22,208
Md&s 15 % = 170,265

Menos 15 % = 125,848

Calcular la proporciéon de distrito que le corresponde a cada municipio a
partir de los datos del ECEG.

Poblacién total del municipio/ media poblacional = Proporcidn distrital por
municipio.

P&gina 5de 16




€ INE

Instituto Nacional Electoral

Proceso de distritacion
electoral local 2015

TIPOLOGIA MUNICIPAL

Tipo

Descripcion

Tipo 1

Municipios cuyo cociente de la media estatal esté enfre 0.85 y
1.15 construirdn un distrito electoral.

Tipo 2

Municipios cuya proporcidon de poblacidn permita construir
distritos enteros a su interior dentro del margen de desviacion
de 15 %.

Tipo 3

Municipios con mds de 1.15 de proporcion distrital que
agrupados con un solo vecino conformen un niUmero entero de
distritos.

Tipo 4

Los municipios excluidos de los supuestos anteriores para que
en asociacién con otro u otros, se lleve a cabo la construccion
de las demarcaciones distritales requeridas.

Tipo 5

Identificar los municipios (del fipo 1, 2, 3, 4), ya sea porque
dejen alguna regién de la entidad adislada o que su indice
municipal sea suficientemente grande para crear distritos fuera
de rango; tendrdn que ser divididos, para que agrupados
conformen distritos dentro del rango poblacional establecido.

TIPOLOGIA DE LOS MUNICIPIOS DE HIDALGO

Municipio Poblacién Proporcién  Tipo de
total distrital municipio
PACHUCA DE SOTO 267,939 1.81 2
TULANCINGO DE BRAVO 154,416 1.04 1
MINERAL DE LA REFORMA 127,394 0.86 1
HUEJUTLA DE REYES 122,450 0.83 4
TULA DE ALLENDE 103,868 0.7 4
TIZAYUCA 97.461 0.66 4
IXMIQUILPAN 85,663 0.58 4
TEPEJI DEL RIO DE OCAMPO 81,782 0.55 4
ACTOPAN 53,435 0.36 4
TEPEAPULCO 51,941 0.35 4
CUAUTEPEC DE HINOJOSA 51,632 0.35 4
TEZONTEPEC DE ALDAMA 47,527 0.32 4
HUICHAPAN 44,037 0.3 4
APAN 43,474 0.29 4
MIXQUIAHUALA DE JUAREZ 42,697 0.29 4
ACAXOCHITLAN 40,781 0.28 4
SAN FELIPE ORIZATLAN 39.125 0.26 4
ZEMPOALA 38,729 0.26 4
ZIMAPAN 38,528 0.26 4
TLANCHINOL 37,094 0.25 4

*ﬁdulgo
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TECOZAUTLA 35,220 0.24 4
FRANCISCO I. MADERO 34,532 0.23 4
SAN SALVADOR 33,213 0.22 4
SANTIAGO TULANTEPEC DE LUGO 33,157 0.22 4
GUERRERO

ZACUALTIPAN DE ANGELES 32,219 0.22 4
SAN AGUSTIN TLAXIACA 32,192 0.22 4
TEPEHUACAN DE GUERRERO 30,597 0.21 4
ATOTONILCO DE TULA 29,934 0.2 4
ATOTONILCO EL GRANDE 27,419 0.19 4
ATITALAQUIA 27,236 0.18 4
TLAXCOAPAN 25,954 0.18 4
YAHUALICA 23,521 0.16 4
HUEHUETLA 23,347 0.16 4
PROGRESO DE OBREGON 23,121 0.16 4
CHAPULHUACAN 22,332 0.15 4
HUAUTLA 22,098 0.15 4
METZTITLAN 21,853 0.15 4
ACATLAN 19,719 0.13 4
ALFAJAYUCAN 19,346 0.13 4
XOCHIATIPAN 19,153 0.13 4
ZAPOTLAN DE JUAREZ 18,797 0.13 4
ATLAPEXCO 18,702 0.13 4
CARDONAL 18,581 0.13 4
SAN BARTOLO TUTOTEPEC 18,322 0.12 4
PISAFLORES 18,244 0.12 4
TENANGO DE DORIA 17,582 0.12 4
CHILCUAUTLA 17,450 0.12 4
TLAHUELILPAN 17,378 0.12 4
AJACUBA 17,054 0.12 4
HUASCA DE OCAMPO 16,982 0.11 4
CALNALI 16,953 0.11 4
EL ARENAL 16,821 0.11 4
TASQUILLO 16,437 0.11 4
SANTIAGO DE ANAYA 16,085 0.11 4
NOPALA DE VILLAGRAN 15,491 0.1 4
SINGUILUCAN 15,159 0.1 4
TIANGUISTENGO 14,037 0.09 4
MINERAL DEL MONTE 13,857 0.09 4
EPAZOYUCAN 13,510 0.09 4
HUAZALINGO 13,409 0.09 4
EMILIANO ZAPATA 13,358 0.09 4
TOLCAYUCA 13,230 0.09 4

*ﬁdulgo
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JACALA DE LEDEZMA 12,612 0.09 4
CHAPANTONGO 12,481 0.08 4
VILLA DE TEZONTEPEC 11,926 0.08 4
JALTOCAN 11,355 0.08 4
TETEPANGO 11,276 0.08 4
MOLANGO DE ESCAMILLA 11,168 0.08 4
METEPEC 10,746 0.07 4
LA MISION 10,532 0.07 4
ALMOLOYA 10,369 0.07 4
TLANALAPA 10,072 0.07 4
TEPETITLAN 10,069 0.07 4
AGUA BLANCA DE ITURBIDE 9,525 0.06 4
SAN AGUSTIN METZQUITITLAN 9,443 0.06 4
TLAHUILTEPA 9.292 0.06 4
LOLOTLA 9,000 0.06 4
OMITLAN DE JUAREZ 8.766 0.06 4
MINERAL DEL CHICO 7.826 0.05 4
XOCHICOATLAN 7.332 0.05 4
NICOLAS FLORES 6,722 0.05 4
PACULA 5,020 0.03 4
JUAREZ HIDALGO 3.178 0.02 4
ELOXOCHITLAN 2,733 0.02 4
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HIDALGO

Poblacién Total: 2,665,018 Hab.
Distritos Locales: 18
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MUNICIPIOS DE TIPO 1

Municipio Poblacion Proporcién Distritos  Desviacion

Total Distrital enteros  Poblacional
TULANCINGO DE BRAVO 154,416 1.04 1 .04
MINERAL DE LA REFORMA 127,394 0.86 1 14

18 distritos, menos 2 distribuidos en distritos de tipo 1 = 16 distritos por distribuir.

MUNICIPIOS DE TIPO 2

Municipio Poblacién Proporcién Distritos  Desviacion
Total Distrital enteros Poblacional
PACHUCA DE SOTO 267,939 1.81 2 .095

18 distritos, menos 2 distribuidos en distritos de tipo 1 = 16 distritos por distribuir.

16 distritos, menos 2 distribuidos en distritos de tipo 2 = 14 distritos por distribuir.
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Otro elemento de importancia en la Distritacion es considerar el agrupamiento de

municipios con mas del 40 por ciento de poblacién indigena.

Los municipios con esta caracteristica se enlistan a continuacion, donde ademas
se indica, la regidn a la que pertenecen de acuerdo con la Comisidn Nacional

para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas.
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Municipio Poblacion Porcentaje Porcentaje Regién indigena de
de distrital acverdo a CDI
Poblacion
Indigena
HUEJUTLA DE REYES 122,450 75.92 0.83
SAN FELIPE 39,125 76.36 0.26
ORIZATLAN
TLANCHINOL 37,094 68.1 0.25
TEPEHUACAN DE 30,597 62.52 0.21
GUERRERO
YAHUALICA 23,521 94.76 0.16
HUEHUETLA 23,347 72.33 0.16
HUAUTLA 22,098 93.48 0.15
XOCHIATIPAN 19,153 99.64 0.13 Huasteca
ATLAPEXCO 18,702 89.98 0.13
SAN BARTOLO 18,322 55.95 0.12
TUTOTEPEC
TENANGO DE DORIA 17,582 39.72 0.12
CALNALI 16,953 46.24 0.11
TIANGUISTENGO 14,037 4495 0.09
HUAZALINGO 13,409 89.66 0.09
JALTOCAN 11,355 97.91 0.08
IXMIQUILPAN 85,663 64.39 0.58
ACTOPAN 53,435 11.97 0.36
ZIMAPAN 38,528 20.97 0.26
TECOZAUTLA 35,220 17.99 0.24
SAN SALVADOR 33.213 44.9 0.22 -
ALFAJAYUCAN 19,346 35.76 0.13 8*0”‘,' Tde Hidalgo y
CARDONAL 18,581 83.57 043 “oeretare
CHILCUAUTLA 17,450 67.56 0.12
TASQUILLO 16,437 62.21 0.11
SANTIAGO DE ANAYA 16,085 84.78 0.11
NICOLAS FLORES 6,722 80.16 0.05
ACAXOCHITLAN 40,781 52.7 0.28 Sierra Norte de Puebla y
Totonacapan

El estado de Hidalgo presenta tres regiones indigenas, la primera y que alberga all
mayor niUmero de municipios con mds del 40 por ciento de poblacién indigena es
la Region Huasteca, integrada por: Atlapexco, Calnali, Huazalingo, Huejutla de
Reyes, Jaltocan, San Felipe de Orizatlan, Tlanchinol, Xochiatipan y Yahualica.

Los municipios de Tepehuacdn de Guerrero, San Bartolo Tututepec y Huehuetla

forman parte de la misma regién, sin embargo no presentan continuidad territorial
con el resto de municipios. Para la conformacion distrital se propone agrupar los
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municipios senalados en el siguiente cuadro para que se integren dos distritos

electorales.
Municipio Poblacién Porcentaje de  Porcentaje distrital
Poblacion
Indigena
HUEJUTLA DE REYES 122,450 75.92 0.83
SAN FELIPE ORIZATLAN 39,125 76.36 0.26
TLANCHINOL 37.094 68.1 0.25
YAHUALICA 23,521 94.76 0.16
HUAUTLA 22,098 93.48 0.15
XOCHIATIPAN 19,153 99.64 0.13
ATLAPEXCO 18,702 89.98 0.13
HUAZALINGO 13,409 89.66 0.09
JALTOCAN 11,355 97.91 0.08
Total 306,907 2.08

Los municipios de Tianguistengo y Calnali con 0.09 de proporcion distrital y
porcentaje de 44.95 de poblacién indigena y 0.11 de proporciéon distrital y 46.24
de proporcién de poblacion indigena respectivamente no serdn agrupados ya
que su incorporacion implicaria generar distritos fuera de rango de poblacion,
ademds de que representan menor proporcion de poblacidon indigena con
respecto alos demds.

La segunda region es la Otomi de Hidalgo y Querétaro, integrada por los
municipios de Cardonal, Chilcuautla, Ixmiquilpan, Nicolds Flores, Santiago de
Anaya, San Salvador y Tasquillo. Los municipios del siguiente cuadro deberdn ser
agrupados para conformar un distrito electoral con una desviacién poblacional

de 0.01.
Municipio Poblacién Porcentaje de  Porcentaje distrital
Poblacién
Indigena
IXMIQUILPAN 85,663 64.39 0.58
CARDONAL 18,581 83.57 0.13
CHILCUAUTLA 17,450 67.56 0.12
SANTIAGO DE ANAYA 16,085 84.78 0.11
NICOLAS FLORES 6,722 80.16 0.05
Total 144,501 .99

Los municipios de Tasquillo con 0.11 de proporcién distrital y porcentaje de 62.21
de poblacion indigena y San Salvador con 0.22 de proporcién distrital 'y
porcentaje de 44.9 de poblacion indigena no serdn agrupados ya que su
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incorporacién implica generar distritos fuera de rango de poblacién, asi también
son los municipios con menor proporcion de poblacién indigena.

El municipio de Acaxochitlan forma parte de la regiéon Sierra Norte de Puebla vy
Totonacapan, es un municipio que no presenta contigbidad con algun otro con

poblacién indigena mayor a 40 por ciento por lo tanto se incorpora de manera
individual al sistema.

18 distritos, menos 2 distribuidos en distritos de tipo 1 = 16 distritos por distribuir.

16 distritos, menos 2 distribuidos en distritos de tipo 2 = 14 distritos por distribuir.
14 distritos, menos 3 distribuidos en distritos indigenas = 11 distritos por distribuir.

El resto de los municipios correrdn de manera libre en el Sistema de Distritacion.
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Para dar cumplimiento al criterio 6, relacionado con los tiempos de tfraslado entre
los municipios que conformardn los distritos electorales, son calculados los tiempos
de traslado de corte por entidad. Dos municipios, son considerados como No
Vecinos si el tiempo de traslado entre ellos es mayor que el tiempo de corte.

Para el caso de Hidalgo, el tiempo de corte es de 159 minutos, por tanto el
traslado entre dos municipios que supere éste tiempo, se considerard como tal.
Los municipios colindantes, que en el estado presentan un fiempo de fraslado
superior al tiempo de corte y que por tanto, en el sistema de Distritaciéon serdn
considerados como No Vecinos, son los siguientes:

TLAHUILTEPA MOLANGO DE ESCAMILLA 193
TLAHUILTEPA CARDONAL 210
TLAHUILTEPA NICOLAS FLORES 226
TLAHUILTEPA TEPEHUACAN DE GUERRERO 231

ULA

NICOLAS FLORES

. IXMIQUILPAN

TASAQUIH O

JACALA DE LEDEZMA

LA MISION

CARDONAL

CHAPU LHUACAN

'TEPEHUACAN DE GUERRERO

METZTITLAN

SAN FEEIPE OR|

TLANCHIN

XOCHICOATL

ZACUALTI

i
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CRITERIO PARA EVALUACION DE TIPOLOGIAS

1. En el caso de que se haya generado una nueva agrupacion de municipios
(tipologia), primeramente se procederd a evaluar ésta bajo los siguientes
criterios:

a) Se identificard en su caso el nUmero de distritos infegrados a partir de
fracciones municipales.

b) Se clasificard el nUmero de distritos segun el nUmero de fracciones
municipales.

c) Se preferird aquella agrupacion de municipios (fipologia) que contenga
el menor nUmero de fracciones municipales.

d) En caso de empate entre tipologias, se preferird aquélla cuyo escenario
presente un menor valor en la funcién de costo.
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