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MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SIENDO LAS 11:27 HORAS DAMOS INICIO A LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL DEL DÍA DE HOY, 9 DE DICIEMBRE DE 2011.

HABIENDO CONSTATADO LA ASISTENCIA DE LAS REPRESENTACIONES PARTIDISTAS QUE EN ESTE CASO NOS ACOMPAÑAN, LE SOLICITARÍA PUDIÉRAMOS DAR LECTURA DEL ORDEN DEL DÍA PREVISTO PARA LA SESIÓN DEL DÍA DE HOY.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL ORDEN DEL DÍA PREVISTO PARA ESTA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO GTMGE-O-017-091211 ES EL SIGUIENTE:
1. INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.

2. PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010 (INFORME DEL PROGRAMA DE NOTIFICACIÓN CIUDADANA).

2.1 EVALUACIÓN DEL PROCEDIMIENTO DE RESECCIONAMIENTO.

3. PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2011.

4. PROYECTOS ESPECIALES DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL.

5. INFORME DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.

6. INFORME DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

7. DISTRITACIÓN 2012.

8. CIUDADANOS MAL REFERENCIADOS (CMR).

9. LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

10. ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN EL GTMGE.

11. PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE ENERO DE 2012.

12. LECTURA DE LA REUNIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: UNA VEZ INFORMADOS DEL ORDEN DEL DÍA PARA ESTA SESIÓN LE SOLICITARÍA INICIÁRAMOS EL DESAHOGO DE LOS PUNTOS.

VALE LA PENA HACER UN COMENTARIO. RESPECTO AL PUNTO  NÚMERO 12 QUE SE DENOMINA “PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE ENERO DE 2012”, EVIDENTEMENTE CONFORME A LA NORMATIVIDAD DEBERÁ SER LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LA QUE ESTABLEZCA EL PLAN DE TRABAJO GENERAL PARA LOS GRUPOS DE TRABAJO PARA EL AÑO 2012.

PARA TAL EFECTO NOS COMUNICAMOS CON LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE VIGILANCIA Y NOS INFORMÓ QUE SE TIENE PREVISTA UNA SESIÓN EN ESPECÍFICO DE ESTA ÁREA CON LOS PARTIDOS PARA PLANTEAR EL TEMA DE LA AGENDA ANUAL.

DE TAL MANERA QUE EL PUNTO 12 LO PONEMOS ÚNICAMENTE COMO UNA PROPUESTA DE SAQUE, COMO UN ANTEPROYECTO PARA LO QUE PODRÍAN SER LOS TEMAS QUE SE INCLUIRÍAN DENTRO DEL TRATAMIENTO DE AGENDA SIN MENOSCABO DE LO QUE DE ESTA REUNIÓN PUEDA SURGIR Y, EFECTIVAMENTE YA LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA TENGA A BIEN APROBAR.

BAJO ESA CONSIDERACIÓN ESTARÍA INCLUIDO EN ESTA AGENDA EL PUNTO NÚMERO 12. MUCHAS GRACIAS. CONTINÚE

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE A LA LECTURA Y EN SU CASO, FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE A LA REUNIÓN ORDINARIA INMEDIATA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DADO QUE ESTE DOCUMENTO HA SIDO CIRCULADO CON ANTERIORIDAD SOMETO A LA CONSIDERACIÓN DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS ASISTENTES LA DISPENSA DE LA LECTURA PARA SU CONSIDERACIÓN EN CUANTO A CONTENIDO SI ASÍ LO CONSIDERAN ADECUADO.

NO HABIENDO OBJECIÓN QUEDA A SU CONSIDERACIÓN EL CONTENIDO POR SI HUBIERA ALGUNA OBSERVACIÓN. SI NO HUBIERA OBSERVACIÓN AL RESPECTO DARÍAMOS POR APROBADA LA MINUTA CORRESPONDIENTE.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO CORRESPONDE AL INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESTÁ IGUALMENTE A SU CONSIDERACIÓN LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS QUE SE HAN INTEGRADO EN LA MATRIZ QUE SE INCLUYE EN LOS DOCUMENTOS PREVIAMENTE CIRCULADOS PARA QUE SI TIENEN ALGUNA OBSERVACIÓN AL RESPECTO ESTAMOS CON LA PLENA DISPOSICIÓN PARA ATENDERLOS. 

PATRICIA VILLEGAS
PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ESTAMOS VIENDO LA RELACIÓN DE COMPROMISOS Y ESTAMOS VIENDO EL CONSECUTIVO 133, DICE: “COMPLEMENTAR LA INFORMACIÓN DE DOMICILIOS CON MÁS DE 20 CIUDADANOS, DEPURANDO LOS REGISTROS CIUDADANOS 03.

LO TIENEN AQUÍ EN EL ESTATUS DE PENDIENTE Y LUEGO DICE AQUÍ, Y POR CONSIGUIENTE EN SU CUADRO, EN EL SIGUIENTE EN CUADRO DICE QUE SE ENTREGÓ EL 17 DE NOVIEMBRE DE 2011.

¿SE ENTREGÓ PARCIALMENTE O SE ENTREGÓ TOTALMENTE? SI ES ASÍ, NOS GUSTARÍA QUE NOS INFORMARA Y SI SE SIGUE REALIZANDO ESTE TRABAJO, ENTONCES NADA MÁS QUE LE PONGAN SI ES PARCIAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: QUE SE ACTUALICE CORRECTAMENTE. 

DE ACUERDO A LA REDACCIÓN APARECE COMO PENDIENTE, PERO YA DEBERÍA HABERSE CUMPLIDO CONFORME A LA FECHA DE COMPROMISO.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ASÍ IGUAL EL CONSECUTIVO 139, EL CONSECUTIVO 149, ASÍ 8 DE DICIEMBRE, SON LOS REPORTES DE LA NOTIFICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO; Y EL CONSECUTIVO 150, DICE QUE SE ENTREGARÁ EL INFORME COMPLEMENTARIO EL 6 DE DICIEMBRE.

NO SÉ SI LO MANDARON POR ALGUNA OTRA VÍA O FUE DENTRO DE LA MISMA DOCUMENTACIÓN. SI NOS PUDIERAN ESPECIFICAR.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LES ESPECIFICAMOS.. 

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: EXACTAMENTE, DECIRNOS ESTO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CON RESPECTO AL CONSECUTIVO 133, EFECTIVAMENTE HAY UNA INCONSISTENCIA EN LA REDACCIÓN, TODAVÍA NO ESTÁ PENDIENTE DE ENTREGA, TODAVÍA TENEMOS AHÍ ALGÚN PROCESAMIENTO DE INFORMACIÓN PENDIENTE Y LES ACTUALIZAMOS EL STATUS CORRECTO PARA SEPAN QUE AÚN ESTÁ PENDIENTE.

EN EL CASO DEL CONSECUTIVO 139, QUE SE REFIERE A LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA EN CUANTO A LA EFICIENCIA DE LA NOTIFICACIÓN, LES COMENTO QUE APENAS DURANTE LOS ÚLTIMOS DÍAS DEL MES DE NOVIEMBRE CONCLUYÓ EL OPERATIVO DE CAMPO DE ESTA ACTIVIDAD Y ESTAMOS EN LA INTEGRACIÓN DEL INFORME.

DE HECHO UNO DE LOS COMPROMISOS QUE HABÍAMOS ESTABLECIDO ERA PODER ADELANTARLES LO MÁS POSIBLE LA INFORMACIÓN DEL CIERRE, COSA QUE OCURRIÓ. EN LOS DOCUMENTOS QUE LES ACABAMOS YA DE CIRCULAR PARA ESTA SESIÓN, ESTAMOS DANDO CUENTA DEL CIERRE COMPLETO DE LA NOTIFICACIÓN, PERO TODAVÍA ESTÁ PENDIENTE LO QUE SERÍA EL INFORME DE EFICIENCIA.

YA LES ESTAMOS ENTREGANDO EL INFORME DE CUÁL FUE EL RESULTADO DE LA NOTIFICACIÓN, CUÁNTAS ENTREGADAS, CUÁNTAS NO ENTREGADAS, ETCÉTERA, PERO LA EFICIENCIA LA TENDREMOS QUE MEDIR EN FUNCIÓN DE LAS CARGAS DE TRABAJO ASOCIADAS A LOS OPERATIVOS QUE LA REALIZARON Y EVENTUALMENTE EL LOGRO DE LA ENTREGA.

ESA ES UNA PARTE PENDIENTE DEL INFORME QUE EFECTIVAMENTE ESTARÍAMOS ACTUALIZANDO EL STATUS UNA VEZ QUE LO PODAMOS ENTREGAR. ESTO LO ESTARÍAMOS HACIENDO DURANTE ESTE MES DE DICIEMBRE.

EN CUANTO AL CONSECUTIVO 149, EFECTIVAMENTE SE TRATA DE LOS REPORTES DE NOTIFICACIÓN DEL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO. AQUÍ EL PENDIENTE O MÁS BIEN A LA FECHA DE CORTE EN QUE SE GENERÓ LA MATRIZ TODAVÍA ESTABA PENDIENTE, PERO YA EN ESTE MOMENTO EL DOCUMENTO DE CIERRE FUE ENTREGADO, ENTONCES ÉSTA PRÁCTICAMENTE QUEDARÍA YA ATENDIDO, SALVO POR LA PARTE DE ANÁLISIS QUE ACABO DE COMENTAR.

Y FINALMENTE, EN EL CASO DEL CONSECUTIVO 150, EFECTIVAMENTE AHÍ ME INFORMA EL SECRETARIO QUE EL DÍA DE HOY YA SE LES ENTREGA ESTA INFORMACIÓN CORRESPONDIENTE A ESTE REPORTE, COMPLEMENTADO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA PDAGPS QUE ESTABA COMPROMETIDO PARA EL DÍA 6, SE ESTÁ ENTREGANDO EL DÍA DE HOY QUE ES 9.

PARTIDO ACCIÓN NACIONAL.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: CON RESPECTO AL COMPROMISO 137, QUE ERA UN PROGRAMA PARA LA CONVERSIÓN DE COORDENADAS GEOGRÁFICAS TM.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SE LAS ENTREGAMOS ESAS, TENGO ENTENDIDO QUE SÍ SE ENTREGÓ EN UN DISCO COMPACTO, FUE PRODUCTO DE LA REUNIÓN ANTERIOR, SE LES ENTREGÓ YA EL ARCHIVO, QUE INCLUSIVE LES COMENTABA QUE TIENE LA VENTAJA DE QUE NO SOLAMENTE SEA EL EJECUTABLE, SINO TRAE AHÍ EL CÓDIGO FUENTE QUE DOCUMENTA LA FORMA DE CONVERSIÓN DE LA APLICACIÓN, PERO YA LO TIENE INTEGRADO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: LO QUE PASA ES QUE NO ESTUVE EN LA REUNIÓN ANTERIOR Y POR ESO NO LO TENGO REGISTRADO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SI TIENEN ALGUNA DUDA, CON TODO GUSTO LO PODEMOS REVISAR DE MANERA ESPECÍFICA.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ESO ERA TODO.

Y NADA MÁS EL COMENTARIO, PORQUE HABÍA QUE PEDIR COMO COMPROMISO, SALVO QUE HUBIERA ALGUNA INFORMACIÓN ADICIONAL QUE LO IMPLICARA, LA POSIBILIDAD DE LA VERIFICACIÓN MUESTRAL PARA LOS DOMICILIOS MAL REFERENCIADOS.

LA PREGUNTA ES: ¿CUÁNTOS DOMICILIOS MAL REFERENCIADOS TODAVÍA? PORQUE FUERA DEL DISTRITO, NO SÉ QUÉ.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DE HECHO, SE DIO CUENTA DE ELLOS Y YA QUEDARON TODOS EN ESTATUS DE RESUELTO.

PRECISAMENTE EN LA SESIÓN PASADA DEL GRUPO DE TRABAJO LES DIMOS CUENTA DE ESTA DIFERENCIACIÓN Y DEL RESULTADO DE LA MISMA, YA TODOS QUEDARON DEBIDAMENTE RESUELTOS DIRECTAMENTE CON EL TRABAJO DE GABINETE.

HICIMOS UNA CONSULTA EN CORTO CON LA DIRECCIÓN ADMINISTRACIÓN PARA VER SI TODAVÍA EXISTÍA LA POSIBILIDAD DE QUE CON EL PRESUPUESTO DE ESTE AÑO HACER ALGÚN EJERCICIO MUESTRAL PARA PODER HACER LA VISITA, NOS INFORMARON QUE DESAFORTUNADAMENTE YA NO, YA LA DEA RECOPILÓ TODO LO QUE ES EL RECURSO NO UTILIZADO DE LOS DIFERENTES PROYECTOS QUE TENÍA LA DERFE, SOBRE TODO PARA DARLE PRIVILEGIO A LA RESOLUCIÓN DE LAS LICITACIONES QUE ESTÁN PENDIENTES Y DE ALGUNOS OTROS TEMAS.

PERO INCLUSO, LE SOLICITAMOS QUE SE PUDIERA INCLUIR COMO UN TEMA PARA YA EL EJERCICIO PRESUPUESTAL DEL 2012.

ENTENDEMOS QUE EXISTE DE CUALQUIER FORMA EL INTERÉS DE LOS PARTIDOS DE PARTICIPAR EN ESTE TIPO DE OPERATIVO. INCLUSIVE, RECORDARÁN USTEDES QUE DENTRO DEL TEMA DE LINEAMIENTOS TAMBIÉN QUEDÓ COMO COMPROMISO EL ESTABLECER EL ESQUEMA DE SUPERVISIÓN EN LAS NOTIFICACIONES; COSA QUE EN ESTE MOMENTO NO SE TENÍA CONSIDERADO.

LO ESTARÍAMOS AMARRANDO EN AMBOS SENTIDOS.

EN LA PARTE NORMATIVA, EN EL TRATAMIENTO DE LINEAMIENTOS Y EN LA PARTE PRESUPUESTAL HECHA LA SOLICITUD A LA COORDINACIÓN ADMINISTRATIVA PARA QUE, CON PRESUPUESTO YA DE 2012, PODAMOS LLEVAR A CABO ESTE TIPO DE EJERCICIO MUESTRAL.

SI NO HUBIERA ALGUNA OTRA OBSERVACIÓN TOMARÍAMOS NOTA DE LAS MODIFICACIONES Y LOS AJUSTES HECHOS A LOS COMPROMISOS AQUÍ COMENTADOS Y LE SOLICITARÍA DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: PUNTO NÚMERO 3 DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE: “PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010. INFORME DEL PROGRAMA DE NOTIFICACIÓN CIUDADANA”.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: AL RESPECTO, COMO HABÍA SIDO COMPROMISO DE LA COORDINACIÓN EN EL ÚLTIMO GRUPO DE TRABAJO PREVIO A ÉSTE, SE HIZO EL ESFUERZO POR PARTE DE LAS VOCALÍAS Y POR PARTE DEL PERSONAL DE OFICINAS CENTRALES DE ENTREGARLES YA EL OPERATIVO QUE REPORTA DE FORMA FINAL LA CAPTURA DE LA ENTREGA DE LAS CARTAS DE NOTIFICACIÓN CON CORTE AL 8 DE DICIEMBRE.

LES RECUERDO QUE ESTE OPERATIVO TUVO SU VERIFICACIÓN EN NOVIEMBRE, DE TAL MANERA QUE PROPIAMENTE LOS ÚLTIMOS TRABAJOS SE DIERON EN EL DÍA 30 DE NOVIEMBRE, Y A PARTIR DE ÉSTOS LOS SIGUIENTES DÍAS SE OCUPARON PARA INTEGRAR LAS CIFRAS QUE A CONTINUACIÓN PRESENTO A SU CONSIDERACIÓN.

SIMPLEMENTE RECORDANDO LOS ESTADOS QUE FUERON INCLUIDOS EN ESTE PROCEDIMIENTO DE NOTIFICACIÓN DERIVADO DEL RESECCIONAMIENTO 2010 FUERON: BAJA CALIFORNIA, COAHUILA, CHIAPAS, COAHUILA, CHIHUAHUA, DURANGO, JALISCO, MÉXICO, NAYARIT, NUEVO LEÓN, QUERÉTARO, QUINTANA ROO, SINALOA, TAMAULIPAS Y VERACRUZ.

TODOS ELLOS INTEGRANDO UN UNIVERSO DE CIUDADANOS A NOTIFICAR DE 505 MIL 603 CIUDADANOS. DE TAL MANERA QUE TENEMOS 14 ENTIDADES FEDERATIVAS INVOLUCRADAS.

EN LA PÁGINA 4 DEL DOCUMENTO DAMOS CUENTA EN FORMA TABULAR DEL ESTATUS DE AVANCE QUE SE REGISTRÓ YA AL CIERRE DEL OPERATIVO, DEL CUAL DEBO DE INFORMARLES QUE DE LOS 505 MIL 603 CIUDADANOS A NOTIFICAR SE PUDO HACER LA VISITA A LA TOTALIDAD DE LOS DOMICILIOS CONFORME SE DA CUENTA EN LA TABLA.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿A MEDIO MILLÓN SE VISITÓ?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SE VISITARON.

DEL UNIVERSO EL TOTAL QUE FUE EFECTIVAMENTE POSIBLE, ES DECIR, EL TOTAL DE LAS VIVIENDAS QUE SE LOCALIZARON, MÁS BIEN EL TOTAL DE LAS SECCIONES EN QUE SE HIZO EL TRABAJO Y LAS NOTIFICACIONES QUE SE LOGRARON TRABAJAR, FUE PRÁCTICAMENTE DEL 100 POR CIENTO. ME REFIERO A QUE TODAS FUERON REALIZADAS EN CUANTO A VISITA.

AHORA BIEN, EN LA SIGUIENTE PÁGINA TENEMOS UNA GRÁFICA QUE NOS RESUME UN POCO EL ESTATUS DE CÓMO SE DIO ESTE AVANCE.

COMO PODEMOS VER EL UNIVERSO DE VIVIENDAS LOCALIZADAS ES PRÁCTICAMENTE MUY AMPLIO, EL 98.7 POR CIENTO QUE CORRESPONDE A 498 MIL 788 VIVIENDAS LOCALIZADAS.

EN CUANTO A VIVIENDAS NO LOCALIZADOS, TENEMOS ÚNICAMENTE UN .9 POR CIENTO DE VIVIENDAS EN ESTE STATUS, SE TRATA DE CUATRO MIL 780 PREDIOS QUE EFECTIVAMENTE NO PUDIMOS LOCALIZAR.

Y EN CUANTO A AQUELLOS QUE SE LOCALIZÓ EN UNA GEOREFERENCIA DIFERENTE A LA QUE TENÍAMOS REGISTRADA CONFORME A LAS NOTIFICACIONES, ÚNICAMENTE SE TRATÓ DEL .4 POR CIENTO. ES DECIR, DOS MIL 35 PREDIOS FUERON LOCALIZADOS FUERA DE LA GEOREFERENCIA DONDE ORIGINALMENTE SE TENÍA PREVISTO UBICARLAS.

DE TAL MANERA QUE ESO NOS DA UNA RESEÑA GENERAL DE QUE EL TRABAJO DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA TUVO UN ALTO GRADO DE DEFICIENCIA, SI BIEN LO IDEAL ES QUE LLEGUEMOS SIEMPRE A UN CIEN POR CIENTO, EN ESTE CASO ESTAMOS HABLANDO DE CIFRAS MARGINALES EN CUANTO A NO LOCALIZADOS Y EN CUENTA LOCALIZADOS FUERA DE LA GEOREFERENCIA DONDE SE ESPERABA. ESO HABLANDO DE LAS VIVIENDAS.

JESÚS, ADELANTE.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: SE ME HACE MUY GRAVE Y POR ESO LE PREGUNTO.

TENGO UN TIEMPO DE ESCASOS 28 DÍAS Y UN TOTAL DE VISITAS DE MEDIO MILLÓN DE VISITAS A DIFERENTES DOMICILIOS.

ENTONCES, MI PREGUNTA ES: ¿CUÁNTO PERSONAL, CUÁNTAS VISITAS DIARIAS? PORQUE SI DIVIDO 50 MIL 560 ENTRE TRES, ASÍ A GROSO MODO, TENGO MÁS DE 46 MIL VISITAS POR DÍA, PORQUE SON MEDIO MILLÓN ENTRE 30, A GROSO MODO SON 28 DÍAS, 30 DÍAS.

LE QUITO NUEVE ENTRE 10, ME QUEDAN 50 MIL 560 ENTRE TRES, ASÍ A GROSO MODO. ENTONCES MI PETICIÓN ES QUE ME DIGAN CON QUÉ PERSONAL HACEN USTEDES 15 MIL VISITAS DIARIAS.

SIMPLEMENTE COMO QUE NO HAY TANTO PERSONAL CONTRATADO O HABER QUE ME LO EXPLIQUEN.
YA LA TABLA DICE YA TERMINAMOS, PERO MI PREGUNTA ES ESTAS 15 MIL VISITAS DIARIAS CÓMO ESTUVIERON.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CLARO QUE SÍ.

PATRICIA VILLEGAS DEL PRI, Y DAMOS CUENTA DE LA INTEGRACIÓN AL GRUPO DE OLIVIA MARTÍNEZ DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: LA ÚLTIMA SESIÓN QUE TUVIMOS LE HABÍAMOS SOLICITADO AL COORDINADOR QUE NOS HICIERA ESE DESGLOSE SOBRE PRODUCTIVIDAD POR CADA UNA DE LAS FIGURAS QUE TENÍA, QUE CONTABA MÁS BIEN CADA UNA DE LAS ENTIDADES.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES CORRECTO.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ENTONCES, AHORA HICIMOS UN PEQUEÑO EJERCICIO Y NADA MÁS POR DAR UN EJEMPLO.

El UNIVERSO A NOTIFICAR DE BAJA CALIFORNIA FUERON 143 MIL 701 CON SUS 113 FIGURAS CAPACITADAS DABA UN TOTAL DE MIL 271 NOTIFICACIONES QUE TENÍA QUE HACER CADA UNO.

AHORA, LO DIVIDIMOS ENTRE LOS 30 DÍAS, LO QUE FUE EL MES COMPLETO, SALIERON DE A 42 NOTIFICACIONES. 

COAHUILA FUERON UNA PRODUCTIVIDAD DE 40, CHIAPAS INCREMENTÓ, TENÍA 62 DIARIAS, CHIHUAHUA 32, DURANGO 27, NAYARIT 34, NADA MÁS POR SACAR UN EJEMPLO DE ESTO.

PERO NOS LLAMA LA ATENCIÓN POR QUÉ SI CHIAPAS TIENEN 42 MIL 541, POR QUÉ TENÍA QUE HABER, SI TENÍA UN NÚMERO MENOR Y APARTE SUS FIGURAS SON 22, TUVO UN INCREMENTO PARA NOTIFICAR.
SABEMOS QUE TODAS LAS ENTIDADES TIENEN UNA CONFIGURACIÓN DIFERENTE, PERO POR QUÉ, MÁS BIEN MI DUDA ES POR QUÉ UNAS TIENEN, TUVIERON, MÁS BIEN TUVIERON ALGUNA DIFICULTAD SOBRE ESTO, PORQUE EN EL INFORME QUE NOS PRESENTA, NINGUNA TIENE PENDIENTES, TODAS QUEDARON RESUELTAS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TODAS FUERON TRABAJADAS.

ANTES DE PASARLE EL MICRÓFONO A MI COMPAÑERO ÁNGEL PARA QUE LES DÉ ALGUNAS ESPECIFICIDADES EN CUANTO A LA CUESTIÓN DE PRODUCTIVIDAD, LES COMENTO QUE EN GENERAL PARA LOS OPERATIVOS DE NOTIFICACIÓN QUE REALIZA LA DERFE EN TÉRMINOS DE LOS PROGRAMAS DE RESECCIONAMIENTO, NUESTRO CÁLCULO PROMEDIO ES DE MIL NOTIFICACIONES POR MES POR FIGURA. 
Y DIGO PROMEDIO PORQUE EVENTUALMENTE COMO BIEN COMENTA PATRICIA LAS CONDICIONES DE CADA UNO DE LOS DISTRITOS SON DISTINTOS Y EN ALGUNOS CASOS TENEMOS MAYORES FACILIDADES, EN ALGUNOS OTROS CASOS NO TANTO.

SIN EMBARGO, ES UNA CIFRA QUE SÍ RESULTA DIGAMOS DE LA EXPERIENCIA QUE HEMOS APLICADO EN DIFERENTES AÑOS Y COMO PODRÁN VER EFECTIVAMENTE PODEMOS HABLAR DEL RANGO ENTRE 40 Y 60 NOTIFICACIONES DISTRIBUIDAS DIARIAS POR FIGURA. PUEDE SONAR ALTO, SIN EMBARGO, HAY QUE CONSIDERAR QUE ESTAMOS HABLANDO DE ZONAS URBANAS CONCENTRADAS EN TODOS LOS CASOS.

TODAS LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO, COMO RECORDARÁN, SE TRATA DE SECCIONES URBANAS, SINO MÁS BIEN SON CONCENTRADAS. LA DESVENTAJA QUE ENCONTRAMOS NOSOTROS EN ESTOS OPERATIVOS DE NOTIFICACIONES CUANDO SE TRATA DE ZONAS RURALES, AHÍ SÍ PORQUE HABLAR DE IR A CASERÍOS DISPERSOS O A VIVIENDAS QUE NO SE ENCUENTRAN CONCENTRADAS EN UNA SOLA ZONA GEOGRÁFICA, SÍ HACE QUE EL DESPLAZAMIENTO LE RESTE EFECTIVIDAD Y EFICIENCIA EN LA NOTIFICACIÓN Y TENGAMOS QUE DEPENDER DE UN MAYOR NÚMERO DE FIGURAS E INCLUSIVE DE UN MAYOR GASTO DE CAMPO.

SIN EMBARGO, EN EL CASO PARTICULAR DEL RESECCIONAMIENTO COMO ESTAMOS HABLANDO EXCLUSIVAMENTE DE ZONAS URBANAS DONDE HAY BUENAS VÍAS DE COMUNICACIÓN Y DONDE PRÁCTICAMENTE SE VA AL UNIVERSO DE VIVIENDAS QUE NORMALMENTE TENEMOS UBICADAS, QUE ESTÁN UNA TRAS DE OTRAS EL RECORRIDO SE FACILITA BAJO CIRCUNSTANCIA.

LE CEDO LA PALABRA TAMBIÉN A MI COMPAÑERO ÁNGEL BÁEZ PARA QUE COMENTE UN POCO MÁS SOBRE ESTE TEMA DE LA PRODUCTIVIDAD DE LAS FIGURAS.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EFECTIVAMENTE, POR PARTE DE LA REPRESENTACIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL SE LEVANTÓ UN COMPROMISO, UNA SOLICITUD ASENTADA CON EL NÚMERO GTMGE-111111-04, EN EL CUAL SOLICITA UN DESGLOSE DE CUÁL ERA LA PLANTILLA QUE ESTÁBAMOS OCUPANDO PARA EL PROGRAMA DE NOTIFICACIÓN.

ESE COMPROMISO FUE ATENDIDO CON LA ENTREGA DE UN CD QUE SE LES DIO EN LA SESIÓN DE LA REUNIÓN ANTERIOR, DE LA REUNIÓN NÚMERO 16 Y COMO PUEDEN DARSE CUENTA AQUÍ LO ESTAMOS PROYECTANDO ES LA INFORMACIÓN QUE HABÍAMOS YA ENTREGADO. 

EN BAJA CALIFORNIA SE CONTRATARON A 47 NOTIFICADORES EN EL DISTRITO 4, HAY CINCO SUPERVISORES TAMBIÉN QUE FUERON CONTRATADOS Y CINCO CAPTURISTAS, EN TOTAL SON 57.

PARA ATENDER EL TRABAJO DE CAMPO EN BAJA CALIFORNIA, DISTRITO 7, SE CONTRATARON 17 NOTIFICADORES; EN EL DISTRITO 8, 43 NOTIFICADORES; COAHUILA 23; CHIAPAS 14; CHIAPAS EN EL DISTRITO 12 AHORA 16; EN CHIHUAHUA EN EL DISTRITO 1 FUERON 15 NOTIFICADORES; 11 NOTIFICADORES PARA EL DISTRITO 3; EN EL DISTRITO 4 SE CONTRATARON A 10 NOTIFICADORES.

PARA EL CASO DE LA ENTIDAD DE DURANGO, DISTRITO 3, UN SOLO NOTIFICADOR; EN EL DISTRITO 4, 12 NOTIFICADORES; IGUAL QUE EN GUERRERO EN EL DISTRITO 5. EN GUERRERO EN EL DISTRITO 8 SE CONTRATARON A 13 NOTIFICADORES; EN JALISCO, DISTRITO 4, 11 NOTIFICADORES; Y EN MÉXICO EN EL DISTRITO 24 FUE UN NOTIFICADOR.

EN NAYARIT, DISTRITO 2, TUVIMOS LA CONTRATACIÓN DE 40 NOTIFICADORES; PARA NUEVO LEÓN 11 NOTIFICADORES EN EL DISTRITO 2; IGUAL QUE EL DISTRITO 2 DE QUERÉTARO TAMBIÉN CON 11 NOTIFICADORES; Y EN SINALOA EN EL DISTRITO 6 TAMBIÉN NOTIFICADOTES.

EN QUINTANA ROO, DISTRITO 1 SE CONTRATARON A 14 NOTIFICADORES; EN TAMAULIPAS, DISTRITO 1, 13 NOTIFICADORES; EN EL DISTRITO 3 DE ESA MISMA ENTIDAD, 32 NOTIFICADORES; Y PARA VERACRUZ EN SU DISTRITO 6, 3 NOTIFICADORES Y EN EL 12 FUERON 21 NOTIFICADORES.

LA PLANTILLA TOTAL DE NOTIFICADORES QUE CONTRATAMOS PARA ESTE OPERATIVO FUE DE 402, 38 SUPERVISORES, 38 CAPTURISTAS, HACIENDO UN TOTAL DE 478 FIGURAS PARA EL OPERATIVO, APARTE DEL APOYO Y TRABAJO DE LOS TÉCNICOS DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA QUE ESTÁN ADSCRITOS EN LOS DISTRITOS DONDE SE REALIZÓ EL OPERATIVO.

ESA FUE LA PLANTILLA QUE SE CONTRATÓ PARA EL OPERATIVO. TAMBIÉN DENTRO DE LA MISMA PETICIÓN QUE NOS HIZO LA REPRESENTACIÓN DEL PRI EN ESE MOMENTO ESTÁBAMOS DESGLOSANDO AQUÍ EL APROXIMADO DE PRODUCTIVIDAD QUE TENEMOS POR PLANTILLA.

EN LAS SECCIONES URBANAS HAY UN PROMEDIO DE 60 NOTIFICADORES POR FIGURA POR DÍA, EN LA MIXTAS 50 Y EN LAS SECCIONES RURALES AQUÍ HAY UN ERROR, DEBEN SER 40 NOTIFICACIONES NO 60.

ESTA ES LA CARGA DE TRABAJO. SI BIEN ES CIERTO QUE EFECTIVAMENTE LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO SON DE ALTA CONCENTRACIÓN, TAMBIÉN CONSIDERAMOS LA PRODUCTIVIDAD EN ALGUNAS SECCIONES MIXTAS.

RECORDEMOS QUE DENTRO DE ESTE OPERATIVO TAMBIÉN SE TRABAJARON OCHO SECCIONES DE INTEGRACIÓN SECCIONAL Y ESAS NO TENÍAN LA CONCENTRACIÓN DE LAS SECCIONES URBANAS Y AHÍ SÍ LA PRODUCTIVIDAD FUE MENOR PORQUE HABÍA QUE TRASLADARSE A LOCALIDADES RURALES O LOCALIDADES RURALES TAMBIÉN EN LAS MISMAS SECCIONES URBANIZADAS, EN LAS SECCIONES MIXTAS.

ESTA ES LA PRODUCTIVIDAD QUE ENTREGAMOS. SI SE DAN CUENTA APROXIMADAMENTE POR CADA DIEZ NOTIFICADORES TENEMOS UN SUPERVISOR Y TAMBIÉN MANEJAMOS POR CADA, APROXIMADAMENTE, 600 TALONES DE COMPROBANTES DE NOTIFICACIÓN A UN SOLO CAPTURISTA.

GENERALMENTE TANTO EL NÚMERO DE FIGURAS DE SUPERVISOR COMO DE CAPTURISTA, PRÁCTICAMENTE VIENE SIENDO EL MISMO.

ESA ES LA RESEÑA DE LO QUE SE ENTREGÓ COMO ATENCIÓN DEL COMPROMISO 04 DEL GRUPO DE TRABAJO DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL EL 11 DE NOVIEMBRE DEL 2011.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ADELANTE JESÚS.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: CON RESPECTO AL MISMO INFORME ESTE DE NOTIFICACIÓN. SEGÚN EL ESTATUS QUE NOS REPORTAN EN LOS CUADROS DE LA PÁGINA 7, TENEMOS, POR ESO PIDO LA EXPLICACIÓN PARA NO MALENTENDER, COMO DOMICILIO NO LOCALIZADO CASI CINCO MIL Y DOMICILIO LOCALIZADO EN OTRA GEORREFERENCIA-, LO CUAL ES UN ERROR DE LA INSCRIPCIÓN, HASTA DONDE ENTIENDO, Y TAMBIÉN EL OTRO DOMICILIO NO LOCALIZADO, ES QUE NO EXISTE EL DOMICILIO.

SON CUATRO MIL, Y DOS MIL CASOS, SON SIETE MIL DOMICILIOS DE 500 MIL, EL UNO POR CIENTO SON CINCO MIL, O SEA, QUE ES UN BUEN NÚMERO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES 1.4 POR CIENTO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO ES UN BUEN NÚMERO DE DOMICILIOS QUE REALMENTE TIENEN FALLA.

LO QUE QUISIERA SABER ES: ¿CUÁL ES LA RELACIÓN ENTRE ESTE ERROR Y LA FECHA DE INSCRIPCIÓN?

PORQUE HEMOS VENIDO, SUPUESTAMENTE MEJORANDO EL PROCEDIMIENTO. ENTONCES, SI ESTOS FUERAN INSCRIPCIONES MUY ANTIGUAS, SE ENTENDERÍA A BIEN; PERO QUISIERA EL DATO PORQUE SI SON RECIENTES, ENTONCES TENEMOS QUE PONERNOS A VER AHÍ QUÉ ESTÁ PASANDO EN LOS MAC’S, PORQUE ESTO ES UN ERROR QUE YA NO ES ACEPTABLE PARA EL SISTEMA CON EN EL QUE AHORA ESTAMOS INSCRIBIENDO A LOS CIUDADANOS.

LUEGO, EN CUANTO AL ESTATUS DEL CIUDADANO, LA MISMA CON EL MISMO PUNTO 7: NO VIVEN, NO LO CONOCE, NUNCA HA VIVIDO AQUÍ, SON CASI 12 MIL GENTES.

Y LA OTRA ES: NO LOCALIZADO POR CAUSA DEFINITIVA EN EL DOMICILIO, QUE ESOS SON EXPLICABLES, PERO VER A CUÁLES CAUSAS DEFINITIVAS CORRESPONDEN LOS 14 MIL Y TANTAS  PERSONAS.

Y LUEGO, NADA MÁS UNA PREGUNTA. ¿EN LA NEGATIVA QUÉ QUIERE DECIR, QUE EL CIUDADANO SE NEGÓ A SER NOTIFICADO?

¿Y PERSONALMENTE DIJO: “NO QUIERO QUE ME NOTIFIQUES, NO TE RECIBO EL DOCUMENTO CUÁL FUE?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LA NEGATIVA DE RECIBIR, EFECTIVAMENTE, EL DOCUMENTO.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: FAMILIARES TAMBIÉN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: NO, NO, ¿PERO DE QUIÉN, LA NEGATIVA DE QUIÉN?

PORQUE NO ES LO MISMO, LA NEGATIVA ES CUANDO EL CIUDADANO SE NIEGA, NO CUANDO UN TERCERO SE NIEGA A MENOS QUE TE ENTREGUE UNA CARTA PODER DEL CIUDADANO PARA OPINAR, DECIR, AFIRMAR DECLARAR EN NOMBRE DEL CIUDADANO QUÉ CARAMBAS PASA, CLARO, SIN COMPROMISO.

SI UN INFORMANTE O UNA SIRVIENTA DICE: “NO, NO LE RECIBO NADA”. ESO NO ES UNA NEGATIVA DEL CIUDADANO. POR ESO MI PREGUNTA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN ESTE CASO LA NEGATIVA SE REFIERE ESPECÍFICAMENTE A QUE EN EL DOMICILIO SE NEGARON A RECIBIR LA NOTIFICACIÓN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿PERO CUÁL ERA?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO NECESARIAMENTE SI ERA…

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿CONOCÍA AL CIUDADANO Y SE NEGARON A RECIBIRLA O SIMPLEMENTE DICEN: “NO LO CONOZCO, NO LE RECIBO NADA”?
POR ESO MI PREGUNTA. ¿QUÉ IMPLICACIONES, QUÉ CARACTERÍSTICAS TIENE ESTO QUE ES NEGATIVA? PORQUE AHÍ SI HAY MUCHOS DETALLES QUE UNO PUEDE SUPONER, PERO QUE MÁS VALE ACLARAR.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN ESTE CASO NO LLEGAMOS AL NIVEL DE ESTABLECER SI EL QUE LO NIEGA FUE EL CIUDADANO EN PERSONA, PORQUE EN EL CASO, COMO USTEDES RECORDARÁN, SE LLEVA LA FOTO DEL CIUDADANO EN LA CÉDULA, DE TAL MANERA QUE SI SE RECONOCE POR LA ENTREVISTA ES EVIDENTE QUE EL QUE SE NIEGA ES EL CIUDADANA EN ESE CASO. Y SOLAMENTE CUANDO SE TRATA DE ALGÚN FAMILIAR INFORMANTE ADECUADO SE TRATARÍA DE UN CASO DIFERENTE.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: TENEMOS EL UNO Y EL DOS QUE SÍ DIFERENCIAN BIEN NO ESTÁ DIFERENCIADO EN LA NEGATIVA. DICE: “CON INVITACIÓN ENTREGADA AL CIUDADANO EN CUESTIÓN”.

LUEGO AGREGA: “CON INVITACIÓN ENTREGADA AL INFORMANTE ADECUADO”, ALGUIEN DE LA CASA. AQUÍ ES LA MISMA, SÓLO QUE EN LUGAR DE LA ENTREGADA ES LA EXPRESIÓN DE “NO SE LO RECIBO” POR ESO EL CIUDADANO O EL INFORMANTE ADECUADO.

Y ANTES DE ESO DEBE SER LA CONDICIÓN PARA QUE ESTO SUCEDA QUE EL CIUDADANO FUE RECONOCIDO EN EL DOMICILIO, PORQUE SI NO FUE RECONOCIDO EN EL DOMICILIO NO HAY NEGATIVA, SIMPLEMENTE DICEN: ES QUE A MÍ NO ME COMPETE RECIBIR LO QUE DE UNA PERSONA QUE NO CONOZCO Y ES QUE NO ES QUE SE ESTÉ NEGANDO A RECIBIR EL CITATORIO, SINO QUE NO CORRESPONDE A ENTREGAR AHÍ EL CITATORIO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TENDRÍAMOS QUE AFINAR, EFECTIVAMENTE, EL DOCUMENTO PORQUE EN ESE MOMENTO NO PODÍAMOS HACER ESA DIFERENCIACIÓN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO SÍ LA HICIERON PARA EL UNO Y EL DOS. EN LOS MISMOS CASOS UNO Y DOS DEBERÍA HABER UN CASO TRES QUE SERÍA EL DE NEGATIVA, ES AL QUE ME REFIERO, SÍ HICIERON LA DIFERENCIACIÓN, SÍ TUVIERON EL TIEMPO, LO QUE PASA ES QUE NO LO CONSIDERARON QUE ESO ES DIFERENTE. 

PORQUE PARA LOS CASOS UNO Y DOS EL TRES DEBÍA SER NEGATIVA, YA SEA POR EL UNO O POR EL DOS, PORQUE ASÍ LO CONSIDERARON. DIGO QUE AHÍ FALLÓ EL SISTEMA. EN REALIDAD EN TÉRMINOS NEGATIVOS EL CUATRO, EL VALOR NEGATIVO NO TIENE UN SENTIDO REAL PORQUE NO LO PUEDES PONER NI: SE ENCONTRÓ EL CIUDADANO, SÍ LO CONOCÍAN, SE NEGÓ EL CIUDADANO, O LO MISMO: SE NEGÓ EL INFORMANTE, PORQUE PUEDE SER QUE SE ENCUENTRE OTRAS COSAS ¿POR QUÉ? PORQUE NO ESTÁ DIFERENCIADO.

NO TIENE UN VALOR REPRESENTATIVO DE UN HECHO EL QUE DIGA: NEGATIVA, AHÍ HAY VARIOS HECHOS, PERO CUÁL ES AL QUE TE REFIERES CON NEGATIVA, ESE ES EL PUNTO PORQUE ESO LA PREGUNTA.

AHÍ SÍ HAY QUE AFIRMAR ESTO QUE SE HIZO PARA LA INVITACIÓN DE ENTREGAR. AHÍ MISMO ESTÁ LA NEGATIVA, EN EL MISMO ENTREGAR “NO ME LA RECIBIÓ”, ES NEGATIVA CON EL NÚMERO Y NEGATIVA CON EL PUNTO DOS YA SEA POR EL CIUDADANO O POR EL INFORMANTE ADECUADO.
Y LA OTRA ES COMO EL CIUDADANO CAYÓ EN “NO LO CONOCEN”,  “NO VIVE AQUÍ”, ETCÉTERA, LA GENTE NO ERA APTA Y TAMPOCO RECIBIÓ LA NOTIFICACIÓN PORQUE NO TENÍA NINGÚN CASO DEJÁRSELA, NO SE DEJÓ LA NOTIFICACIÓN PORQUE NO HABÍA RELACIÓN CON EL CIUDADANO POR DECIR ALGO.

NO SE PUEDE CONSIDERAR NOTIFICADO NI ENCONTRADO EL CIUDADANO, SE PUEDE CONSIDERAR NADA MÁS “NO LOCALIZADO”.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EVIDENTEMENTE CUANDO HAY NEGATIVA ES PORQUE TENEMOS CERTEZA DEL DOMICILIO, SÍ LLEGAMOS AL DOMICILIO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO NO AL CIUDADANO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ASÍ ES.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: A QUIEN TIENES QUE NOTIFICAR ES AL CIUDADANO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PUEDE SER QUE SÍ HAYA ESTADO Y NO QUISO RECIBIR O PUEDE SER QUE NO HAYA ESTADO, PERO EVIDENTEMENTE NO SE QUISO RECIBIR.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: A QUIEN HAY QUE NOTIFICAR ES AL CIUDADANO. EL DOMICILIO ES LA LOCALIZACIÓN PARA ENCONTRAR AL CIUDADANO, PERO SI NO ENCUENTRAS AL CIUDADANO, SI NO ESTÁ LOCALIZADO EL CIUDADANO TAMPOCO PUEDE SER NOTIFICADO. Y ENTONCES EL ESTADÍSTICO DE QUE YA NOTIFICAMOS A LOS 500 MIL, ES UN ESTADÍSTICO DEL CUAL PUEDES PONERTE A DUDAR. 

VISITARON 500 MIL DOMICILIOS, SI CORRECTO, ¿PERO A CUÁNTOS NOTIFICARON? ¿AL 20 POR CIENTO? LA NOTIFICACIÓN FUE REALIZADA CON EL 20 POR CIENTO DE LOS CIUDADANOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: FUE REALIZADA A 386 MIL 807.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿LA NOTIFICACIÓN AL CIUDADANO?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: AL CIUDADANO O AL INFORMANTE ADECUADO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: AL CIUDADANO. LA NOTIFICACIÓN DIRECTA AL CIUDADANO ¿CUÁNTOS FUERON DE 500 MIL?

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: 105 MIL.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿ESE FUE EL 20 POR CIENTO?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: AHORITA TE DOY EL DATO, SON 105 MIL.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ES UN 20 POR CIENTO. PARA MÍ LA EFECTIVIDAD DE LA NOTIFICACIÓN, AUNQUE SE HAYA HECHO UN ESFUERZO DE MEDIO MILLÓN DE VISITAS, LA NOTIFICACIÓN FUE CONSEGUIDA EXITOSAMENTE CON EL 20 POR CIENTO DE LOS CIUDADANOS.

QUEDA COMO UNA SUPUESTA POSIBLE NOTIFICACIÓN ¿A CUÁNTOS INFORMANTES ADECUADOS LE DEJARON?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: 200 MIL DIGAMOS…

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PROBABLE EL 40, CORROBORADO EL 20. TOTAL DE LA SUPUESTA NOTIFICACIÓN EN CASO DE ÉXITO, EL 60; FALTÓ UN 40 POR CIENTO.

ENTONCES, EL OPERATIVO, AUNQUE EXITOSAMENTE SE MOVIÓ LA GENTE HACIA EL DOMICILIO, ES UN FRACASO CONFORME A LO QUE ES LA NOTIFICACIÓN CON EL CIUDADANO, O SEA DESDE EL PUNTO DE VISTA DE QUE SOLAMENTE EL 20 POR CIENTO HAYAMOS AL CIUDADANO.

UN 40 POR CIENTO SUPONEMOS QUE VA A PODER LLEGAR LA IMPLICACIÓN A TRAVÉS DE UN TERCERO AL CIUDADANO, PERO NO TENEMOS LA CERTEZA.

ENTONCES, ESO NO LE PODRÍA LLAMAR UN ÉXITO O UN RESULTADO EFICAZ CONFORME A LO QUE ES NOTIFICAR AL CIUDADANO Y ES LO QUE ME PREOCUPA, QUE EL ESFUERZO SE HACE A NIVEL QUÍNTUPLE CON RESPECTO AL NIVEL DEL ÉXITO LOGRADO.

SE VISITARON MEDIO MILLÓN DE DOMICILIO, SE ENCONTRARON FÍSICAMENTE A CIEN MIL CIUDADANOS Y PROBABLEMENTE SE SUPONE QUE PUEDA LLEGAR LA INVITACIÓN, ¿CON QUÉ PROBABILIDAD? NO LO SÉ, A 40 POR CIENTO DE LOS CIUDADANOS.

Y SI ESO FUERA UN ÉXITO ROTUNDO EN TODOS LOS SENTIDOS, TENDRÍAMOS EL 60 POR CIENTO DE EFICIENCIA, QUE NO ES PRECISAMENTE UNA COSA MUY EXITOSA, EXITOSO EL 90 Y TANTOS.

POR ESO CREO QUE AHÍ TENEMOS QUE AFINAR MUCHAS COSAS, POR UN LADO TENEMOS QUE AFINAR LOS DOMICILIOS ÉSTOS DE LOS CUALES HABLÁBAMOS, PORQUE ESTAS SON CANTIDADES; EL CIUDADANO JAMÁS VA A  SER ENCONTRADO NI NOTIFICADO EN ESOS DOMICILIOS, PORQUE NO LO CONOCEN O NO ESTÁN LOCALIZADOS, ETCÉTERA. ENTONCES, ESO ES UN ERROR QUE LIMITA CUALQUIER OPERACIÓN DEL REGISTRO CON RESPECTO A ENCONTRAR AL CIUDADANO PARA EL FIN QUE SEA.

POR ESO DIGO QUE EN ESTO SÍ TENEMOS, ESO ES EN CUANTO AL STATUS DE LA SITUACIÓN DE LA NOTIFICACIÓN, POR ESO CREO QUE SÍ DEBERÍAMOS DE PONERLE, PORQUE ADEMÁS ESTAMOS HABLANDO DE UNOS CUANTOS ESTADOS, NO ESTAMOS HABLANDO DE LOS 32 ESTADOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO, POR SUPUESTO.

REPRESENTANTE DEL PAN, JESÚS SOUTO: ESTAMOS HABLANDO DE UN PEQUEÑO OPERATIVO DE RESECCIONAMIENTO Y EN ESE ESTAMOS VIENDO UN MONTÓN DE LIMITACIONES, NADA MÁS PARA NOTIFICAR AL CIUDADANO.

TODAVÍA MUCHO MÁS PEQUEÑO VA A SER QUE EL 60 POR CIENTO SUPUESTAMENTE DEL ÉXITO, EL CIUDADANO QUE VAYA A ACTUALIZAR SU CREDENCIAL, A LA MEJOR DE AHÍ VAMOS A OBTENER EL 10, EL 7, EL 5, NO SÉ QUÉ PORCENTAJE.

PERO SÍ ME GUSTARÍA QUE FINALMENTE TUVIÉRAMOS EL DATO, QUE AL FINAL DEL TIEMPO DE CREDENCIALIZACIÓN ESTIMADO, TUVIÉRAMOS EL DATO DE DECIR: A VER, DE TANTOS NOTIFICADOS PERSONALES CON INFORMANTE ADECUADO, BLA, BLA SE HICIERON ACTUALIZACIONES DE TALES CREDENCIALES.

ENTONCES, TAMBIÉN VER DE DÓNDE PROCEDIERON LAS ACTUALIZACIONES, SI DE LAS QUE SE NOTIFICÓ VÍA EL INFORMANTE ADECUADO O SI DE LAS QUE SE NOTIFICÓ DIRECTAMENTE AL CIUDADANO, PORQUE ENTONCES VAMOS A SABER TAMBIÉN QUE EL TIPO DE RESPUESTA QUE TIENE EL CIUDADANO CUANDO ES NOTIFICADO, ESO TAMBIÉN ES ALGO QUE DEBEMOS DE AVERIGUAR, PORQUE NO ES LO MISMO UN ESTADO QUE OTRO, Y ESO TAMBIÉN ES UN DATO INTERESANTE QUE  NOS DEBE DE PREOCUPAR PARA SABER EN DÓNDE SE TIENE QUE HACER CADA TIPO DE ESFUERZO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES CORRECTO.

AQUÍ, TAMBIÉN QUIERO HACER UNA REFLEXIÓN.

SI BIEN POR UN LADO SE HACE EL ESFUERZO DE LA VISITA, DIGAMOS AL CIEN POR CIENTO, EFECTIVAMENTE CREO QUE PARA PODER HABLAR DE LA EFICIENCIA DEL OPERATIVO NO PODEMOS ESTABLECER UNA CORTAPISA ÚNICAMENTE PARA QUIÉN RECIBIÓ O DEJÓ DE RECIBIR EL DATO, SINO CUÁL FUE LA REACCIÓN DEL CIUDADANO.

Y EFECTIVAMENTE, TAMBIÉN NO ES AJENO EL RECONOCER QUE HASTA AHORA NUESTROS MEJORES NÚMEROS HAN ARROJADO ENTRE EL 30 Y 35 POR CIENTO DE EFICIENCIA YA PARA EL CANJE DE CREDENCIAL, Y EN MUCHAS OCASIONES VAMOS HACIA ABAJO.

COMENTÁBAMOS EN ALGÚN MOMENTO, TAMBIÉN A RAÍZ DE ALGUNAS PROPUESTAS QUE SE HAN HECHO EN LA CNV PARA PODER REVISAR ESTOS PROCEDIMIENTOS, QUÉ OTRA COSA PODEMOS MEJORAR.

HEMOS VISTO QUE INTENTOS CONSECUTIVOS DE NOTIFICACIÓN SÍ MEJORAN DE ALGUNA MANERA ESTOS INDICADORES, PERO NO DE UNA MANERA DEFINITIVA.

ALGO QUE POR EJEMPLO YA, YA NO HEMOS INTENTADO EN FECHAS RECIENTES ALGÚN MECANISMO DIFERENTE PARA ACERCARLE LA CREDENCIAL AL CIUDADANO.

USTEDES SABEN, POR EJEMPLO, QUE HUBO TIEMPOS EN EL INSTITUTO DONDE SE GENERABAN LAS CREDENCIALES PARA QUE EL CIUDADANO PUDIERA LLEGAR AL MÓDULO DIRECTAMENTE A HACER EL CANJE, A HACER UNA REPOSICIÓN COMO TAL SIN QUE OBRARA DE POR MEDIO EL FORMATO DE ACTUALIZACIÓN LLENA.

PERO ESO TAMBIÉN NOS GENERABA ALGUNOS OTROS PROBLEMAS, QUE NOS CREARAN ESOS TIPOS DE CREDENCIALES YA GENERADAS, PERO SIN RECOGER.

CREO QUE TENEMOS QUE BUSCAR ALGUNOS MECANISMOS QUE, TOMANDO EN CUENTA LAS EXPERIENCIAS PASADAS, NOS PERMITEN VER DE QUÉ MANERA PODEMOS HACER MÁS EFICIENTE ESTE CANJE.

UNA POSIBILIDAD A LO MEJOR PODRÍA SER EL ACERCAR MÓDULOS MÓVILES DURANTE EL PERIODO DE NOTIFICACIÓN PARA QUE LOS CIUDADANOS QUE EFECTIVAMENTE FUERON NOTIFICADOS TUVIERAN LA FACILIDAD, INCLUSIVE, DE HACER EL TRÁMITE PRÁCTICAMENTE INMEDIATO AL MOMENTO DE SER NOTIFICADO; COSA QUE EN ESTE MOMENTO NO OCURRE, TIENEN QUE NECESARIAMENTE ACUDIR A LA OFICINA DEL DISTRITO QUE ESTÁ HABILITADA O ALGÚN MÓDULO ADICIONAL QUE SE IMPLEMENTA COMO REFORZAMIENTO PARA ESTOS CASOS, PERO NO ES UN MÓDULO AMBULANTE, SINO ES UN MÓDULO QUE LLEGUE LO MÁS CERCA DE LOS ELECTORES.

PERO QUE SON DE LOS TEMAS QUE TENDREMOS QUE IR REVISANDO JUSTAMENTE ANTES DE LA APLICACIÓN DEL SIGUIENTE EVENTO DE RESECCIONAMIENTO, INCLUSIVE, NO SÉ, SEGURAMENTE HABRÁ OPORTUNIDAD DE PILOTEARLO EN ALGÚN MOMENTO PARA PODER DEFINIR SI PODEMOS MEJORAR ESTE ESQUEMA DE EFICIENCIA EN EL CANJE, QUE A FIN DE CUENTAS ES NUESTRO OBJETIVO Y ACERCAR MEJOR ESTOS SERVICIOS AL ELECTOR.

HOY POR HOY LOS TENEMOS CUBIERTOS EN QUÉ SENTIDO. AHORA HICIMOS EL EJERCICIO DE NOTIFICACIÓN PARA PROMOVER EL CANJE. EN JUNIO LOS TENEMOS CONSIDERADOS A NOTIFICAR PARA QUE SEPAN DÓNDE VA A ESTAR SU CASILLA, ESO DE ALGUNA MANERA NOS DEJA TRANQUILOS EN CUANTO A QUE TENDRÁN CONOCIMIENTO DE DÓNDE PODRÁN EJERCER EL SUFRAGIO EN FORMA OPORTUNA.

PERO SÍ SERÍA BUENO QUE AL MOMENTO QUE LE ESTEMOS NOTIFICADO DE LA UBICACIÓN DE SU CASILLA, NUEVAMENTE HAGAMOS HINCAPIÉ EN QUE TAMBIÉN VA A HABER MÓDULOS DESPUÉS DE LA ELECCIÓN DONDE PODRÁN HACER SU CANJE.

Y SI PARA ESE ENTONCES YA TENEMOS IDENTIFICADO ALGÚN MECANISMO DIFERENTE QUE PODAMOS FACILITAR EL TRÁMITE, PUES CREO QUE SERÍA EL MEJOR MOMENTO PARA APLICARLO.

YO LO QUE HARÍA, COMO LES HABÍA COMENTADO, ESTO NO CIERRA EL INFORME DE NOTIFICACIÓN COMO ÚLTIMA DEFINICIÓN, NOS FALTA HACER EL ANÁLISIS DE PRODUCTIVIDAD Y DE EFICIENCIA, QUE LO TENDRÍAMOS QUE CERRAR YA CON LAS CIFRAS DE CANJE AL 15 DE ENERO, BUENO, CON CORTE AL 15 DE ENERO Y PROBABLEMENTE EL 28 DE FEBRERO YA PARA LA FECHA DE REPOSICIONES.

PORQUE INCLUSIVE RECORDARÁN QUE ESTE TEMA EN PARTICULAR LOS CIUDADANOS PODRÁN HACER SU TRÁMITE NO SOLAMENTE DURANTE LA CAMPAÑA DE ACTUALIZACIÓN, SINO TAMBIÉN DURANTE EL CORTE COMO SUSTITUCIÓN DE CREDENCIAL, COMO REEMPLAZO.

CON ESTAS DOS CIFRAS LES ESTAREMOS ENTREGANDO UN NUEVO INFORME DONDE SE DÉ CUENTA DE LOS NOTIFICADOS O DEL NÚMERO DE NOTIFICADOS, CUÁNTOS EFECTIVAMENTE ACUDIERON A HACER SU TRÁMITE Y ESTO NOS DARÍA PAUTA DEL UNIVERSO QUE TENDRÍAMOS QUE NOTIFICAR YA EN 2012 PARA LA UBICACIÓN DE CASILLAS.

CON TODA SERIEDAD SÍ TOMARÍA LAS OBSERVACIONES QUE NOS HACEN EN CUANTO A BUSCAR ALGÚN MECANISMO MÁS ADECUADO DE EFICIENCIA DE INTERCAMBIO DE CREDENCIALES PARA QUE LO ESTEMOS DISCUTIENDO EN PRÓXIMAS SESIONES DE ESTE MISMO GRUPO DE TRABAJO Y SOBRE EL MISMO TEMA DE RESECCIONAMIENTO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: UNA PREGUNTA.

¿CUÁNDO PODEMOS TENER EL DATO DE LAS CREDENCIALES ACTUALIZADAS SEGÚN EL TIPO DE NOTIFICACIÓN?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LES PROPONDRÍA LO SIGUIENTE. TENDRÍAMOS POR SUPUESTO INFORMACIÓN DE CECYRD CON CORTE A ESTE AÑO, QUE EN ESTE CASO SERÍA AL CORTE DE DICIEMBRE.

COMO ESTAMOS ESPERANDO QUE EL EFECTO DE LA NOTIFICACIÓN EN NOVIEMBRE OPERE JUSTAMENTE DURANTE EL MES DE DICIEMBRE, LES PROPONGO QUE HAGAMOS UN PRIMER CORTE A FIN DE DICIEMBRE, O SEA, EN EL ÚLTIMO CORTE DE DICIEMBRE PARA DECIRLES CUÁNTOS DE ÉSTOS VAN INTERCAMBIADOS Y LO ACTUALICEMOS AL DÍA 15 DE ENERO Y, POSTERIORMENTE, AL DÍA 28 DE FEBRERO.

CON ESO TENDRÍAMOS TRES VENTANAS DE ACERCAMIENTO A LA INFORMACIÓN PARA VER EN PRIMERA INSTANCIA LA TENDENCIA INMEDIATA A LA NOTIFICACIÓN Y EL EFECTO DURANTE EL MES YA POSTERIOR A LA NOTIFICACIÓN, QUE SERÍA EL MES DE ENERO Y FEBRERO.

AHÍ PODRÍAMOS IDENTIFICAR CLARAMENTE EN DÓNDE SE DA LA MAYOR INCIDENCIA DE CAMBIOS Y DÓNDE PODRÍA SER UN TERRENO FÉRTIL PARA PODER INCIDIR EN LOS PRÓXIMOS PROGRAMAS DE NOTIFICACIÓN TANTO EN ESQUEMAS DE CÓMO HACER ESTA MISMA DIFUSIÓN DE INFORMACIÓN, O EVENTUALMENTE CÓMO ACERCAR LOS MÓDULOS DE ATENCIÓN CIUDADANA.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: TAL VEZ HABRÍA ALGUNA FORMA DE CONFIRMAR CON EL CORREO DE RECIBIDO EL AVISO; A LO MEJOR PODRÍAMOS DEJAR UN TELÉFONO CONFIRME AVISO, ENTREGA DEL PAPEL, LA CARTA DEL CIUDADANO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿CÓMO?

¿DEJÉ SU AVISO EN IFETEL, ALGO ASÍ?
JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: NADA MÁS CONFIRMARON, PERO ESO PODRÍA SER UN DATO ADICIONAL Y NOS DIRÍA: DE TODOS LOS QUE DEJAMOS CON UN INFORMANTE ADECUADO, EL 60, 70, 80, EL 10 SE RECIBIÓ.

PORQUE A LA HORA DE ANALIZAR LA RESPUESTA  DEL CIUDADANO CÓMO VAS A ANALIZAR LA SUPUESTA RESPUESTA DE UN CIUDADANO QUE NO RECIBIÓ LA NOTIFICACIÓN Y QUE TÚ ESTÁS CONSIDERÁNDOLO COMO NOTIFICADO PORQUE SE LO DEJASTE A UN INFORMANTE ADECUADO QUE A LO MEJOR AGARRÓ LA CARTA Y LA TIRÓ A LA BASURA.

CUANDO MENOS LA CERTEZA DE CUÁNTOS FUERON RECIBIDOS ESTÁN CON LOS QUE SÍ CONFIRMEN. QUE HABRÁ A OTROS QUE LES ENTREGUE LA CARTA Y QUE NO LO CONFIRMEN, PERO A LO MEJOR NO LA ABRE EL CIUDADANO, LA GUARDE Y AHÍ LA DEJA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CLARO. HOY POR HOY SÍ PODEMOS HACER LA DIFERENCIACIÓN SABEMOS QUIÉN FUE NOTIFICADO PERSONALMENTE Y QUIÉN FUE MEDIANTE INFORMANTE ADECUADO. Y ESA DIFERENCIACIÓN LA PODÍAMOS HACER AL MOMENTO DE VER QUIÉN HA RESPONDIDO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ESA SÍ, PERO LO QUE QUISIERA TENER ES EL DATO ES DE LOS QUE SE LES DEJÓ AL INFORMANTE ADECUADO CUÁNTOS DE ELLOS HICIERON LLEGAR LA NOTIFICACIÓN AL CIUDADANO, PORQUE ENTONCES SÍ YA PUEDES ANALIZAR LA RESPUESTA DEL CIUDADANO, DICES: “DE LOS QUE RECIBIERON CONFORMADO DE NOTIFICANTE MÁS LOS QUE ENCONTRARON PERSONALMENTE SE LAS DIMOS FUE 30 Y DE ESTE 30 SE ACTUALIZARON 28”.

ENTONCES SÍ YA TIENES UN DATO REAL DE CUÁL ES EL TIPO DE RESPUESTA DE TU NOTIFICACIÓN A UN CIUDADANO; EN CAMBIO SI TÚ DICES: SUPUESTAMENTE ENTRE INFORMANTE ADECUADO Y CIUDADANO SE NOTIFICÓ AL 60 POR CIENTO Y TE VAS CON QUE SE ACTUALIZARON EL 28. LA RESPUESTA ESTÁ DE LA “CACHETADA”.

PERO NO TIENES UN DATO DE A QUIÉN SÍ EVALUARLE LA RESPUESTA PORQUE NO SABES SI NOTIFICASTE AL CIUDADANO EN REALIDAD PARA EL OTRO 40. ESO ES PRECISAMENTE EL TRATAR DE NO TRABAJAR SOBRE DATOS FALSOS PARA CONCLUSIONES ERRÓNEAS, SINO DATOS DUROS PARA QUE LA CONCLUSIÓN, NOS ESTÁ FALLANDO POR EL 4, POR EL 5 PERO DE FORMA REAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿PERO POR QUÉ RAZÓN?

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: A LO MEJOR LA RAZÓN LA VAMOS A DESCONOCER, PERO SABEMOS POR CUÁNTOS NOS FALLA. PERO DECIMOS: LO QUE PASA ES QUE EN REALIDAD, REALMENTE NADA MÁS NOTIFICAMOS AL 30, AUNQUE ENTREGAMOS NOTIFICACIÓN SUPUESTAMENTE PARA 60. DE ESE 30 NOS RESPONDEN 28, NOS ESTÁ FALLANDO EL 2 POR CIENTO, PERO YA ESTÁS EVALUANDO LA RESPUESTA DEL CIUDADANO CON UN DATO DURO, CONOCIDO, CIERTO QUE REFLEJA LA REALIDAD.

EN CAMBIO DEL OTRO MODO TIENES UN SUPUESTO DEL 60 Y UN DATO DURO DE RESPUESTA REAL DEL 28. ESO ES ALGO QUE ES MUY ÚTIL PARA USTEDES, SOBRE TODO, QUE TRABAJAN ESTE ASUNTO PORQUE TIENEN UNA RESPUESTA REAL CON RELACIÓN AL ESFUERZO REALIZADO, PERO YA EVALUARON EL ESFUERZO REALIZADO, O SEA, DE FORMA REAL.

PORQUE SI NO PODEMOS ESTAR HABLANDO, A NOSOTROS COMO CRÍTICA O INCLUSIVE DESDE 60 POR CIENTO DE NOTIFICADOS VIENE EL 28 CUÁL ES EL PODER CONVOCATORIA QUE TIENE LA PROPAGANDA, LOS AVISOS, LA METODOLOGÍA DEL RFE, MUY BAJO.

PERO SI YA ESTOY CONSCIENTE DE QUE FUE NOTIFICADO EN REALIDAD EL 30 Y ESTÁN RESPONDIENDO EL 28, DIGO, ESTÁN HACIENDO LO CORRECTO, ESE 2 POR CIENTO A LO MEJOR SE PUEDE EVALUAR UN POQUITO, PERO YA NO LA CRÍTICA.

POR ESO QUIERO TRABAJAR SOBRE DATOS REALES NO SOBRE SUPUESTOS QUE A LO MEJOR PUDIERAN SER LA REALIDAD, PERO NO SON. POR ESO LES DIGO QUE SÍ ES IMPORTANTE PARA USTEDES EL DISTINGUIR ESTO PARA QUE SE PUEDA TRABAJAR, INCLUSO USTEDES MISMOS TENGAN UNA APRECIACIÓN REAL DE CUÁL ES EL RESULTADO DE SU ESFUERZO Y CON ESO LO PUEDEN VALORAR, LO PUEDEN MEJORAR, LO PUEDEN CORREGIR SEGÚN SEA EL CASO.

Y, ADEMÁS, POR ESTADO PORQUE ESO LO PUEDEN HACER Y COMO TÚ DICES, NO ES LO MISMO LA ZONA URBANA QUE EN LA ZONA RURAL. UNA EVALUACIÓN VA A ESTAR EN ZONA URBANA Y OTRA VA A ESTAR EN ZONA RURAL Y OTRA DIFERENTE POR CADA ESTADO, TANTO EN LA RURAL COMO EN LA URBANA, A LA MEJOR LA URBANA SE ASEMEJA MUCHO EN TODO, PERO LA RURAL AHÍ SÍ VA A HABER DIFERENCIAS CREO QUE MUY BUENAS Y MUY GRAVES, MUY DISTANTES.

PERO HASTA AHÍ.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR HAY ALGUNA INTERVENCIÓN ADICIONAL SOBRE ESTE TEMA, SI NO ÚNICAMENTE ME GUSTARÍA AGREGAR LO SIGUIENTE.

DESDE LUEGO AGRADECER LA PRESENCIA DEL PRD Y NUEVA ALIANZA QUE SE INCORPORARON AL GRUPO DE TRABAJO TAMBIÉN.

DEFINITIVAMENTE SÍ ES MUY IMPORTANTE PARA NOSOTROS EL VALORAR TODOS LOS ASPECTOS DE LA NOTIFICACIÓN PARA BUSCAR ELEVAR ESE ÍNDICE DE EFICIENCIA. Y ESTABA PENSANDO AHORA EN LAS ACTIVIDADES QUE TENEMOS PROGRAMADAS PARA EL AÑO QUE ENTRA.

POR UN LADO, TENEMOS AHORA EN EXPECTATIVA EL CIERRE DE LO QUE ES LA CREDENCIALIZACIÓN Y ESO NOS VA A ARROJAR UN DATO DE CUÁNTOS RESPONDIERON AL LLAMADO.

AHÍ PODRÍAMOS HACER UNA PRIMERA DIFERENCIACIÓN DE CUÁNTOS DE LOS QUE FUERON PERSONALMENTE NOTIFICADOS ACUDIERON Y CUÁNTOS DE LOS QUE NO FUERON PERSONALMENTE NOTIFICADOS ACUDIERON, Y AHÍ TENER UN PRIMER ESQUEMA DE CONTRASTE.

AHORA, YA DURANTE EL EVENTO DE NOTIFICACIÓN DE UBICACIÓN DE CASILLA, HOY EN DÍA LO ÚNICO QUE HACEMOS ES DECIRLES VAS A VOTAR EN LA CASILLA TAL, DEL DOMICILIO TAL, CONFORME LOS CONSEJOS SE APRUEBEN EN MAYO Y EVENTUALMENTE NOTIFIQUEMOS EN JUNIO.

PERO EN ESE MOMENTO NO RECOPILAMOS INFORMACIÓN ADICIONAL O POR LO MENOS HASTA AHORA COMO LO HEMOS PLANTEADO SIEMPRE, NO LO HEMOS HECHO.

TAL VEZ EN UNA BÚSQUEDA DE HACERNOS DE MÁS INFORMACIÓN PUDIÉRAMOS AGREGAR ALGUNA PREGUNTA MUY SENCILLA EN EL DOCUMENTO PARA NO DESORIENTAR AL ELECTOR Y CARGARLO DE INFORMACIÓN, SIMPLEMENTE PREGUNTÁNDOLE SI SU CASO FUE NOTIFICADO PERSONALMENTE O QUIÉN, CÓMO SE ENTERÓ DE QUE HABÍA QUE HACER ESE CAMBIO.

HABÍA QUE ESTUDIARLO PARA VER QUÉ TAMPOCO VAYAMOS A COMPLICAR EL EVENTO DE NOTIFICARLE DÓNDE ESTÁ LA CASILLA Y NO VAYAMOS A DESORIENTARLOS MÁS, PERO APROVECHANDO QUE VAMOS A IR, FINALMENTE VAMOS A REGRESAR CON EL ELECTOR.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: AHÍ HAY DOS TIPOS DE NOTIFICACIÓN: UNO QUE ES EL PÚBLICO, QUE SE TIENE QUE PUBLICAR EN MEDIOS MASIVOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EL ENCARTE.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: EL ENCARTE, PERO SE TIENE QUE HACER POR LEY Y TODO CIUDADANO LO SABE Y TIENE OBLIGACIÓN DE CONSULTARLO.

POR ESO, EN LA VIGILANCIA SOBRE QUE LOS ENCARTES ESTÉN TRANSPARENTES Y CLAROS DE FORMA SUFICIENTE, NO ES UNA PARTE DE LA SUPERVISIÓN O VIGILANCIA DE ESA ACTIVIDAD.

Y LA OTRA ES, COMO TÚ DICES, EL AVISARLE PERSONALMENTE A LAS ZONAS O A LAS SECCIONES, DE MANERA QUE LOS CIUDADANOS NO LE JUEGUEN AL “RATÓN LOCO”, SINO QUE ENCUENTREN PERFECTAMENTE FÁCIL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PERO ME REFERÍA QUE PODRÍAMOS.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: POR IFETEL O LO QUE SEA, QUE TENGAN Y QUE SEPAN QUE HAY UN MEDIO EN EL CUAL NADA MÁS PUEDEN PICAR TRES BOTONES Y ENTERARSE.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ, ME REFERÍA AL EVENTO QUE VAMOS A ASISTIR, PORQUE ESA OPORTUNIDAD LA VAMOS A TENER ANTES DE LA ELECCIÓN. ENTONCES, A LA MEJOR PODEMOS DISEÑAR ALGÚN ESQUEMA DE MUESTRA SIN INTERFERIR CON TODA LA NOTIFICACIÓN DEL GUIÓN APROXIMADAMENTE QUE VAMOS A NOTIFICAR EN ESE MOMENTO, PODAMOS TOMAR ALGUNOS DATOS QUE NOS INTERESAN DE MANERA MEJOR, CREO QUE ES UN TEMA QUE PODEMOS ABRIR A DISCUSIÓN EN LAS PRÓXIMAS SESIONES, PARA DEFINIR CÓMO GENERAMOS ESE DOCUMENTO DE NOTIFICACIÓN Y EN DÓNDE EVENTUALMENTE PODEMOS GENERAR UN ANÁLISIS MUESTRAL QUE NOS LLEVE A DAR ESE TIPO DE INDICADOR.

A VER, FUE MÁS EFICIENTE CUANDO NOTIFICAMOS PERSONALMENTE, CUANDO NOTIFICAMOS POR INFORMANTE ADECUADO, LAS CAUSAS POR LAS QUE EL CIUDADANO SE INFORMÓ, DEJÓ DE INFORMARSE, SI TUVO CERCA EL MÓDULO O NO LO TUVO CERCA, ETCÉTERA.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: AHÍ EL ÚNICO PROBLEMA QUE LE VEO, SON LOS CIUDADANOS QUE NO ACTUALIZAN SU CREDENCIAL POR MOTIVOS DE UN RESECCIONAMIENTO O DE UNA FUSIÓN, PORQUE EL CIUDADANO SABE LA CALLE Y SABE LA COLONIA, PERO NO CONOCE EL NÚMERO DE SU SECCIÓN, ESA ES LA PRIMER CUESTIÓN.

LA SEGUNDA, SI NO HA RENOVADO SU CREDENCIAL, LA LEY LO PROTEGE DICIENDO QUE TODAVÍA DESPUÉS DEL PROCEDIMIENTO DE RESECCIONAMIENTO PUEDE IR, PERO NO VA A ENCONTRAR SU SECCIÓN REAL, VA A ENCONTRAR LA SECCIÓN QUE TIENE SU CREDENCIAL EN LA INFORMACIÓN DEL ENCARTE, PERO A LA MEJOR NO ES LA MISMA EN LA QUE TIENE QUE IR A VOTAR, LE VA A COSTAR DOS VIAJES MÍNIMO.
¿POR QUÉ? PORQUE NO CUMPLIÓ CON SU OBLIGACIÓN AL QUE FUE NOTIFICADO DE IR A ACTUALIZAR SU CREDENCIAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿PERO POR QUÉ DOS VIAJES? PERDÓN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PORQUE VA A IR A DONDE NO LE TOCA VOTAR Y AHÍ LE VAN A DECIR ES QUE, CUANDO AVERIGÜE EN DÓNDE LE TOCA VOTAR.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO, PERO PARA ESO SON NOTIFICADOS.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: POR ESO, PERO EL PROBLEMA ES QUE TÚ LE VAS A NOTIFICAR QUE TIENE QUE ACTUALIZAR SU CREDENCIAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ¿Y DÓNDE VA A VOTAR?

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO ESO, PERO NO LA ACTUALIZA.

ENTONCES, SI NO LO LOCALIZAS PERSONALMENTE PARA EXPLICÁRSELO, ESA INFORMACIÓN NO VA A SER DE SU DOMINIO, ESE ES EL CASO DE MUCHOS CIUDADANOS HASTA AHORA, ACUÉRDATE DE LA SECCIÓN ÉSTA DE CHIHUAHUA QUE SALIERON CIENTO Y TANTOS, AQUÍ 900 Y ALGO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ, PERO BUENO, HASTA AHORITA NO SE HA DADO UNA SITUACIÓN EN DONDE TENGAMOS COLAS DE CIUDADANOS…

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO TODAVÍA TENEMOS CIUDADANOS QUE NO SE ACABAN DE ACTUALIZAR.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESO ES CIERTO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: EN ESE MISMO SENTIDO, MUCHOS NO VOTARON PORQUE NO SUPIERON A LO MEJOR DÓNDE VOTAR Y YA NO BUSCARON, FUERON A LA CASILLA EQUIVOCADA Y DICEN: “NO, CARAMBAS”, Y SE FUERON, Y YA NO FUERON A BUSCAR LA OTRA CASILLA Y YA NO VOTARON.

AL FINAL DE CUENTAS NO CONSEGUIMOS EL OBJETIVO QUE VOTARAN. Y EL PUNTO ES ESE, POR ESO YO DIGO QUE LOS CIUDADANOS QUE NO SE ACTUALIZAN SON LOS MÁS PROPENSOS A QUE NO VOTEN O QUE NO ENCUENTREN A LA PRIMERA, PORQUE TIENEN UNA SECCIÓN DIFERENTE, O SEA, QUE YA NO EXISTE, PORQUE DESAPARECEN LAS SECCIONES.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: COMO LA SECCIÓN DESAPARECE NO LA VA A ENCONTRAR EN LA LISTA DE SECCIONES DE CASILLAS, EN LOS ENCARTES.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PRECISAMENTE POR ESO ES QUE SERÍA INTERESANTE HACER EL EJERCICIO MUESTRAL, PORQUE DE ESA MANERA PODRÍAMOS CATEGÓRICAMENTE DECIR QUE EFECTIVAMENTE ESA ES UNA CAUSA DEL POR QUÉ NO ENCUENTRAN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: LO QUE DIGO ES QUE HASTA AHORITA NO TENEMOS UN DATO QUE DIGA QUÉ PASA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESO ES CORRECTO, EN ESO ESTAMOS DE ACUERDO.

AHÍ HACE FALTA EL EJERCICIO MUESTRAL.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PORQUE ÉL NO TIENE UNA MANERA DE COMUNICAR O DE MANIFESTAR QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO Y NOSOTROS DE SABERLO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DIGAMOS, LA MANERA DE MANIFESTARLO SERÍA IFETEL, CUANDO NORMALMENTE HABLAN PARA DECIR: “OYE, YO NO ENCONTRÉ MI CASILLA”, O EVENTUALMENTE INCLUSIVE MANIFESTARLO YA DE MANERA ESPECÍFICA.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: O A LO MEJOR ALGUIEN DICE: LO RASURARON, ME QUITARON DE LA VOTACIÓN, ME BORRARON DE LA LISTA NOMINAL”, LO CUAL NO ES CIERTO.

ENTONCES, TÚ TIENES UN AVISO QUE NO COINCIDE CON LO QUE ANDAS BUSCANDO EN ESTE CASO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: HOY POR HOY NO TENEMOS UN INSTRUMENTO DURO, ENTONCES TRATEMOS DE CONSTRUIRLO PARA QUE SI PODEMOS APROVECHAR EL EVENTO DE LA NOTIFICACIÓN DE JUNIO NO NADA MÁS NOS SIRVA PARA DECIRLE AL CIUDADANO DÓNDE VA A VOTAR, SINO EVENTUALMENTE NOS DÉ PISTA DE POR DÓNDE PODEMOS MEJORAR EL PROCEDIMIENTO PARA QUE CAMBIE SU CREDENCIAL Y EFECTIVAMENTE YA NO BATALLE.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: LA PRIMERA COSA ES MEDIR LA EFICIENCIA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESTÁ BIEN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: LA SEGUNDA COSA ES MEJORAR LA METODOLOGÍA PARA MEJORAR LA EFICIENCIA, PERO SI NO NOS PREOCUPAMOS POR AVERIGUARLO, NUNCA LO VAMOS A SABER.

ESO ES ALGO QUE TIENE AHÍ ATORADO MUCHOS AÑOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SI 
DESDE LUEGO, LA INFORMACIÓN DE LOS CORTES QUE COMENTAMOS LE VAMOS A MANDAR A TODOS LOS PARTIDOS POR SUPUESTO.

RESUMIRÍA UN POCO LA PARTICIPACIÓN, PERO CREO QUE JUSTO TENÍA TAMBIÉN ALGUNA INTERVENCIÓN.

JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: VEMOS EN ÉSTA, LA PROBLEMÁTICA DEL RESECCIONAMIENTO, BUENO, YA QUE SE ABORDÓ EL RESECCIONAMIENTO, VEMOS DESDE DIFERENTES ARISTAS. UNA DE LAS PROBLEMÁTICAS DE NO CANJE DE CREDENCIALES EN ESTE RESECCIONAMIENTO PRECISAMENTE ES LA CREDENCIAL 03.

¿POR QUÉ NO HACEMOS O HACEN UN ANÁLISIS DE ESTAS SECCIONES, CUÁL FUE EL IMPACTO DE LA CREDENCIAL 03? Y AHÍ ESTARÍAMOS VIENDO EN CUÁNTO BAJÓ ESE NO CANJE DE CREDENCIALES 03. POR UNA PARTE, Y QUE YA SABEMOS QUE YA SE DIERON DE BAJA, PERO SÍ SE PODÍA HACER UN ANÁLISIS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: A VER, NADA MÁS PARA NO PERDER LA IDEA, JUSTO.

COMENTÁBAMOS AYER EN LA COMISIÓN DEL REGISTRO, COMENTABA EL CONSEJERO DE  QUE TENEMOS CERCA DE CINCO MILLONES DE CREDENCIALES QUE NO SE CAMBIARON, EVENTUALMENTE, QUE NO SE HAN CAMBIADO, Y SE ESPERARÍA LLEGAR  A UN PISO MÍNIMO DE DOS MILLONES Y FRACCIÓN.

EVENTUALMENTE YA NO LAS CONSIDERAMOS PARA EL UNIVERSO DE NOTIFICACIÓN PORQUE SON CREDENCIALES DADAS DE BAJA. PERO NADA MÁS QUIERO ENTENDER BIEN EL ENFOQUE DEL ANÁLISIS QUE SOLICITAS, O SEA, VER SI EN ESAS SECCIONES, O SEA, ¿CUÁNTAS DE ESAS CREDENCIALES DE YA NO POSIBLE CAMBIO O DE MUY DIFÍCIL CAMBIO PUDIERAN CAER EN ESAS SECCIONES?

JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: SÍ.

QUÉ PASA, QUE UNO DE LOS TEMAS Y LO HEMOS ESCUCHADO DE PARTE DE ACCIÓN NACIONAL, UNA DE SUS PREOCUPACIONES SE DICE: EN LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO NO HAY ACTUALIZACIÓN. ENTONCES, INVESTIGUEMOS POR QUÉ NO HAY ACTUALIZACIÓN DE ESA PARTE.

DECIMOS QUE NO HAY ACTUALIZACIÓN DE ESA PARTE, ESA PARTE UNA FRANJA IMPORTANTE NO TODAS, PORQUE YA CAMBIARON DE DOMICILIO, ESA ES UNA DE LAS RAZONES MÁS IMPORTANTES.

OTRAS RAZONES, QUE ESOS CAMBIOS DE DOMICILIO SON CREDENCIALES 03 Y QUE YA ESTÁN IMPACTANDO. BUENO, ENTONCES, YA NO SERÍAN ESOS 500 MIL QUE SE DIJERON AYER, YA NO SERÍAN 500 MIL

¿POR QUÉ?  PORQUE EL IMPACTO DE 03 NO SÉ EN QUÉ PORCENTAJE LO DISMINUYÓ.

HABRÍA QUE HACER ESE ANÁLISIS PARA VER EN REALIDAD EN DÓNDE ESTAMOS PARADOS, CUÁNTAS EN REALIDAD NO SE HAN CANJEADO, ESTÁN AHÍ Y NO SE HAN CANJEADO.

¿Y CÓMO LO PODREMOS HACER? UNA PARTE 03, PERO APROVECHANDO LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL, ¿POR QUÉ NO DE UNA VEZ SE HACE UNA PROPUESTA PARA QUE SE HAGA UN ANÁLISIS EXHAUSTIVO Y MUY FOCALIZADO EN ESAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO Y TUVIERAN USTEDES Y NOSOTROS ELEMENTOS PARA DECIR SI AHÍ HAY CIUDADANOS QUE POR EL RESECCIONAMIENTO NO SE HAN CANJEADO, PERO EL PORCENTAJE ES TAL? Y TENDRÍAMOS ELEMENTOS YA DUROS PARA PODER HACER ESTE ANÁLISIS. 

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: A VER SI GUSTAN AHÍ PODRÍAMOS HACER LO SIGUIENTE. COMPLEMENTARIAMENTE A LOS CORTES QUE HABÍAMOS COMENTADO DE INFORMACIÓN QUE SE HARÍAN DE CUÁLES HAN HECHO SU CANJE EN LOS DIFERENTES MOMENTOS DE LA ACTUALIZACIÓN QUE SERÍAN AL 31 DE DICIEMBRE AL 15 DE ENERO Y DESPUÉS AL 29 DE FEBRERO, PODRÍAMOS ENTONCES INCLUIR TAMBIÉN UN ANÁLISIS.

UNO, DE CUÁLES EN LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO QUE ESTÁN CONSIDERADAS, CUÁLES HAN SIDO LAS BAJAS DE 03 QUE SE APLICARON EN SU MOMENTO Y, DOS, DE ESTAS CREDENCIALES QUE SE DIERON DE BAJA, BÁSICAMENTE SERÍA ESO, DE CUÁLES FUERON LAS QUE SE APLICARON EN ESTAS SECCIONES PARA PODER VER SI DE ALGUNA MANERA TIENEN ALGUNA INCIDENCIA DE CONCENTRARSE EN ESTOS LUGARES Y SI ÉSTAS PUEDEN DESCONTARSE DEL ESQUEMA DE ACTUALIZACIÓN QUE YA SE TIENE CONSIDERADO.

Y LES INFORMARÍAMOS TAMBIÉN PORQUE NO COMO UN EFECTO DIRECTO DE LA ACTUALIZACIÓN, PERO SÍ COMO UN EFECTO DE DÓNDE SE APLICA EL RESECCIONAMIENTO, RECORDARÁN QUE EL AÑO PASADO HABÍAMOS PRÁCTICAMENTE AGOTADO LAS SECCIONES DONDE POR INTEGRACIÓN SECCIONAL HABÍA NECESIDAD DE HACER RESECCIONAMIENTO.

ÉL DECÍA: AQUELLAS DONDE HABÍA MENOS DE 50 ELECTORES, PERO A PARTIR DE LA APLICACIÓN DEL OPERATIVO 03 DONDE SE DIERON DE BAJA LAS CREDENCIALES RESULTA QUE SURGIERON 99 CASOS MÁS. ES OBVIO, ERA ENTENDIBLE QUE QUITANDO ESTOS CIUDADANOS YA DE ESTE UNIVERSO, EL NÚMERO DE SECCIONES EN EL LÍMITE INFERIOR SE INCREMENTÓ. LES DARÍAMOS SIMPLEMENTE ESE DATO TAMBIÉN COMO UNA REFERENCIA. 

JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: PARA CONCLUIR NADA MÁS. AHORA SOBRE ESTA TABLA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR:¿A CUÁL TE REFIERES?

JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: A LA PÁGINA 4 DE CONCENTRADO NACIONAL POR ESTATUS DE SUELO Y CÓDIGO CIUDADANO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO.

JESÚS JUSTO LÓPEZ DOMÍNGUEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: YA HAY UN BUEN NÚMERO DE INFORMACIÓN QUE AQUÍ NOS ESTÁ ARROJANDO QUE SON ARGUMENTOS PARA DECIR: NO HAN CANJEADO LA CREDENCIAL 03 PORQUE NO HAY OCUPANTES PORQUE CAMBIARON DE DOMICILIO 66 MIL, PORQUE FALLECIERON MIL 329, SEGÚN LA INFORMACIÓN QUE TIENEN USTEDES.
PORQUE NO VIVEN, NO LO CONOCEN CASI 12 MIL, PORQUE NO SE LOCALIZARON Y QUE ESOS PUDIERAN ENTRAR EN OTRO PROGRAMA O A LO MEJOR YA ENTRARON COMO REGISTROS IRREGULARES, QUE YA SE ANALIZÓ UNA PARTE DE ESTE UNIVERSO DE “NO VIVE”, “NO LO CONOCEN” DE 14 MIL 653.

TODOS ESOS ELEMENTOS SON ARGUMENTOS PARA DECIR: A VER, ¿POR QUÉ NO LA HAN CANJEADO?, POR TODAS ESTAS RAZONES. IR BORDANDO PARA TAMBIÉN DAR UNA RESPUESTA, PORQUE HAY VECES QUE SE DICE, QUE NOSOTROS VEMOS EL PROBLEMA DESDE OTRO PUNTO DE VISTA CON TODO RESPETO, RESPETANDO LA POSTURA DE ACCIÓN NACIONAL, NOSOTROS VEMOS LA PROBLEMÁTICA DESDE OTRO PUNTO DE VISTA, QUE AHORITA NO QUEREMOS DECIRLA, PERO QUE NOSOTROS LA VEMOS DESDE OTRA ARISTA Y POR ESO ESTAMOS DE ACUERDO CON EL RESECCIONAMIENTO, POR SUPUESTO.

PERO UNA PARTE IMPORTANTE QUE ME PARECE QUE SE PUEDE RESCATAR DE LO QUE HA COMENTADO ACCIÓN NACIONAL ES LA DESAPARICIÓN DEL NÚMERO DE LA SECCIÓN DE RESECCIONAMIENTO. NOSOTROS ESTÁBAMOS DE ACUERDO EN QUE NO DESAPARECIERA, PERO LA AUTORIDAD DIJO: ES CONVENIENTE QUE DESAPAREZCA, NOSOTROS DIJIMOS NO:

¿POR QUÉ? PORQUE DESAPARECIENDO LA SECCIÓN DECÍAN USTEDES SE VAN AHÍ LOS CIUDADANOS, PERO SI VAN AHÍ LOS CIUDADANOS AHÍ PODRÍA HABER UN ENCARTE DE TODAS LAS SECCIONES DONDE SE DIVIDIERON Y PODRÍAN ESTARSE AUXILIANDO A LOS CIUDADANOS PARA QUE FUERAN A VOTAR A SU SECCIÓN CORRESPONDIENTE. ESO ES LO QUE NOSOTROS PENSAMOS.

QUIZÁS SI SE HUBIERA HECHO, SE HACE UNA PRUEBA PILOTO PODRÍA SER DE ESA MANERA, ESPERAR A LOS CIUDADANOS AHÍ CON UN ENCARTE DONDE ANTES SE UBICABA LA SECCIÓN Y VER QUÉ ES LO QUE ESTÁ PASANDO, A LA MEJOR AHÍ UBICAN A UNA PERSONA DE PARTE DE LA AUTORIDAD Y CON UN ENCARTE PARA QUE ESTÉ DICIENDO: AQUÍ SE LES INFORMA DÓNDE PUEDE USTED VOTAR.

ESA SERÍA UNA PROPUESTA PARA VER EL IMPACTO QUE TIENE LO QUE ESTÁ MENCIONANDO ACCIÓN NACIONAL, A LO MEJOR DE LO QUE ESTÁ MENCIONADO ACCIÓN NACIONAL TIENE MUCHA RAZÓN  Y TENDRÍAMOS QUE ESTAR DICIENDO: ¡AH! NO, ENTONCES NO HAY QUE DESAPARECER LA SECCIÓN EN EL PRÓXIMO RESECCIONAMIENTO, HAY QUE TENERLA AHÍ UBICADA PARA QUE SIRVA DE REFERENCIA Y PUEDAN LLEGAR AHÍ TODOS LOS CIUDADANOS Y ENVIARLOS A SU SECCIÓN CORRESPONDIENTE.

ESO SERÍA
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO DESENTONA CON LO QUE YA HABÍAMOS COMENTADO PREVIAMENTE ESTAREMOS INTEGRANDO EL ANÁLISIS DE LA INFORMACIÓN QUE NOS HAN SOLICITADO SOBRE EL TEMA.

EN LAS PRÓXIMAS SESIONES DEL GRUPO DE TRABAJO ESTAREMOS ABORDANDO SOBRE METODOLOGÍA DE NOTIFICACIÓN Y LOS RESULTADOS DE INTERCAMBIO DE CREDENCIALES QUE VENDREMOS REPORTANDO AL CIERRE DE LA CAMPAÑA.

SI NO HUBIERA ALGUNA OTRA PARTICIPACIÓN SOBRE EL TEMA. SÍ, TENEMOS A OLIVIA MARTÍNEZ.

PERDÓN, ADELANTE.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: HABÍA SOLICITADO LA PALABRA ANTES, DE HECHO ME VOY A TENER QUE RETIRAR.

DE LA EXPOSICIÓN QUE HAN DADO MIS COMPAÑEROS DIMOS SEGUIMIENTO A ALGUNOS DATOS O CÓMO SE TRABAJARON ALGUNAS DE LAS FICHAS TÉCNICAS DE RESECCIONAMIENTO DEL AÑO PASADO Y LO QUE SÍ PUDIMOS PERCIBIR ES QUE UNA DE LAS INDICACIONES FUNDAMENTALES ERA PRECISAMENTE QUE SE IDENTIFICARA SI HABÍA REGISTROS, INCLUSO TENÍAN LOS ESTADÍSTICOS DE CREDENCIAL 03 Y ES SÍ LAS IBAN CONSIDERANDO PARA QUE, EFECTIVAMENTE COMO SON YA REGISTROS QUE ESTÁN DADOS DE BAJA, NO SE HICIERA EL ESFUERZO DE DOBLE O TRIPLE NOTIFICACIÓN.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ES CORRECTO.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: ESO ES LO QUE OBSERVÉ EN LOS DISTRITOS, QUIERO QUE ME LO CLARIFIQUEN, PORQUE AQUÍ LO QUE HE ESCUCHADO ES QUE VAN A INVESTIGAR Y NO SÉ QUÉ, SIENTO QUE NO HAY MÁS QUE INVESTIGAR PORQUE ESO FUE LO QUE SE HIZO, ESTOY CONVENCIDA DE ESO, PERO SI EL DIRECTOR DE CARTOGRAFÍA NO ESTÁ CONVENCIDO DE ESO, QUE INVESTIGUE Y NOS DÉ EL INFORME QUE NECESITE.

EN SEGUNDO TÉRMINO NOSOTROS, EL PARTIDO DEL TRABAJO LO QUE HA INSISTIDO SIEMPRE ES QUE LO QUE TIENE QUE VER CON EL RESECCIONAMIENTO Y POR ESO HEMOS VOTADO EN CONTRA, EL RESECCIONAMIENTO ES UN ACTO DE AUTORIDAD QUE A USTEDES LOS OBLIGA A HACER LA NOTIFICACIÓN Y SER EN ESA PARTE DE LA NOTIFICACIÓN LO MÁS EXHAUSTIVO POSIBLE.

COINCIDIMOS CON ACCIÓN NACIONAL EN EL SENTIDO DE QUE LA NOTIFICACIÓN, EN ESTE ACTO DE AUTORIDAD, NO SE LE PUEDE DAR A UN TERCERO, QUE QUIÉN SABE SI SE LA PUEDE ENTREGAR, QUE ES EL CIUDADANO EN CUESTIÓN EL INDICADO QUE VA A SER AFECTADO EN SU DERECHO FUNDAMENTAL, QUE ES EL DE VOTAR Y SER VOTADO. ESA ES LA VISIÓN QUE TENEMOS.

Y POR ESO ES QUE EN LOS DISTINTOS PROCEDIMIENTOS QUE SE HAN DISCUTIDO, SIEMPRE HEMOS DICHO QUE SÍ ESTÁ MUY BIEN LA EXHAUSTIVIDAD, NOS GUSTARÍA QUE FUÉRAMOS LO MÁS EXHAUSTIVOS POSIBLES, PERO AHORA COMO LO ESTAMOS VIENDO EN ESTOS EJERCICIOS, YA INCLUSO LO QUE SE PLANTEÓ  Y QUE ESCUCHÉ QUE PLANTEÓ EN LA MESA ES INCLUSO HACER UNA MUESTRA, IR A UNA, OTRA VEZ A OTRA NOTIFICACIÓN, ENTONCES IRÍAMOS COMO A LA TERCERA FASE DE VISITA DE ESOS DOMICILIOS DE RESECCIONAMIENTO.

ESTÁ BIEN SÍ, YA TENEMOS DATOS DE ESOS DOMICILIOS SÍ. NADA MÁS QUE LO QUE TENDRÍAMOS QUE PONER EN UN JUSTO EQUILIBRIO ES SI NOSOTROS MISMOS NO ESTAMOS PONIENDO EN UN ESQUEMA DE INEQUIDAD A ESAS SECCIONES QUE LA PROPIA AUTORIDAD PUSO EN DESVENTAJA SOBRE LAS OTRAS, Y EN LAS OTRAS SECCIONES QUE TIENEN QUE SER ACTUALIZADAS COTIDIANAMENTE Y QUE SE LES QUITA LA OPORTUNIDAD DE PODER AMPLIAR EL UNIVERSO E INCLUSO EL MISMO DE RESECCIONAMIENTO QUE NO FUERA TAN LIMITADO, SINO QUE FUERA MÁS AMPLIO, PORQUE ES DEMASIADO ENGORROSO HACER DOS O TRES NOTIFICACIONES.

SÍ LO QUE HEMOS ESTADO PLANTEADO ES QUE SÍ SE DEBE DE REVISAR EL PROCEDIMIENTO, SOBRE TODO EN ESTA PARTE DE LA NOTIFICACIÓN Y LA PINZA QUE CIERRA, QUE ES LA PARTE DE, EN REALIDAD LE ESTAMOS OFRECIENDO LA OPORTUNIDAD AL CIUDADANO DE ACTUALIZARSE, CUANDO AHORA EN PARTICULAR LO QUE HEMOS ESTADO OBSERVANDO ES QUE LOS MÓDULOS ESTÁN SATURADOS DE LA ACTUALIZACIÓN COTIDIANA, ESTAMOS ESPERANDO QUE PARTE DE ESOS CIUDADANOS SE ACTUALICEN EN ESTA CAMPAÑA, PERO SI NO LO LOGRAN LOS VAMOS A DEJAR EN SU MISMA CONDICIÓN Y VAN A APARECER EN UN LISTADO ADICIONAL Y VAN A TENER EL MISMO PROBLEMA, ASÍ VAYAMOS Y LES NOTIFIQUEMOS QUE SU CASILLA LES CORRESPONDE EN OTRO LUGAR.

O ELLOS VEN ESA PARTE, COMO UNA BARRERA, COMO PARA PODER EJERCER SU VOTO, ES UNA ACCIÓN O UN ACTO EN LOS QUE LO COLOCÓ LA PROPIA AUTORIDAD. EL CIUDADANO ESTABA EN LA SECCIÓN EN LA QUE ESTABA CONSCIENTE, AHÍ SE ACTUALIZÓ, AHÍ DIJO QUE QUERÍA ESTAR Y LA AUTORIDAD ES LA QUE ESTÁ HACIENDO.

DE HECHO, EN ESTA PARTE DE LA DISCUSIÓN HEMOS VENIDO DICIENDO LOS PARTIDOS QUE EFECTIVAMENTE NECESITAMOS CONSERVAR YA SEA DE MANERA HISTÓRICA O COMO REFERENCIA LA SECCIÓN ORIGEN QUE DESAPARECE.

PORQUE AHORITA SÍ, EFECTIVAMENTE, AUNQUE ALGUNOS TENEMOS DOCUMENTADA LA MAYOR PARTE DE LOS PROCESOS, SI QUIERES HACER UN ANÁLISIS MÁS EXHAUSTIVO, SI NO TIENES LA SECCIÓN ANTERIOR, SÍ SE PIERDE EN TODA LA INFORMACIÓN QUE POSTERIORMENTE SE HIZO.

CONCLUYENDO, SÍ CREEMOS QUE SE TIENE QUE REVISAR MÁS A FONDO, CREEMOS QUE NO SE ESTÁ HACIENDO LO SUFICIENTEMENTE CONTUNDENTE CON LA NOTIFICACIÓN, NOS PREOCUPAN LOS NÚMEROS QUE SE ESTÁN ARROJANDO, SOBRE TODO EN LA PARTE DE: “NO VIVEN O NO LOS CONOCEN”, PERO ESE CIUDADANO TIENE UNA CREDENCIAL DE ESA SECCIÓN Y DIFÍCILMENTE LE VAN A PODER NOTIFICAR QUE YA CAMBIÓ DE SECCIÓN, OJALÁ Y VAYA A ACTUALIZARSE POR OTRO MECANISMO.

PERO TAMBIÉN SI VAMOS SUMANDO LOS UNIVERSOS DE “FALLECIMIENTOS, NO VIVEN, NO LO CONOCEN Y NO ENTREGADA POR CAUSA DEFINITIVA”, QUE ME IMAGINO ES EL MISMO DESGLOSE DE 03.
AHÍ TAMBIÉN NOS ESTÁN PONIENDO EN UN UNIVERSO QUE, CHUCHO HABLABA DEL 20 POR CIENTO, PERO HABLAMOS COMO DEL 35 POR CIENTO YA ACUMULADO TODOS ESOS RUBROS.

Y QUE YA EN TÉRMINOS GENERALES DE UNA EVALUACIÓN MUY CONCRETA, NOS PREGUNTAMOS: “ES UN EJERCICIO DEMASIADO COSTOSO PARA EL INSTITUTO EN GENERAL”.

SI ESO MISMO SE ACTUALIZARA ESTARÍA BIEN, PERO ESTAMOS VIENDO QUE LA GENTE ESTÁ TENIENDO COMO RESISTENCIA, SI LE PODEMOS PONER UN CALIFICATIVO, A REALMENTE ACTUALIZARSE.

QUIZÁS, DESDE NUESTRO PUNTO DE VISTA LO QUE PROPONDRÍAMOS TAMBIÉN ES QUE SE DEBE DE INTENTAR TAMBIÉN SENSIBILIZAR Y NO SOLAMENTE NOTIFICARLES, SINO SENSIBILIZAR O VER CÓMO SE HACE UNA PARTE DE CAMPAÑA HASTA ESPECÍFICA DE ESAS SECCIONES, PERIFONEO O COSAS MUY LOCALES, EN DONDE SE LES INFORME LA IMPORTANCIA DE QUE EFECTIVAMENTE UBIQUEN CUÁL ES SU SECCIÓN.

ES UNA RESPONSABILIDAD DE LOS PARTIDOS, SÍ; PERO TAMBIÉN ES UNA RESPONSABILIDAD DE USTEDES COMO AUTORIDADES.

Y ESO ES LO QUE NO SE ESTÁ HACIENDO, NADA MÁS SE VA, SE RESECCIONA Y YA ESPERAMOS QUE EL CIUDADANO POR MUTUO PROPIO PUEDA ENTENDER TODA ESTA COMPLEJIDAD AL INTERIOR DEL INSTITUTO.

ESOS ERAN NUESTROS COMENTARIOS.

EL MÁS IMPORTANTE QUE SÍ ME LLAMÓ LA ATENCIÓN ES ESE DE 03, PORQUE ESTAMOS TRABAJANDO SOBRE ALGO QUE NO TENEMOS MUY CLARO.

EN PARTICULAR SÍ LO TENGO CLARO, VI CÓMO LO TRABAJARON Y VI TAMBIÉN CÓMO ESTABAN VIENDO LA DIFERENCIACIÓN ENTRE LOS UNIVERSOS DE CUÁLES INCLUSO HABRÍA QUE ACERCARSE MÁS FUERTEMENTE Y CUÁLES HABRÍA QUE DEJAR.

TAMBIÉN USTEDES YA LOS UBICARON QUE NO LOS VAN A ENCONTRAR NUNCA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ME INTERESA MUCHO ACLARAR LOS 03, PORQUE CREO QUE AHÍ HUBO UNA CONFUSIÓN. EFECTIVAMENTE, NO SE NOTIFICA PORQUE YA ESTÁN DADOS DE BAJA, ENTONCES NO TIENE SENTIDO NOTIFICARLOS DENTRO DE ESTE ESQUEMA.

PERO SE INCLUYERON COMO UN ESQUEMA DE ANÁLISIS Y SOLICITUD DEL PRI PORQUE LE LLAMA LA ATENCIÓN VER CUÁNTOS DE ÉSTOS QUE EFECTIVAMENTE YA QUEDARON COMO NO NOTIFICABLES, EVENTUALMENTE CORRESPONDEN AL UNIVERSO 03.

NO LO TRAÍAMOS COMO ANÁLISIS, PORQUE DENTRO DEL ESQUEMA DE NOTIFICACIÓN NO ESTÁN CONSIDERADOS, PERO NO NOS CUESTA NADA HACER UNA CORRELACIÓN DE ESTADÍSTICA SIMPLEMENTE PARA QUE NUESTROS COMPAÑEROS DEL PRI Y TODOS LOS DEMÁS PODAMOS TENERLOS COMO UN ELEMENTO DE CONTRASTE, NADA MÁS BAJO ESE ESQUEMA.

HABLAMOS DE LA NUEVA NOTIFICACIÓN, ESTÁBAMOS HABLANDO DE LA NOTIFICACIÓN DE JUNIO, LA QUE VAMOS A HACER NECESARIAMENTE PARA DECIRLE DÓNDE QUEDA LA CASILLA Y LO QUE QUEREMOS APROVECHAR ÚNICAMENTE QUE EN ESOS MISMOS LUGARES PODAMOS HACER UNA MUESTRA Y TOMAR ALGUNOS DATOS QUE NOS INTERESAN DE SI, EFECTIVAMENTE, LA NOTIFICACIÓN OCURRIÓ AL DIRECTAMENTE INTERESADO O EL INFORMANTE ADECUADO RESULTÓ QUIEN EFECTIVAMENTE LO INFORMÓ O NO.

DE ESTA MANERA PODEMOS TENER ALGUNOS INDICADORES QUE NOS AYUDEN A MEJORAR EL PROCEDIMIENTO. COINCIDO COMPLETAMENTE Y LO HE MANIFESTADO EN LA MESA DE QUE LA IDEA ES REVISAR ESTOS PROCEDIMIENTOS Y NUESTRO OBJETIVO FINAL DEBE DE SER INCREMENTAR EL NÚMERO DE CREDENCIALES QUE SE VAYAN ACTUALIZANDO.

EL UNIVERSO DE “NO VIVE”, “NO LO CONOCE”, EFECTIVAMENTE AHORITA LO TENEMOS CONTABILIZADO YA QUE AQUÍ DENTRO DEL ESTADÍSTICO QUE LES INCORPORAMOS. SÍ HAY UNA RESISTENCIA A ACTUALIZACIÓN, PERO MÁS QUE RESISTENCIA DIRÍA YO LO SIGUIENTE.

DADO QUE ESTAMOS PRIVILEGIANDO EN ESTE MOMENTO EL DERECHO AL VOTO Y POR ELLO ES QUE NO APLICAMOS BAJAS AUTOMÁTICOS BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA, LE ESTAMOS DANDO PRÁCTICAMENTE LA OPORTUNIDAD AL CIUDADANO QUE VOLITIVAMENTE HAGA SU CANJE, PERO SIN NINGUNA CONSECUENCIA SI NO LO HACE, SIN NINGUNA CONSECUENCIA DE NO PODER VOTAR.

OBRA UN POCO EN CONTRA NUESTRA, HABLANDO DE LA ACTUALIZACIÓN DEL PADRÓN, POR SUPUESTO QUE SÍ; SIN EMBARGO, ESTAMOS PONIENDO POR ENCIMA DE TODO EL DERECHO DEL VOTO AL ELECTOR.

FINALMENTE, LO DEL PERIFONEO ME PARECE MUY ADECUADO. OBVIAMENTE LO TENEMOS QUE HACER DE UNA MANERA QUIRÚRGICA PORQUE LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO COLINDAN CON OTRAS QUE NO LO FUERON, PERO QUEREMOS ALGÚN ESQUEMA QUE LE DÉ CLARIDAD A LOS CIUDADANOS, QUE PODAMOS DE ALGUNA MANERA INSISTIR EN ESTA ACTUALIZACIÓN  PUES NO SOLAMENTE CON EL ESQUEMA PERSONALIZADO.

CON TODO GUSTO TOMAMOS NOTA DE SUS COMENTARIOS. NO SÉ SI HUBIERA SOBRE ESTE TEMA ALGUNA OTRA INTERVENCIÓN. DE NO SER ASÍ LE PUDIÉRAMOS ABORDAR EL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO SIGUIENTE DEL ORDEN DEL DÍA ES EL 3.1: EVALUACIÓN DEL PROCEDIMIENTO DE RESECCIONAMIENTO.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: COMO HABÍA SIDO COMPROMISO EN EL GRUPO DE TRABAJO, LES TRAJIMOS UN DOCUMENTO DONDE HACE UN RESUMEN DE LOS CRITERIOS QUE HOY EN DÍA EVALÚA EL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO.

RECORDARÁN QUE ESTO ENTRA DENTRO DEL ESQUEMA DE REVISIÓN GENERAL DE LOS PROCEDIMIENTOS, EN PARTICULAR DE LOS QUE HEMOS VENIDO APLICANDO EN RESECCIONAMIENTO A PARTIR DE 2007, 2009 Y QUE ESTABLECEN DIGAMOS PROYECCIONES DE 10 AÑOS DE CRECIMIENTO PARA LAS SELECCIONES QUE HEMOS INCORPORADO.

AHÍ AL RESPECTO DEBO COMENTARLES QUE PRÁCTICAMENTE LOS CRITERIOS MÁS IMPORTANTES SE REFIEREN A LA CREACIÓN DE LAS SECCIONES TEMPORALES DENTRO DE LOS RANGOS INFERIORES Y SUPERIORES ESTABLECIDOS. RECORDARÁN USTEDES QUE PARTIMOS DE UN ESQUEMA MUY RÍGIDO DONDE SIMPLEMENTE NUESTRA CUOTA ERA LA ESTABLECIDA EN LA LEY DE 50 MIL 500, POSTERIORMENTE SE EVALÚO MUY ADECUADO EL ESTABLECER ALGUNOS RANGOS DE POSIBILIDAD PARA DAR MARGEN A LA DINÁMICA DEMOGRÁFICA DE CADA UNA DE LAS SECCIONES EN PARTICULAR Y PODER HACER UNA PONDERACIÓN DENTRO DEL PORTAL MUY ESPECÍFICA EN RELACIÓN A QUÉ TAN EN EL RANGO PUDIERAN DEFINIRSE LOS NUEVOS ESCENARIOS.

LA IDEA NO ES COMO, HACER UNA DISCUSIÓN AHORITA A FONDO, SIMPLEMENTE QUISIÉRAMOS PONERLO SOBRE LA MESA PORQUE SON LOS TEMAS QUE VAMOS A INICIAR EN CUANTO A SU RECONSIDERACIÓN ANTES DE APLICAR EL NUEVO RESECCIONAMIENTO YA QUE TENEMOS O QUE DEJAMOS PENDIENTE PARA EL SEGUNDO SEMESTRE DE 2012.

CONSIDERAMOS QUE DURANTE LOS PRIMEROS MESES DEL AÑO PODREMOS TENER LA HOLGURA SUFICIENTE, IR REVISANDO TANTO ESQUEMAS DE EVALUACIÓN COMO PONDERACIÓN DE CADA UNO DE LOS CRITERIOS Y PODER REVISAR CON USTEDES SI TENEMOS ALGUNOS ASPECTOS DE MEJORA.

NO SOLAMENTE HABLAMOS DE LOS ASPECTOS QUE TIENEN QUE VER CON LA INTEGRACIÓN DE LECTORES, LA CONFIRMACIÓN REGULAR DE LAS SECCIONES, LA INTEGRACIÓN DE LAS MANZANAS VIRTUALES PARA HACER LA SUBDIVISIÓN DE LAS ZONAS ABIERTAS, ASÍ COMO TAMBIÉN LA INCLUSIÓN DE ESCUELAS, POR EJEMPLO, COMO POSIBLES SITIOS DE UBICACIÓN DE CASILLA Y EL CRITERIO DE VIABILIDADES Y TIEMPOS DE TRASLADO, SINO TAMBIÉN CREO QUE ES OPORTUNO PARA QUE PODAMOS INCORPORAR TEMAS QUE QUEDARON PENDIENTES EN LA DISCUSIÓN COMO PARTE DE INQUIETUD DE LOS PARTIDOS, SOBRE TODO EN LA INCLUSIÓN DE CAMELLONES.

RECORDARÁN QUE FUE UN TEMA QUE CAUSÓ INTERÉS DURANTE EL ÚLTIMO EVENTO DE RESECCIONAMIENTO, LES HICIMOS UN ANÁLISIS Y UN ESTUDIO PRELIMINAR DONDE VEMOS QUE PRÁCTICAMENTE LA INCLUSIÓN DE LOS CAMELLONES TUVO UN IMPACTO MÍNIMO EN LA EVALUACIÓN.

NO OBSTANTE, VALE LA PENA QUE LO TENGAMOS EN MENTE PARA VER SI HAY INQUIETUD O INTERÉS DE LAS REPRESENTACIONES PORQUE SE INCORPORE DENTRO DEL ESQUEMA DE EVALUACIÓN.

DE TAL MANERA QUE ENTONCES LES TRAJIMOS UN EXTRACTO DE LA INFORMACIÓN QUE ACTUALMENTE OPERA EN EL PORTAL SOBRE CADA UNO DE LOS CRITERIOS QUE HEMOS VENIDO CONSIDERANDO, TAMBIÉN EL ANÁLISIS DEL TEMA DE CAMELLONES Y LA PONDERACIÓN OBTENIDA AL RESPECTO, PARA QUE PUEDAN USTEDES TENERLAS COMO UN ANTECEDENTES A LAS DISCUSIONES QUE VAMOS A ABRIR DE ENERO EN ADELANTE SOBRE EL TEMA DEL RESECCIONAMIENTO, EN LO QUE SE TRATA DE LA EVALUACIÓN POR MEDIO DEL SISTEMA DEL PORTAL.

ENTONCES, ESTE ES EL INTERÉS DE, TAMBIÉN ATENDIENDO AL COMPROMISO ESTABLECIDO PARA TAL EFECTO, INCLUIDA ESTA INFORMACIÓN PARA USTEDES, ESTÁ A SU CONSIDERACIÓN Y LA ESTAREMOS REVISANDO CON TODO DETALLE EN LAS PRÓXIMAS MESES DE RESECCIONAMIENTO DEL AÑO 2012.

SOBRE EL TEMA QUISIERAN HACER ALGUNA INTERVENCIÓN. DE NO SER ASÍ, LE SOLICITARÍA DEMOS ESTA INFORMACIÓN POR ENTREGADA Y PASEMOS AL SIGUIENTE PUNTO EN ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO NÚMERO CUATRO CORRESPONDE AL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2011.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ÚNICAMENTE PARA DARLES CUENTAS EN ESTE DOCUMENTO DE QUE EL ACUERDO DE RECOMENDACIÓN QUE APROBÓ LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA CON LAS RESPECTIVAS VOTACIONES EMITIDAS POR LOS PARTIDOS YA FUE ENVIADO A LAS ÁREAS CORRESPONDIENTES PARA QUE EVENTUALMENTE SEA HECHO DEL CONOCIMIENTO DEL CONSEJO GENERAL, COMO SE ESTABLECE EN LA NORMATIVIDAD.

DE TAL MANERA QUE, POR PARTE DE LAS ACCIONES DEL GRUPO DE TRABAJO SOBRE ESTE TEMA DE RESECCIONAMIENTO 2011 LES DAMOS CUENTA DE QUE YA SE TUVO EN CONSIDERACIÓN EL ACUERDO TOMADO POR CNV Y HA SIDO DEBIDAMENTE TURNADO PARA SU CONSIDERACIÓN AL CONSEJO GENERAL EN EL MOMENTO EN QUE LO DEFINA PARA INCORPORARLO DENTRO DE UNA DE SUS SESIONES DE ÉSTE O DEL PRÓXIMO AÑO.

SI NO HAY ALGUNA CONSIDERACIÓN EN ESTE PARTICULAR, LE SOLICITARÍA DIÉRAMOS CUENTA AL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, ES EL PUNTO NÚMERO CINCO, QUE CORRESPONDE A PROYECTOS ESPECIALES DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DENTRO DE ESTE TEMA INCORPORAMOS INFORMACIÓN SOBRE EL TEMA DE LOS PROYECTOS A LA CARTOGRAFÍA, LES HACEMOS UN CORTE AL MES DE DICIEMBRE DEL STATUS DE AVANCE, DEL AJUSTE CARTOGRÁFICO DIGITAL CON RESPECTO A LAS IMÁGENES DEL SATÉLITE Y A LA INFORMACIÓN QUE HEMOS TENIDO POR CONVENIO CON OTRAS INSTITUCIONES, DE TAL MANERA QUE TENEMOS EN VALIDACIÓN EN LAS VOCALÍAS, 85 MOSAICO DE IMÁGENES, DE LOS CUALES TENEMOS YA LISTAS PARA AFECTACIÓN 13.

LAS QUE ESTÁN LISTAS PARA ENTRAR EN AFECTACIÓN, ES DECIR PARA QUE LA CARTOGRAFÍA SE PUEDA APOYAR CON EL AJUSTE DE PRECISIÓN DE LA IMAGEN DEL SATÉLITE, EN ESTE MOMENTO YA TENEMOS LISTA BAJA CALIFORNIA, CHIHUAHUA, GUERRERO, PUEBLA Y SONORA.

NO SOLAMENTE ES GOOGLE, SON IMÁGENES DE REFERENCIA DE GOOGLE, TAMBIÉN DE LA SECRETARÍA DE MARINA, DEL INEGI Y, FINALMENTE DE MAPAS MICROSOFT, SE TIENE EL ACCESO A TRAVÉS DE LAS LICENCIAS DE USO CON LAS QUE CUENTA ACTUALMENTE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA. SON VARIAS FUENTES DE INFORMACIÓN.

COMO LES DIJE, LA POLÍTICA ES LA SIGUIENTE: DONDE TENEMOS INFORMACIÓN MÁS PRECISA LEVANTADA POR EL REGISTRO PREVALECE LA NUESTRA; DONDE TENEMOS INFORMACIÓN MÁS PRECISA APORTADA POR ALGUNA OTRA DE LAS DEPENDENCIAS, HACEMOS LA SUSTITUCIÓN CORRESPONDIENTE PARA HACER EL AJUSTE DE NUESTRA INFORMACIÓN A UNA DE MAYOR PRECISIÓN.

ENTONCES, DONDE YA HEMOS ESTADO LISTOS PARA PODER APLICARLOS EN LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL, SON EN LOS ESTADOS QUE ACABO DE DAR REFERENCIA, QUE SON 13, Y DONDE ESTÁN EN PROCESO DE VALIDACIÓN Y ANÁLISIS, SON EN 85 DE ÉSTOS.

IGUALMENTE, DENTRO DEL TEMA LES DAMOS REFERENCIA DEL AVANCE QUE TENEMOS DEL PROYECTO DE GEORREFERENCIA DE DOMICILIOS A NIVEL MANZANA.

COMO LES HE VENIDO INFORMANDO, EN GRUPOS DE TRABAJO ESTA ES UNA ACTIVIDAD QUE YA TENEMOS PRÁCTICAMENTE TRES AÑOS DE VENIR APLICANDO EN LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA Y ESTO NOS HA PERMITIDO, A NIVEL GLOBAL, HABER REVISADO CERCA DE CUATRO MILLONES DE DOMICILIOS, DE LOS CUALES EN ESTE AÑO HEMOS PODIDO AVANZAR EN CERCA DE 367 MIL 998 REGISTROS PARA CORREGIR SU GEORREFERENCIA A NIVEL MANZANA.

LES DAMOS EL DATO GLOBAL, LES ESTARÍAMOS ENTREGANDO LA INFORMACIÓN A MAYOR DETALLE DEL RESULTADO DE ESTA CORRECCIÓN  DE GEORREFERENCIA PARA QUE QUEDE TAMBIÉN DE SU CONOCIMIENTO, PERO ES BÁSICAMENTE DARLES COMO INFORMACIÓN DE CIERRE DE ESTE PROYECTO DURANTE EL AÑO 2011.

OLIVIA MARTÍNEZ.

OLVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: EN EL GRUPO DE TRABAJO DE MECANISMOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, SOLICITE QUE LE ENVIARAN UNA NOTA, PORQUE AHÍ HIZO UN COMENTARIO LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, EN EL SENTIDO DE QUE HUBO EL CUESTIONAMIENTO DE ALGUNO DE LOS REPRESENTANTES DEL GRUPO, EN DONDE DECÍA QUE SI SE PODÍAN IDENTIFICAR LOS DOMICILIOS, LES LLAMABA DE PERSONAS MORALES Y DE PERSONAS FÍSICAS Y EN FUNCIÓN DE ESO PODER ACEPTAR O RECHAZAR UN TRÁMITE. ESE FUE EL CUESTIONAMIENTO DEL REPRESENTANTE DEL PRI DE ESE GRUPO.

Y LO QUE LE CONTESTÓ LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA ES QUE LA DISPOSICIÓN Y LA LEGISLACIÓN QUE ESTÁ VIGENTE ACTUALMENTE, NO PERMITIRÍA AL REGISTRO HACER ESO.

NOS SURGIÓ LA DUDA PORQUE, INCLUSO, AQUÍ HEMOS SIDO COMO MUY EXHAUSTIVOS EN ESTE PROGRAMA DE GEORREFERENCIA Y LO QUE NOS EXPLICARON YA QUE ESTÁ APLICANDO EN AGUASCALIENTES Y QUE AQUÍ LO TRAJERON, DE QUE SÍ JALAMOS UN DOMICILIO QUE ES UN BANCO Y NO CORRESPONDE A UN DOMICILIO EN DONDE PUEDA SER ACTUALIZADO ALGUIEN, SE LE PUDIERA REQUERIR ALGUNA DOCUMENTACIÓN ADICIONAL O DECIRLE: “BUENO, ESE DOMICILIO NO ESTÁ CATALOGADO COMO HABITABLE”.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: Y SIN SERVICIO.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: ESO EN TÉRMINOS DE LO QUE DIJO LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA EN ESE GRUPO DE TRABAJO, NOSOTROS O LA DIRECCIÓN EJECUTIVA NO PODRÍA HACERLO, PORQUE CONTRAVIENE LA LEGISLACIÓN.

LO QUE ATINAMOS A DECIR AHÍ ES QUE ESPERÁBAMOS QUE NOS DIERAN LA NOTA POR ESCRITO, PORQUE NADA MÁS FUE UN COMENTARIO DEL REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA  TÉCNICA NORMATIVA Y QUE ESA MISMA POSICIÓN POR ESCRITO LA MANDE A ESTE GRUPO, PORQUE SI NO ESTAMOS BORDANDO UN PROCEDIMIENTO QUE NOS PARECE MUY IMPORTANTE Y LO HEMOS PLATICADO AQUÍ SOBRE UNA BASE QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA NO TIENE FUNDAMENTO JURÍDICO.

O QUE PUDIÉRAMOS DISCUTIR SI SE TIENEN LAS ATRIBUCIONES O NO SE TIENEN.

DESDE MI PUNTO DE VISTA PIENSO QUE NECESITAMOS SÍ ESTUDIARLO MÁS A FONDO, ESA PARTE QUE ELLOS DICEN QUE NO PODEMOS CALIFICAR LOS DOMICILIOS.

PERO EN PARTICULAR AQUÍ HEMOS DICHO QUE ESO SERÍA UNA HERRAMIENTA O ES UNA HERRAMIENTA QUE YA LE ESTÁ SIRVIENDO AHORITA A AGUASCALIENTES, PERO QUE PODRÍA REPLICARSE EN TODA LA REPÚBLICA Y QUE PUDIERA SER MUY ÚTIL PARA EVITAR LO DE LAS MALAS REFERENCIAS.

PERO SI HAY UNA CONTRADICCIÓN ENTRE USTEDES MISMOS EN ÁREAS, SÍ SERÍA CONVENIENTE QUE ANTES DE AVANZAR MÁS SE PUDIERA TENER EL ANÁLISIS CONCRETO, SOBRE TODO JURÍDICO QUE ES AL QUE NOSOTROS NOS LLAMÓ LA ATENCIÓN Y QUE SE EXPRESÓ DE VIVA VOZ DEL REPRESENTANTE DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: HASTA EL MOMENTO NO HA RECIBIDO EL COMUNICADO, ME OFREZCO CON TODO GUSTO A ESTABLECER COMUNICACIÓN CON EL LICENCIADO ALEJANDRO SÁNCHEZ PARA TENER UNA REFERENCIA MÁS ADECUADA SOBRE EL PARTICULAR.

QUIERO ENTENDER QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA JURÍDICO SE ANALIZÓ SI HABÍA POSIBILIDAD DE IDENTIFICAR COMO UNA CATEGORIZACIÓN LOS DOMICILIOS POR PERSONA MORAL O POR PERSONA FÍSICA.

LO QUE ESTARÍAMOS MÁS BIEN ES ESTABLECEMOS UNA CATEGORIZACIÓN DE DOMICILIOS DE USO HABITACIONAL Y DOMICILIOS DE USO NO HABITACIONAL, DIGAMOS, PARA HABLARLO EN TÉRMINOS GENERALES.

QUE PUDIERA HABER ALGUNA CORRELACIÓN, PUDIERA HABERLA; PERO EVENTUALMENTE CREO QUE EL USO PUDIERA SER DIFERENCIADO.

DÉJENME ENTONCES SENTARME UN POCO CON EL LICENCIADO SÁNCHEZ PARA TENER EL CONTEXTO COMPLETO DEL ANÁLISIS QUE EN SU MOMENTO EXPUSO EN LA MESA Y DARLES A USTEDES LA TRANQUILIDAD DE QUE VISTO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE UN PROCEDIMIENTO DE REFERENCIACIÓN CARTOGRÁFICA, NO TIENE ALGUNA COMPLEJIDAD JURÍDICA QUE EVENTUALMENTE TAMBIÉN VISTO DESDE EL PUNTO DE VISTA JURÍDICO, NO REPRESENTA ALGUNA COMPLEJIDAD OPERATIVA QUE SE ESTÉ AHORITA CONSTRUYENDO Y DONDE PUEDA HABER ALGÚN CONFLICTO DE INTERPRETACIÓN O DE INTERACCIÓN DENTRO DEL PROCEDIMIENTO QUE SE ESTABLEZCA.

CON TODO GUSTO ME SENTARÍA CON EL LICENCIADO SÁNCHEZ PARA REVISAR ESTO. Y PROCURAR EN LO POSIBLE QUE EN EL MOMENTO EN QUE LES ENTREGUE A USTEDES LA NOTA TÉCNICA JURÍDICA TAMBIÉN INCORPOREMOS NOSOTROS ALGÚN TIPO DE OPINIÓN O DE REFERENCIACIÓN PARA DARLE LA TRANQUILIDAD DE QUE, TANTO EN UN ÁMBITO TÉCNICO, COMO LEGAL, NO TENDRÍAMOS ALGUNA CONTRAPOSICIÓN.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: SOBRE ESTE PUNTO Y SOBRE LO QUE ESTABA COMENTANDO LA REPRESENTACIÓN DEL PT, SI VA A TENER ALGUNA REUNIÓN CON EL ENCARGADO DE LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, SÍ NOS GUSTARÍA QUE NO NOS DIERAN LA EXPLICACIÓN QUE SIEMPRE NOS HAN DADO Y QUE VAN A SACAR DEL CÓDIGO CIVIL CONFORME A LO QUE SE REFIERE EL DOMICILIO.

NOS GUSTARÍA QUE NOS DIERAN UN INFORME UN POQUITO MÁS AMPLIO, COMO DICEN, TÉCNICO-JURÍDICO PORQUE NOSOTROS SÍ TENEMOS MÁS O MENOS CONOCIMIENTO DE ESE TEMA QUE SE TOCÓ EN EL GRUPO DE TRABAJO DE MECANISMOS DE ATENCIÓN CIUDADANA.

Y MI REPRESENTANTE EN ESE GRUPO LO SACÓ A COLACIÓN PORQUE HABÍA CIUDADANOS QUE LLEGABAN CON SU COMPROBANTE DE DOMICILIO, SABIENDO TODAVÍA QUE ES UN BANCO, PUEDE SER UNA EMPRESA. ESA ERA LA PREOCUPACIÓN.

QUE INCLUSO EN EL FORO PERMANENTE, ALGUNOS DE LOS OPERADORES DE LOS FUNCIONARIOS ESTABAN HACIENDO ESA PREGUNTA; SÍ QUISIÉRAMOS QUE NOS DIERAN UN POQUITO MÁS DE INFORMACIÓN, INCLUSO SIEMPRE HEMOS DICHO QUE SOMOS RESPETUOSOS DE LA LEY, PERO ESTAMOS EN UN ÁMBITO ELECTORAL.

QUEREMOS SABER, NO NADA MÁS NO CERRARNOS A ESA POSIBILIDAD DE LO QUE DICE NADA MÁS EL CÓDIGO CIVIL, QUE DOMICILIO ES EL LUGAR DONDE RESIDE EL CIUDADANO POR MÁS DE SEIS MESES Y DE MANERA CONTINUA. USTEDES SI PUDIERAN AGREGAR UN POQUITO MÁS QUE ESO, PARA QUE A NOSOTROS NOS DÉ CERTEZA, Y LE DÉ CERTEZA TAMBIÉN A LOS OPERADORES A LA HORA DE ENTREGAR Y HACER UN MOVIMIENTO O UN….

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CON TODO GUSTO TOMO SU CONSIDERACIÓN PARA REVISARLA PUNTUALMENTE CON EL LICENCIADO SÁNCHEZ, NADA MÁS UNA PEQUEÑA ACOTACIÓN.

LAS DISCUSIONES SOBRE LO DEL DOMICILIO, SI ES ESTRICTAMENTE DESDE EL PUNTO DE VISTA LEGAL, DE LA DEFINICIÓN EXISTENTE EN LA LEY, LA CONSTITUCIÓN O EL CÓDIGO, NO TIENEN SENTIDO PORQUE YA HEMOS VISTO QUE EN EL ÚLTIMO DE LOS CASOS LO QUE DICE LA LEY ES QUE EL DOMICILIO DEL CIUDADANO ES DONDE ESTÁ EL CIUDADANO. Y DONDE ESTÉ NO IMPLICA QUE VIVA, QUE DUERMA, QUE, DONDE ESTÉ FÍSICAMENTE.

EL PUNTO ESTÁ QUE EL IFE DEBE DE ADOPTAR UNA NORMA PARA LA ACEPTACIÓN DE LA EXPEDICIÓN DE LA CREDENCIAL, EN CUANTO AL DOMICILIO QUE LE PROPORCIONA EL CIUDADANO, PORQUE DE LO CONTRARIO, VAMOS A ESTAR DISCUTIENDO Y LA SECRETARÍA NOS VA A MANDAR LA DEFINICIÓN DE LA LEY, QUE ADEMÁS ES VÁLIDA PORQUE ASÍ ES LA LEY.

PERO NO SE TRATA DE DISCUTIR LA LEY. LO QUE QUEREMOS A FINAL DE CUENTAS ES QUE EL IFE ADOPTE UNA NORMA PARA LA EXPEDICIÓN DE SU CREDENCIAL, QUE NO VAYA CONTRARIA A LA LEY, PERO QUE SEA UNA NORMA QUE LE PERMITA DEFINIR CLARAMENTE EL DOMICILIO DE UN CIUDADANO PARA EL CASO CREDENCIAL IFE, NO PARA LOS DEMÁS CASOS DE LA LEY, NO PARA NOTIFICACIONES JURÍDICAS, PARA EL CASO DE LA CREDENCIAL IFE.

Y OBVIAMENTE RELACIONADA CON EL DERECHO DE VOTAR EN LA SECCIÓN DEL DOMICILIO EN DONDE ESTÁ REGISTRADO, QUE ESO ES LO QUE DICE LA LEY, FINALMENTE HABLANDO. YO CREO QUE AHÍ LA DISCUSIÓN ES SOBRE ESO, QUE SI NO TE ESPECIFICA CLARA Y SE ENTIENDE ESTO, LA DISCUSIÓN VA A SER LA DE SIEMPRE; Y LO QUE TE VA A DECIR EL DEPARTAMENTO JURÍDICO Y EL ABOGADO SÁNCHEZ ES ESO.

NO PORQUE NO PUEDA DECIR OTRA COSA ADEMÁS EN ESE ESPÍRITU, TIENE QUE RESPETAR LA LEY COMO ESTÁ. DE NADA VALE QUE YO O CUALQUIERA DIGA, NO QUEREMOS LA DEFINICIÓN DEL CÓDIGO, PUES ESA ES LA DEFINICIÓN DE DOMICILIO QUE ESTÁ EN EL CÓDIGO DE LA LEY, O LA DEFINICIÓN DE LA CONSTITUCIÓN, SI ESA ES LA QUE HAY.

YO DIGO QUE EL PROBLEMA ESTÁ EN LA INTERPRETACIÓN QUE EL IFE LEGALMENTE LE PUEDE DAR A LA PALABRA DOMICILIO DEL CIUDADANO PARA EXPEDIRLE SU CREDENCIAL PARA VOTAR. FUERA DE ESO, NO VA A CAMBIAR NADA LA EXPLICACIÓN, LA CONSULTA NI LA RESPUESTA; AL MENOS ESA ES LA IMPRESIÓN QUE NOSOTROS TENEMOS AL RESPECTO.

PORQUE HEMOS TENIDO DISCUSIONES NO DE DIEZ MINUTOS, DE HORAS, AL RESPECTO, LAS HEMOS TENIDO, LAS HEMOS DADO Y LAS HEMOS ESCUCHADO. SI NO ESPECIFICAMOS CLARAMENTE CUÁL ES LA IDEA DE LO QUE NECESITA EL IFE PARA QUE ESTO PUEDA SER ACEPTADO, UNA DISCUSIÓN APARENTEMENTE SIN NINGÚN FRUTO PROBABLE. PERO HASTA AHÍ. LA CUESTIÓN CONCRETA ES ESA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ME QUEDA CLARO, LA IDEA NO ES DARLES ÚNICAMENTE UNA COPIA DEL CÓDIGO CIVIL Y DECIRLES: LEAN LA LEY. LA IDEA ES DENTRO DEL MARCO DE DISCUSIÓN QUE SE HA DADO Y CON LOS ANTECEDENTES QUE SE TIENEN SOBRE LA CERTEZA QUE TENEMOS QUE DARLE A LA UBICACIÓN DEL DOMICILIO DEL CIUDADANO, CÓMO VAMOS A HACER LA INTERPRETACIÓN Y CÓMO ESTO VA A EMPATAR CON LOS PROCEDIMIENTOS DE ACTUALIZACIÓN DE LA CARTOGRAFÍA Y DE LA GEOREFERENCIA DEL ELECTOR UNA VEZ QUE SE PRESENTE EN EL MÓDULO, NOS APORTE DOCUMENTACIÓN Y NOSOTROS TENGAMOS A LA VISTA DATOS QUE NOS HAGAN SUPONER QUE EL DOMICILIO NO NECESARIAMENTE ES UNA VIVIENDA, SINO QUE SE TRATA DE ALGÚN SERVICIO, ALGÚN EDIFICIO DE OFICINAS, ETCÉTERA, QUE NO DE MANERA EVIDENTE SE PODRÍA AFIRMAR QUE ES EL DOMICILIO DEL ELECTOR.

SÍ, EN ESE SENTIDO ME OFREZCO A HACER LA CONSULTA CORRESPONDIENTE CON EL ÁREA. Y COMO LES COMENTABA YO DADO QUE SE COMPROMETIÓ EN LA MESA DE MECANISMOS DE ACTUALIZACIÓN CIUDADANA EL PODER ANALIZAR ESTO DE UNA MANERA TÉCNICO-JURÍDICA TAMBIÉN INCORPORAR UN POCO DEL TEMA GEOGRÁFICO QUE VENIMOS ELABORANDO AQUÍ.

Y LA IDEA ES QUE NO CAIGAMOS EN UNA CONTRADICCIÓN, MIENTRAS QUE ACÁ ESTABLEZCAMOS UN PROCEDIMIENTO QUE DE ORDEN PRÁCTICO NOS SUENE ADECUADO, VAYAMOS A TENER ALGÚN PROBLEMA DESPUÉS NORMATIVO DE ESTAR YENDO MÁS ALLÁ DE LO QUE LA LEY DICE.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: UNA ACOTACIÓN. LO COMENTÉ EN EL CONTEXTO DEL VOTO QUE ESTAMOS VIENDO, PERO SÉ TAMBIÉN QUE EL PROCEDIMIENTO SERÍA EL MÁS ADECUADO, DIGO YO ES QUE SE MANDE A LA CNV Y LA CNV DIGA SI ES CONVENIENTE DISCUTIR ESE ASPECTO POR EL ASUNTO DE LA CONTRADICCIÓN DE QUE SI EL COORDINADOR DEL OTRO GRUPO SE LO PUEDE MANDAR DIRECTAMENTE, PARA QUE NO SE PRESTE A MALAS INTERPRETACIONES.

NADA MÁS QUE QUERÍA ADELANTAR PARA QUE A LO MEJOR PUEDEN IR CONCRETANDO YA ENTRE ÁREAS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SIN ÁNIMO DE VIOLENTAR NINGÚN PROTOCOLO, LO QUE HARÍAMOS AHORITA YA QUE ME HACEN DEL CONOCIMIENTO QUE HAY ESTA INQUIETUD SOBRE EL TEMA Y PONEMOS TENER ALGUNA SESIÓN DE ACERCAMIENTO LO PODRÍAMOS PLATICAR Y YA SI EVENTUALMENTE ESTO LO TIENE QUE SUBIR ALGUNO DE LOS GRUPOS DE TRABAJO A CNV Y CNV, EVENTUALMENTE, ASIGNARLO YA COMO PARTE DE LA AGENDA LO ACATAMOS DE ESA FORMA.

MUY BIEN. TOMAMOS NOTA DE ESTE TEMA ENTONCES. NO SÉ SI SOBRE EL PUNTO HUBIERA ALGUNA OTRA INTERVENCIÓN. DE NO SER ASÍ LE SOLICITARIA DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: PUNTO NÚMERO 6, CORRESPONDE AL INFORME DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LES HACEMOS DE SU CONOCIMIENTO EL INFORME DE REPORTE DE COBERTURA DE LA ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA QUE INCLUYE LA SISTEMATIZACIÓN Y EL PUSINEX CON CORTE A NOVIEMBRE DE 2011.

AQUÍ LES INFORMO QUE LAS ENTIDADES NOS MANDAN LA INFORMACIÓN PARA ESTOS INFORMES DURANTE LOS PRIMEROS SIETE DÍAS DEL MES SIGUIENTE QUE SE ESTÁ REPORTANDO, DE TAL MANERA QUE ENTONCES LES ESTAREMOS NOSOTROS HACIENDO LLEGAR INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA A LA QUE EN ESTE DOCUMENTO SE PRESENTA, 16 DE DICIEMBRE, CONFORME LO ESTABLECEMOS EN EL MISMO DOCUMENTO.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: DE NOVIEMBRE.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: DE DICIEMBRE PARA REPORTARLES…

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: O REPORTAS EN DICIEMBRE, PERO ES NOVIEMBRE.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NOVIEMBRE, EFECTIVAMENTE, NADA MÁS QUE COMO ESTE DIGAMOS LO ESTAMOS NOMBRANDO COMO INFORME DE NOVIEMBRE SI LES QUEREMOS QUE FALTA UN COMPLEMENTO Y NO LO PODEMOS ENTREGAR ANTES PORQUE COMO EL CORTE ES EL 7, YA NO DA TIEMPO PARA LA PRESENTACIÓN EN ESTE GRUPO.

PERO SÍ LES ESTARÍAMOS HACIENDO DE MANERA COMPLEMENTARIA PARA QUE TENGAN USTEDES EL CORTE DEL AÑO. Y RESPECTO AL PUSINEX CUYO CORTE SE HACE CADA 15 DE MES, ÉSTE SE ESTARÍA ENTREGANDO A MÁS TARDAR EL 23 DE DICIEMBRE DEL 2011.

LES AGREGAMOS TAMBIÉN EN ESTE DOCUMENTO LOS OFICIOS QUE SE HAN GENERADO, ES UN EJEMPLO, PERO VAN LOS OFICIOS QUE SE GENERARON A LOS VOCALES, DÁNDOLES ESA INSTRUCCIÓN PARA QUE PODAMOS CONTAR CON LA INFORMACIÓN Y SE LAS PODAMOS ENTREGAR CON LA OPORTUNIDAD QUE YA SE ESTABLECIÓ, ASÍ COMO UN FORMATO PARA QUE NOS LO INCLUYAN DE MANERA SISTEMATIZADA.

ES ÚNICAMENTE DARLES CUENTA DEL CORTE DE ESTE AÑO QUE LES VAMOS A HACER ENTREGA, NO SE BASA ÚNICAMENTE EN INFORMACIÓN QUE AHORITA TIENEN A SU DISPOSICIÓN, SINO TAMBIÉN UNA COMPLEMENTARIA QUE ESTAREMOS RECOPILANDO EN LOS PRÓXIMOS DÍAS.

SOBRE EL TEMA NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN PARTICULAR.

DE NO SER ASÍ, LE SOLICITARÍA DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO NÚMERO 7 DEL ORDEN DEL DÍA, CORRESPONDE AL INFORME DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN EL INFORME DE REFERENCIA QUE VIENE CON FECHA DE CORTE DEL 5 DE DICIEMBRE DEL 2011, ESTAMOS NUEVAMENTE ACTUALIZANDO LA MATRIZ EN DONDE DAMOS SEGUIMIENTO A LOS CASOS DE AFECTACIÓN.

DEBO DE INFORMARLES QUE TENEMOS CASOS NUEVOS UBICADOS EN EL ESTADO DE MÉXICO. TENEMOS TAMBIÉN CASOS NUEVOS UBICADOS EN EL ESTADO DE OAXACA, MICHOACÁN, CHIAPAS.

LO ESTAMOS DESTACANDO EN NEGRITAS EN EL FORMATO PARA QUE SEA MÁS FÁCILMENTE IDENTIFICABLES POR USTEDES; EL PROCEDIMIENTO QUE TENEMOS NO HA CAMBIADO, ESTAMOS SOLICITANDO LA INTEGRACIÓN DE LOS DIFERENTES INFORMES A LOS ESTADOS PARA QUE APORTEN TODA LA INFORMACIÓN TÉCNICA NECESARIA.

UNA VEZ QUE CONCLUYA ESTA INTEGRACIÓN DE INFORMES, SERÁ INTEGRADO POR LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA EL INFORME YA TÉCNICO COMPLETO Y POSTERIORMENTE SE LES ENTREGARÁ A USTEDES PARA SU CONSIDERACIÓN, QUE TRANSCURRAN LOS 15 DÍAS CORRESPONDIENTES PARA SUS OBSERVACIONES, YA UNA VEZ QUE LA PARTE JURÍDICA TAMBIÉN HAYA SIDO REVISADA Y EVENTUALMENTE SE ENLISTEN EN LOS CASOS DE AFECTACIÓN QUE PROCEDERÍAN DESPUÉS DE LA ELECCIÓN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ¿CUÁNDO NOS LOS ENTREGAN?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN ALGUNOS CASOS TODAVÍA ESTÁ EN PREPARACIÓN EL INFORME, ESTARÍAMOS CERRANDO SEGURAMENTE DURANTE ESTA SEGUNDA QUINCENA DEL MES DE DICIEMBRE, DE TAL MANERA QUE ESTARÍAMOS ENTREGÁNDOLO O LOS ÚLTIMOS DÍAS DEL MES DE DICIEMBRE O BIEN YA EN LOS PRIMEROS DÍAS DE ENERO PARA QUE INICIE SU TRATAMIENTO DENTRO DE LOS LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN QUE MARCAN LOS 15 DÍAS PARA USTEDES, PERO PROPIAMENTE YA SE LOS ESTAREMOS ENTREGANDO EN EL MES DE ENERO.

NO SÉ SI HUBIERA ALGÚN OTRO PARTICULAR SOBRE ESTE TEMA DE AFECTACIONES, DE NO SER ASÍ, LE SOLICITARÍA DIÉRAMOS POR RECIBIDO EL INFORME Y LE SOLICITARÍA PASÁRAMOS AL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO NÚMERO OCHO CORRESPONDE A DISTRITACIÓN 2012. 

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SOBRE EL TEMA DE DISTRITACIÓN, SI BIEN NO ES UN TEMA QUE EN ESTE MOMENTO YA TENGAMOS PREVISTO ABORDAR DENTRO DE LOS TRABAJOS QUE COMPETEN AL CONSEJO GENERAL, SÍ QUISIMOS COMPARTIRLES UNA PRIMERA VISIÓN DE UNA POSIBLE RUTA PARA LOS TRABAJOS DE ESTE TEMA.

ESTAMOS INCLUYENDO UN PEQUEÑO CRONOGRAMA EN LA PÁGINA CUATRO DEL DOCUMENTO, DONDE ESTABLECEMOS UNA PRIMERA PROPUESTA DE RUTA CRÍTICA, Y QUIERO DESTACAR QUE ES UNA PROPUESTA, NO ES ALGO QUE ESTÉ APROBADO NI MUCHO MENOS YA EN SU ÚLTIMA DEFINICIÓN, ES SIMPLEMENTE PARA QUE ABRAMOS LA VENTANA DE OPORTUNIDAD QUE SE COMENTÓ EN ESTE GRUPO DE TRABAJO.

ESTARÍAMOS PREPARÁNDONOS EN FORMA PREVENTIVA DURANTE 2012, INTEGRANDO POR UNA PARTE LOS INSUMOS CARTOGRÁFICOS QUE NOS HA PROVISTO EL INEGI Y DEMOGRÁFICOS, ASÍ COMO LA CARTOGRAFÍA ELECTORAL.

ESTARÍAMOS SOLICITANDO LA INFORMACIÓN, LA ACTUALIZACIÓN DE LA INFORMACIÓN DE MUNICIPIOS INDÍGENAS Y POBLACIÓN INDÍGENA A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA PARA EL DESARROLLO DE PUEBLO INDÍGENAS.

ESTARÍAMOS TAMBIÉN ABRIENDO AL ANÁLISIS LAS HERRAMIENTAS INFORMÁTICAS QUE HEMOS VENIDO DESARROLLANDO PARA LOS TRABAJOS DE AUTOMATIZACIÓN DE LOS ESCENARIOS DE DISTRITACIÓN Y ESTARÍAMOS PROPONIENDO, SI ES QUE TANTO PRESUPUESTAL, COMO ADMINISTRATIVAMENTE SE LE VE VIABILIDAD, QUE PUDIÉRAMOS GENERAR UN COLOQUIO INTERNACIONAL HACIA FINALES DEL AÑO PRÓXIMO.

RECORDARÁN USTEDES QUE TAMBIÉN COMO COMPROMISO EN ESTE TEMA, LES HEMOS VENIDO ENTREGANDO ALGUNA BIBLIOGRAFÍA, INCLUSIVE LES HE HECHO LLEGAR POR AHÍ ALGUNAS PRESENTACIONES QUE DAN CUENTA DE ALGUNOS TALLERES INTERNACIONALES QUE HEMOS SOSTENIDO CON ALGUNOS PAÍSES INTERESADOS SOBRE DE DISTRITACIÓN Y ASPECTOS GEOGRÁFICOS, Y HA SIDO MUY INTERESANTE RECOPILAR DE ELLOS CÓMO ELLOS HAN IDO ADOPTANDO CRITERIOS PARA SUS PROPIOS CASOS EN PARTICULAR, EN ALGUNOS CASOS SE HABLA DE PARLAMENTOS, EN ALGUNOS CASOS SE HABLA DE CONGRESOS Y, EN ALGUNOS CASOS TRABAJAN NO ÚNICAMENTE LAS JURISDICCIONES UNINOMINALES, SINO PLURINOMINALES O INCLUSIVE GENERAN EJERCICIOS DE DISTRITACIÓN DIFERENCIANDO LA POBLACIÓN POR CUESTIONES ÉTNICAS, DEMOGRÁFICAS, SOCIALES, ETCÉTERA.

ENTONCES, SI BIEN NO SON CASOS QUE TENGAN UNA APLICACIÓN DIRECTAMENTE A LA LEGISLATURA MEXICANA, SÍ ES IMPORTANTE CONOCER EN EL ÁMBITO INTERNACIONAL DÓNDE ESTAMOS UBICADOS Y CÓMO LOS PODEMOS VER COMO UNA REFERENCIA.

LES HEMOS PASADO ALGUNA INFORMACIÓN BIBLIOGRÁFICA AL RESPECTO, TAMBIÉN ALGUNOS ESTUDIOS HECHOS POR LOS ESPECIALISTAS MEXICANOS SOBRE LA MATERIA EN TÉRMINOS DE LA REPRESENTATIVIDAD, DE LOS ASPECTOS DE EQUIDAD.

SON TRABAJOS QUE SI BIEN NO DEJAN DE PERTENECER AL ÁMBITO ACADÉMICO, SON INTERESANTES PARA REVISARSE DENTRO DEL MARCO DE LOS TRABAJOS TÉCNICOS.

Y YA UNA VEZ QUE CONCLUYA ESTE PERIODO DE REVISIÓN DE INFORMACIÓN Y PREPARACIÓN DE INSUMOS TENDRÍAMOS YA, DURANTE 2013, PREVISTA LA INSTALACIÓN, SI FUERA EL CASO QUE ASÍ LO APROBARA EL CONSEJO GENERAL, DE UN COMITÉ TÉCNICO PARA EL SEGUIMIENTO Y EVALUACIÓN DE LOS TRABAJOS, ALGO MUY ANÁLOGO A LO QUE OCURRIÓ EN EL AÑO 2004, PREVIO A LA DISTRITACIÓN 2005.

LA INTEGRACIÓN DE LAS MESAS DE TRABAJO DONDE TUVIMOS LA DISCUSIÓN DE CRITERIOS Y LA CONFORMACIÓN DE LOS TEMAS QUE FINALMENTE NOS DARÍAN LOS CRITERIOS QUE SE APROBARON POR EL CONSEJO GENERAL.

LA ELABORACIÓN DE ESTOS CRITERIOS Y, EVENTUALMENTE, EL SEGUIMIENTO Y EVALUACIÓN DE LOS TRABAJOS DE DISTRITACIÓN YA PARA LA GENERACIÓN DE ESCENARIOS Y DEMÁS.

ESTO INVOLUCRA, COMO SABEN, NO SOLAMENTE TRABAJOS NETAMENTE TÉCNICOS TAMBIÉN, POR EJEMPLO, EL INSTITUTO DEBE PREPARARSE PARA EL ÁMBITO ADMINISTRATIVO DE LOS CAMBIOS DE LAS SEDES DISTRITALES CUANDO EVENTUALMENTE OCURRAN.

RECORDARÁN QUE, POR EJEMPLO, EN 2005 PRODUCTO DE LA DISTRITACIÓN APLICADA CERCA DEL 20 POR CIENTO DE LAS LOCALIDADES DENOMINADAS “CABECERAS DISTRITALES” TUVO CAMBIO DE SEDE, Y ESTO TIENE UN IMPACTO NO SOLAMENTE TÉCNICO, SINO PRESUPUESTAL PARA EL INSTITUTO.

ENTONCES, SON TEMAS QUE DESDE LUEGO DEBEREMOS DESARROLLAR MUY A FONDO YA LLEGADO EL MOMENTO Y CUANDO EL CONSEJO TENGA A BIEN APROBARLO.

PERO SÍ CONSIDERAMOS QUE EL 2012 VA A SER UNA VENTANA DE OPORTUNIDAD PARA QUE CON USTEDES EN EL GRUPO DE TRABAJO VAYAMOS CONSTRUYENDO ALGUNOS ELEMENTOS Y ALGUNOS INSUMOS, QUE NOS PERMITAN ABORDAR EN MEJOR FORMA EL TEMA DE LA DISTRITACIÓN.

ES UN DOCUMENTO DE SAQUE, SIMPLEMENTE PARA QUE LO PUEDAN TENER A MANO, LO PUEDAN REVISAR, NOS PUEDAN HACER SUS SUGERENCIAS Y, EVENTUALMENTE, LO ESTAMOS DISCUTIENDO YA CON MAYOR DETALLE DURANTE LOS PRÓXIMOS MESES DE TRABAJO.

IGUALMENTE, ESTARÁ A CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA QUE ESTO SE PUEDA INCLUIR DENTRO DEL PROGRAMA DE TRABAJO QUE SE APRUEBE PARA EL 2012.

NUEVAMENTE, INSISTO, ES UN DOCUMENTO QUE LO LLAMARÍA MERAMENTE PROSPECTIVO PARA QUE EVENTUALMENTE LAS AUTORIDADES INVOLUCRADAS EN LA MATERIA PUEDAN DARNOS LA RUTA A APROBAR.

ESO ES SOBRE EL TEMA DE REDISTRITACIÓN. HAGO HINCAPIÉ, LES PUSE POR AHÍ ALGUNA BIBLIOGRAFÍA, TODA VIENE EN ESPAÑOL, POR SUPUESTO, PARA QUE TENGAN FACILIDAD EN CONSULTARLA.

POSTERIORMENTE TAMBIÉN LES DAREMOS BIBLIOGRAFÍA EN INGLÉS QUE ME PARECE MUY INTERESANTE PARA SU CONSULTA, PERO POCO A POCO LES IREMOS ABONANDO EN EL TEMA.

SOBRE ESTE PARTICULAR TUVIERAN ALGUNA INTERVENCIÓN.

DE NO SER ASÍ, NUEVAMENTE DARÍAMOS POR ENTREGADO ESTE INFORME PROSPECTIVO.

Y LE SOLICITARÍA ABORDÁRAMOS EL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: PUNTO NÚMERO 9, CORRESPONDE A CIUDADANOS MAL REFERENCIADOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: IGUALMENTE, DAMOS CUENTA YA DEL CORTE DE LOS INFORMES DE CIUDADANOS MAL REFERENCIADOS EN EL TEMA DE RESECCIONAMIENTO 2011.

COMO LES HABÍAMOS REPORTADO EN LA SESIÓN PASADA DEL GRUPO DE TRABAJO, LOS 246 CASOS QUE ORIGINALMENTE SE PENSABAN COMO IRRESOLUBLES, SÍ SE PUDIERON RESOLVER PORQUE HABÍA POR AHÍ ALGÚN PROCEDIMIENTO NO TOTALMENTE CORRECTO CUANDO SE APLICÓ LA DIFERENCIACIÓN A NIVEL DISTRITO, SE CORRIGIÓ ESTA SALVEDAD Y YA SE PUDO HACER LA CORRECCIÓN TOTAL DE LOS CASOS.

DE TAL MANERA QUE ESTAMOS DANDO CUENTA DEL ESTADÍSTICO DEFINITIVO CON EL QUE CERRARÍA EL INFORME PARA EL ANÁLISIS DE ESTE AÑO Y CON ESO SERÍAN EN CERO, EFECTIVAMENTE.

ÚNICAMENTE QUERÍAMOS CUMPLIR CON ESTE COMPLEMENTO DEL INFORME PARA QUE YA TENGAN LA VERSIÓN DEFINITIVA.

SI NO HUBIERA ALGUNA INTERVENCIÓN EN ESTE TEMA, LE SOLICITARÍA DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO NÚMERO 10 CORRESPONDE A: “LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL”.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TENEMOS IGUALMENTE EL INTERÉS DE QUE CONSTRUYAMOS LOS LINEAMIENTOS.

HEMOS COMPLEMENTADO LA PRIMERA ENTREGA QUE HICIMOS, COMO LES DIJE, ESTO VA A SER DE VARIOS TEMAS, VARIOS CAPÍTULOS Y VARIAS SESIONES, PORQUE TIENEN BASTANTE COMPLEJIDAD PARA SU ELABORACIÓN Y ANÁLISIS.

PERO TAMBIÉN LO ESTAMOS REVISANDO CONJUNTAMENTE CON LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA, PARA IRLES PRESENTANDO YA EL DOCUMENTO CON UNA MAYOR INTEGRIDAD, TANTO EN EL ASPECTO TÉCNICO COMO JURÍDICO.

EN ESTA PARTE, LO QUE ESTAMOS INCORPORANDO ES LA SECCIÓN SEGUNDA, O EN ESTA SESIÓN MÁS BIEN, QUE HABLA DE LA MODIFICACIÓN DE LOS LÍMITES ESTATALES, Y AQUÍ ESTÁN CONSIDERADOS TANTO EL CAPÍTULO UNO COMO EL CAPÍTULO DOS, QUE DAN CUENTA DE CÓMO SE HABÍAN HECHO LOS TRATAMIENTOS DE LOS DICTÁMENES Y EVENTUALMENTE LA APROBACIÓN DEL CONSEJO GENERAL, PARA EL CASO DE MODIFICACIONES QUE INVOLUCREN ACTUALIZACIÓN DE LÍMITES ESTATALES.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: LA PRIMERA SECCIÓN ¿CUÁNDO NOS LA DIERON?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN LA DEL 22 DE NOVIEMBRE.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO ¿EN QUÉ PROMO ME LO DIERON?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: IGUAL, EN UN DOCUMENTO. DE HECHO ES LO MISMO QUE ESTÁ AQUÍ, LO PASADO Y LO ACTUAL ESTÁ EN ESTE DOCUMENTO. LO VAMOS A HACER UN POCO COMO NOVELA DE ENTREGAS, VAMOS A IR COMPLEMENTANDO CAPÍTULOS.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO CADA VEZ VAN ENTREGANDO TODO LO QUE VA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: POR SUPUESTO, VAMOS A IR EN SECUENCIA PARA QUE PUEDAN REVISAR.

AHORA TODAVÍA ESTÁ EN VERSIÓN DE DARLE CONOCIMIENTO A USTEDES, VAMOS A ABRIR LA DISCUSIÓN, VAMOS A REVISAR CON USTEDES CASA UNO DE LOS TEMAS, PERO QUERÍAMOS PRIMERO DÁRSELOS A CONOCER, PORQUE NO TIENE SENTIDO DÁRSELOS EL MISMO DÍA DE LA DISCUSIÓN.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ESTO VA A AFECTAR LA REDISTRITACIÓN, OBVIAMENTE, ESTOS LINEAMIENTOS.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: ESPERARÍAMOS QUE ESTOS LINEAMIENTOS DEN MARCO A LA DISTRITACIÓN, EFECTIVAMENTE. POR ESO SÍ NOS INTERESA CONSTRUIRLOS CON USTEDES DE UNA MANERA MUY CUIDADOSA.

DAMOS CUENTA DE ESTA SEGUNDA ENTREGA PARA QUE LA VAYAN PUDIENDO REVISAR. YA CONFORME LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA IGUALMENTE NOS AUTORICE Y SE INCORPORAN A LA AGENDA ANUAL, LO VOLVEREMOS A TOMAR PUNTO POR PUNTO, PARA PODER HACER LA REVISIÓN EXHAUSTIVA DEL ÁMBITO TÉCNICO Y JURÍDICO CON USTEDES.

EL PRI ¿TIENE ALGUNA PARTICIPACIÓN?

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ESTÁBAMOS REVISANDO ESTE DOCUMENTO Y ESTOS CONCEPTOS QUE NOS ESTÁN DANDO, Y EN LA PÁGINA 3, EL INCISO M) DICE DOMICILIO ELECTORAL, ES LA CIRCUNSCRIPCIÓN TERRITORIAL DONDE SE ASIENTA UNA PERSONA PARA EJERCICIO DE SUS DERECHOS Y CUMPLIMIENTO DE SUS OBLIGACIONES POLÍTICO ELECTORALES.

RETOMANDO UN POQUITO LO QUE DECÍAMOS EN EL PUNTO EN EL DE PROYECTOS ESPECIALES, SOBRE EL DE DOMICILIO, YA TENEMOS AQUÍ UN POQUITO DE LO QUE ES EL DOMICILIO ELECTORAL. NADA MÁS HACER REFERENCIA QUE SOBRE ESTO SÍ NOS GUSTARÍA QUE NOS ENTREGARAN ESA NOTA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: YA DESPUÉS CUANDO ENTREMOS AL TRATAMIENTO ESPECÍFICO DE LINEAMIENTOS; PERO COMO VEN, SE VAN ENLAZANDO. ME PARECE QUE VAN OCURRIENDO DE MANERA MUY OPORTUNA

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: ¿LE PARECE LO QUE ESTAMOS TAN SEPARADOS?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO, NO, DEFINITIVAMENTE EL TRABAJO REGISTRAL NOS UNE A TODAS LAS ÁREAS DEFINITIVAMENTE.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: UNA PREGUNTA, A LO MEJOR SE RELACIONA O A LO MEJOR NO. EL INEGI TIENE UN DICCIONARIO DE TÉRMINOS GEOGRÁFICOS, NO SÉ SI PUDIERAN O ¿VAN A RETOMAR ALGUNO, O ESTO VA A SER TOTALMENTE DIFERENTE?

SABEMOS QUE EL ÁMBITO, YA LO HEMOS REITERADO, ÉSTE ES EL ÁMBITO ELECTORAL, EL OTRO ES EL ÁMBITO GEOGRÁFICO NACIONAL, PARA TODO TIPO DE COSAS QUE PUDIERA HACER DE ESTUDIOS EL INEGI. MI PREGUNTA ES ¿USTEDES PUDIERAN TOMAR ALGÚN CONCEPTO DE AHÍ?

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TODAVÍA ESTÁN EN CONASE PORQUE ESTO NO PERTENECE A LA ÉPOCA DE GRUPOS DE TRABAJO, PERO ME ACUERDO QUE ESTÁN EN CONASE.

SE LES ENTREGÓ A USTEDES UNA VERSIÓN DE LO QUE ERA LA NORMATIVIDAD QUE EN SU MOMENTO PUBLICÓ EL INEGI SOBRE EL TEMA DE DOMICILIO GEOGRÁFICO Y ESTO FUE APROBADO EN EL AÑO 2009.
PERO CON TODO GUSTO LO QUE HARÍA SERÍA RETOMAR LAS MEMORIAS DE ESA CONVENCIÓN DE GEOGRAFÍA CUANDO SE PUBLICÓ Y LES OFREZCO ENTREGARLES COPIA NUEVAMENTE DE ESA NORMATIVIDAD.

EL DOMICILIO GEOGRÁFICO A FIN DE CUENTAS LO QUE TRATA DE ESTABLECER DESDE EL ÁMBITO DE LA NORMA QUE LE COMPETE AL INEGI POR CONSTITUCIÓN REALIZAR, ES DAR UNA DEFINICIÓN DE ESTOS LUGARES GEOGRÁFICOS QUE PUEDA APLICAR PARA TODO EL ESTADO MEXICANO.

CREO QUE PARA NOSOTROS ES UNA REFERENCIA IMPORTANTE. POR ESO LO RETOMABA EN AQUEL MOMENTO Y SÍ ESTARÍAMOS JUSTAMENTE REVISANDO ESTOS CONCEPTOS PARA VER CÓMO LO VAMOS APLICANDO YA DENTRO DEL ESQUEMA DE TRABAJO ELECTORAL. SÍ, CON TODO GUSTO.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: LO TRAIGO A COLACIÓN PORQUE ESTABA BUSCANDO EL CONCEPTO DE CAMELLÓN TAMBIÉN CON LO QUE TRAÍA, SI HABÍA DEFINICIÓN DE INEGI Y PUES NO. POR ESO LO TRAÍA A COLACIÓN PARA VER SI USTEDES PUDIERAN, O SEA, NO ESTAMOS DICIENDO QUE TOMEN CONCEPTOS DE AHÍ, NO, PORQUE USTEDES TAMBIÉN TUVIERON AHÍ UNA PARTICIPACIÓN, PERO NADA MÁS.

YA SABEN QUE LO ESTAMOS VIENDO DESDE EL PUNTO DE VISTA EMINENTEMENTE ELECTORAL. ESA NADA MÁS ERA LA REFERENCIA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: CORRECTO. MUY BIEN. DESDE LUEGO QUE TODA LA INFORMACIÓN QUE COMO REFERENCIA Y MARCO PODAMOS ALLEGARNOS LO HAREMOS CON TODO GUSTO.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL SIGUIENTE PUNTO ES EL NÚMERO 12: ASUNTOS DE INTERÉS PROPIAMENTE. 

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: OLIVIA.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: ESTAMOS YA PRÁCTICAMENTE CERRANDO EL AÑO DE TRABAJO DE ESTE GRUPO. ES PREGUNTA SI ESTA SERÍA LA ÚLTIMA REUNIÓN DE ESTE GRUPO DE TRABAJO DE ESTE AÑO O TODAVÍA VAN A PROGRAMAR MÁS REUNIONES.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: COMO REUNIÓN ORDINARIA TENEMOS ENTENDIDO QUE ES LA ÚLTIMA DE ESTE AÑO, SI A PETICIÓN DE USTEDES DE LA REPRESENTACIÓN SURGE LA NECESIDAD DE SOLICITAR UNA REUNIÓN EXTRAORDINARIA NO HABRÍA NINGÚN INCONVENIENTE, LA CUESTIÓN ES QUE SÍ DENTRO DE LO QUE ESTAMOS CAMINANDO DENTRO DE LA CALENDARIZACIÓN DE REUNIONES DE LOS GRUPOS DE TRABAJO, LA TENEMOS MARCADA COMO LA 17 Y DEFINITIVA ORDINARIA DE ESTE AÑO.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: YA NADA MÁS COMO COMPLEMENTAR. ES QUE TENEMOS COMO INQUIETUD Y A LA VEZ PROPUESTA-PREGUNTA DE QUE CADA AÑO ANTERIOR, LO QUE SE HABÍA ESTADO PLANTEANDO ES LA AGENDA TEMÁTICA O TRABAJANDO LA AGENDA TEMÁTICA ANUAL DE LOS GRUPOS QUE SE PROPONE ANUAL A LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

Y VIENDO QUE ESTA YA ES LA ÚLTIMA REUNIÓN DEL MES DE DICIEMBRE Y CONOCIENDO TAMBIÉN POR VOZ DE LOS COORDINADORES DE OTROS GRUPOS, NO ESTE, HAN ESTADO TRABAJANDO UNA PROPUESTA QUE PONDRÁN A CONSIDERACIÓN DE CADA GRUPO, NO SÉ, Y ESA ES LA PREGUNTA SI ESTE GRUPO O EL COORDINADOR DE ESTE GRUPO SÍ YA TIENE MÁS O MENOS UNA PROPUESTA DE CUÁL SERÍA LA AGENDA TEMÁTICA PARA EL SIGUIENTE AÑO.

HEMOS ESTADO VIENDO ALGUNOS TEMAS QUIZÁS HASTA DE MANERA ORDENADA Y DESORDENADA. ENTONCES, QUE SÍ MÁS O MENOS YA TENGA UN PLANTEAMIENTO Y QUE SI PUDIERA COMPARTIRLO CON LOS INTEGRANTES DE ESTE GRUPO PARA QUE VAYAMOS VIENDO, SOBRE TODO LO DE LA AGENDA GENERAL, PARA QUE NO NOS PASE LO DE ESTE AÑO, QUE INCLUSO FUIMOS METIENDO ALGUNOS TEMAS, NO TANTOS, PERO SÍ QUE SE DESBORDABAN A VECES EN EL TIEMPO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: SÍ, CLARO, DE HECHO AL INICIO DE LA SESIÓN, INCLUSIVE UN POCO ANTES, COMENTABA QUE SI BIEN ESTA ES UNA ATRIBUCIÓN QUE TIENE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA DE ESTABLECER LOS TEMAS, EFECTIVAMENTE NOSOTROS CONSTRUIMOS UNA PROPUESTA QUE VAMOS A ABORDAR EN EL PUNTO 12, NADA MÁS QUE EVIDENTEMENTE QUEDA TODAVÍA A CONSIDERACIÓN, PORQUE SUPIMOS A TRAVÉS DE LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES DE QUE SE TIENE PREVISTA ALGUNA REUNIÓN EX PROFESO PARA QUE SE PUEDA REVISAR ESTO CON LOS REPRESENTANTES DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA Y EVENTUALMENTE SE PUEDA PONER A CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN.

NO OBSTANTE, CONSIDERAMOS QUE ESTO APORTA, DE ALGUNA MANERA DA UN PISO PARA EL TRABAJO Y LO PONEMOS ÚNICAMENTE A NIVEL DE PROPUESTA, SIN MENOSCABO, POR SUPUESTO, DE LO QUE LA COMISIÓN YA TENGA A BIEN DEFINIR.

Y SÍ, LO VAMOS A ABORDAR EN EL PUNTO 12 PARA QUE USTEDES LO REVISEN, Y EVENTUALMENTE SI USTEDES QUIEREN COMPLEMENTARLO, ESTARÍAMOS RECIBIENDO SUS OBSERVACIONES SI ES QUE FALTA ALGÚN TEMA O HAY QUE HACER ALGUNA MODIFICACIÓN DE REDACCIÓN.

LE HARÍAMOS LLEGAR A LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES PARA QUE, PARA EN ESTA REUNIÓN SE TENGA ESA INFORMACIÓN DISPONIBLE

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: NADA MÁS QUE LO QUE VAMOS A DISCUTIR EN EL PUNTO 12, SERÍA LA AGENDA DEL MES DE ENERO Y DE LA QUE ESTOY HABLANDO, DE LO QUE TENGO CONOCIMIENTO, HAN ESTADO TRABAJANDO TODOS LOS COORDINADORES, IGUAL Y PUEDO ESTAR MINTIENDO PORQUE NADA MÁS ES UN RUMOR, EL ASUNTO DE LA AGENDA ANUAL DE CADA UNO DE LOS GRUPOS.

ENTONCES, ES EN EL MISMO SENTIDO DE QUE IGUAL Y PODEMOS IR AVANZANDO EN CUANTO A, VAYAMOS OBTENIENDO INFORMACIÓN Y CONOCIENDO QUÉ ES LO QUE USTEDES ESTÁN PREVIENDO, QUIZÁ ESO NOS SERVIRÍA MÁS PARA IDENTIFICAR ALGUNOS PUNTOS DE APORTACIÓN O ALGO ASÍ, PERO ES SOBRE LO DE LA AGENDA ANUAL.

LO DE LA AGENDA MENSUAL TENGO CLARO QUE AL FINAL TRATARÍAMOS DE SEGUIR O DE DARLE UNA LÍNEA DE SEGUIMIENTO A LO QUE HEMOS VENIDO DISCUTIENDO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: POR SUPUESTO.

OLIVIA MARTÍNEZ GÓMEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO DEL TRABAJO: PERO LO DEMÁS ES LO QUE SÍ…

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: POR QUÉ NO HACEMOS LO SIGUIENTE.

EFECTIVAMENTE TENEMOS UNA PROPUESTA DE AGENDA ANUAL, PERO NO QUERÍAMOS PLANTEARLA AQUÍ SIN QUE HAYA SIDO DEBIDAMENTE DISCUTIDO EN EL GRUPO COLEGIDO DE CNV.

LO QUE PODEMOS HACER ES LO SIGUIENTE. EN ESTE MOMENTO LO QUE ESTAMOS PLANTEANDO ES LA AGENDA DE ENERO, POR LA INMINENCIA YA DE LA SESIÓN DE LA CNV, PERO LES PODEMOS MANDAR, POR VÍA DE CORREO ELECTRÓNICO EN CALIDAD DE ENVÍO ECONÓMICO LA PROPUESTA QUE TENEMOS, SIMPLEMENTE PARA QUE USTEDES LA TENGAN COMO UNA REFERENCIA.

YA SE TENDRÁ EN SU MOMENTO EL FORO DE DISCUSIÓN CORRECTO PARA PODER SOMETERLA AL ÓRGANO DE VIGILANCIA Y EN ESE MOMENTO TODOS NOS ACOTAREMOS A ESA. CON ESE COMPROMISO, CON TODO GUSTO.

SOBRE EL TEMA DE LINEAMIENTOS HAY ALGUNA OTRA PARTICIPACIÓN.

ENTONCES, LE SOLICITARÍA QUE PUDIÉRAMOS… PERDÓN, TENEMOS A PATRICIA VILLEGAS.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: HEMOS ESTADO REVISANDO LOS CONCEPTOS QUE NOS ESTÁN DANDO DE ESTOS LINEAMIENTOS, Y POR EL MOMENTO NO TENDRÍAMOS MUCHAS OBSERVACIONES.

YA CUANDO TENGAMOS UN POCO MÁS DE INFORMACIÓN Y DE AVANCE SOBRE ÉSTOS, ESTAREMOS HACIENDO ALGUNAS OBSERVACIONES SOBRE ESTOS LINEAMIENTOS, PORQUE HAY ALGUNAS PALABRAS POR AHÍ QUE NO PUDIERAN ESTAR CORRECTAMENTE.

NOS VAMOS A TOMAR EL TIEMPO DEBIDO PARA REVISARLOS BIEN Y DARLES NUESTRAS OBSERVACIONES. 

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: GRACIAS, PATRICIA.

DEFINITIVAMENTE, COMO LES COMENTABA, NO ES QUE ESTO YA SEA UN DOCUMENTO ACABADO, POR ESO LE PUSIMOS DOCUMENTO DE TRABAJO, LA IDEA ES QUE AHORA USTEDES VAYAN CONOCIÉNDOLO POCO A POCO CONFORME VAYAMOS TENIENDO OPORTUNIDAD DE INTERCAMBIAR OPINIONES CON LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA.

PERO ABRIRÍAMOS YA, LE SOLICITARÍAMOS MÁS BIEN A LA COMISIÓN DE VIGILANCIA QUE TUVIERA A BIEN APROBAR QUE DURANTE EL PLAN DE TRABAJO DEL PRÓXIMO AÑO ESTUVIÉRAMOS REVISANDO YA CON TODO DETALLE LA INTEGRACIÓN DE ESTOS LINEAMIENTOS, LO VAMOS A REVISAR AHORA SÍ QUE TÍTULO A TÍTULO, CAPÍTULO A CAPÍTULO CON USTEDES PARA PODER IR ENRIQUECIÉNDOLOS DE MANERA ADECUADA.

DESDE LUEGO QUE RETOMO CON TODA PUNTUALIDAD SU OPINIÓN.

SI NO HUBIERA ALGUNA INTERVENCIÓN SOBRE ESTE PARTICULAR, LE SOLICITARÍA QUE ABORDÁRAMOS EL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO NÚMERO 11 DEL ORDEN DEL DÍA CORRESPONDE A ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN EL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: NO SÉ SI SOBRE EL TEMA HUBIERA ALGUNA PARTICIPACIÓN. A LO MEJOR NADA MÁS VALDRÍA LA PENA PONER LO QUE COMENTABA OLIVIA.

PERFECTO. ENTONCES, ABORDARÍAMOS EL PUNTO 13 QUE SE REFIERE A LA PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA DEL GRUPO DE TRABAJO. ES LA PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA PARA EL MES DE ENERO.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO SIGUIENTE ES EL PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA DEL GRUPO DE TRABAJO PARA EL MES DE ENERO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PERDÓN
LES MENCIONO, SI NO TIENEN INCONVENIENTE, LO QUE TENEMOS PREVISTO COMO AGENDA TEMÁTICA, COMO UNA PROPUESTA Y SERÍA LA SIGUIENTE:

1. SERÍA LA LECTURA Y FIRMA DE LA MINUTA CORRESPONDIENTE DE LA REUNIÓN ORDINARIA ANTERIOR DEL GRUPO DE TRABAJO.

2. EL INFORME SOBRE EL SEGUIMIENTO DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS.

3. LA PROPUESTA DE PLAN ANUAL DEL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL; TODA VEZ QUE YA LA HAYA APROBADO LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

4. LA EVALUACIÓN DEL PROCEDIMIENTO DE RESECCIONAMIENTO QUE ES CONTINUIDAD A LOS TRABAJOS QUE VENIMOS DESARROLLANDO AL RESPECTO.

5. PROYECTOS ESPECIALES DE LA DIRECCIÓN DE CARTOGRAFÍA ELECTORAL.

6. INFORME DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA.

7. INFORME DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

8. DISTRITACIÓN 2012.

9. CIUDADANOS MAL REFERENCIADOS.

10. PROYECTO DE LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

11. PRESENTACIÓN DEL INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO DEL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL DEL MES DE ENERO DE 2012.

12. ASUNTOS DE INTERÉS DE LOS PARTIDOS POLÍTICOS EN EL GRUPO DE TRABAJO.

13. LA LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA  REUNIÓN CORRESPONDIENTE DEL GRUPO DE TRABAJO.

ESOS SON LOS PUNTOS DE AGENDA QUE ESTARÍAMOS PROPONIENDO PARA LA CONSIDERACIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

UNA CUESTIÓN NADA MÁS MÍNIMA DE REDACCIÓN, EN EL PUNTO NÚMERO 8, EN LUGAR DE SER “DISTRITACIÓN 2012”, SERÍA 2013, PORQUE FINALMENTE SU APLICACIÓN SERÍA YA DURANTE 2013.

ESTA ES LA AGENDA DE TRABAJO QUE PROPONDRÍAMOS, SALVO LA MEJOR OPINIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA.

SI NO HUBIERA ALGUNA INTERVENCIÓN, LA INCLUSIÓN DE ALGUNA TEMÁTICA EN AGENDA, LA DARÍAMOS POR ENTREGADA A USTEDES PARA CONOCIMIENTO Y LE SOLICITARÍA AL SEÑOR SECRETARIO DIÉRAMOS CUENTA DEL SIGUIENTE PUNTO EN EL ORDEN DEL DÍA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EL PUNTO ÚLTIMO DEL ORDEN DEL DÍA, CORRESPONDE A LA LECTURA DE LA RELACIÓN DE SOLICITUDES Y COMPROMISOS DERIVADOS DE LA REUNIÓN DEL GRUPO DE TRABAJO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: LE SOLICITARÍA DIÉRAMOS LECTURA A ESTA RELACIÓN.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EN EL PUNTO NÚMERO 3 DEL ORDEN DEL DÍA DE ESTA REUNIÓN SE LEVANTÓ LA SIGUIENTE SOLICITUD A PETICIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL, QUE ES: ENTREGAR UN PRÓXIMO INFORME DE LA EFICIENCIA DE LA NOTIFICACIÓN DE RESECCIONAMIENTO 2011, CONSIDERANDO UN PRIMER CORTE AL 15 DE ENERO, Y UN SEGUNDO CORTE AL 29 DE FEBRERO DE 2012.

A PETICIÓN DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL EN ESTE MISMO PUNTO DEL ORDEN DEL DÍA, PUNTO NÚMERO TRES, QUE SE ANALICE LA POSIBILIDAD DE QUE LOS CIUDADANOS QUE SE NOTIFICARON COMO INFORMANTE ADECUADO, CONFIRMEN SU RECEPCIÓN. ASIMISMO, ANALIZAR LA POSIBILIDAD DE QUE SE IMPLEMENTEN MECANISMOS DE MUESTREO EN LOS CIUDADANOS QUE ACUDEN A VOTAR EN LAS SECCIONES PRODUCTO DE RESECCIONAMIENTO.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: PERDÓN. QUE ASÍ SEA NADA MÁS, SI NO TIENES INCONVENIENTE EN LA REDACCIÓN, PORQUE HABLAR YA DE LOS CIUDADANOS QUE ACUDAN A VOTAR COMO ESQUEMA DE MUESTREO, SERÍA YA EN LA JORNADA, COSA QUE NO ES POSIBLE. LO QUE HAREMOS SERÍA ASOCIAR ESTA ACTIVIDAD PERO DURANTE EL EVENTO DE NOTIFICACIÓN DE, QUE EL EVENTO DE INFORMARLES DÓNDE VAN A VOTAR, TAMBIÉN HAY QUE ESTABLECER ALGÚN ESQUEMA DE MUESTREO QUE NOS PERMITA RECUPERAR INFORMACIÓN ADICIONAL, PERO NO ESTARÍAMOS INCLUYENDO ACTIVIDADES EN LA JORNADA ELECTORAL.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: ERAN DOS, LA PRIMERA, LA CLASIFICACIÓN PARA LA ENTREGA DE LA NOTIFICACIÓN AL CIUDADANO, O AL INFORMANTE ADECUADO  Y LA NEGATIVA. Y LA SEGUNDA ES LA CONFIRMACIÓN DE QUE EL INFORMANTE ADECUADO SÍ ENTREGÓ AL CIUDADANO EL CITATORIO, O LA NOTIFICACIÓN, O LO QUE EL IFE LE ESTÁ MANDANDO, PARA QUE ASÍ TENGAMOS EL DATO REAL SOBRE LA EFICACIA DEL EVENTO DE NOTIFICACIÓN.

PODEMOS SUPONER QUE NOTIFICAMOS AL 60, CUANDO NADA MÁS SE NOTIFICÓ AL 28, AL 30, Y ASÍ PODER TENER EL DATO ACTUALIZADO.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: LA SIGUIENTE SOLICITUD DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, QUE LA VERIFICACIÓN NACIONAL MUESTRAL SE INCORPORE UN ANÁLISIS DE LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO, PARA CONOCER LA RESPUESTA POR LA QUE NO HAYAN REALIZADO LA ACTUALIZACIÓN DE SU CREDENCIAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: Y AHÍ COMPLEMENTARIAMENTE LO QUE NOS HABÍA PEDIDO EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, ES QUE HICIÉRAMOS UN ANÁLISIS EN LAS SECCIONES DE RESECCIONAMIENTO, CUÁL FUE LA INCIDENCIA DE LA CREDENCIAL 03 QUE YA FUE EVENTUALMENTE DADA DE BAJA.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: PERO ACTUALIZADA ¿NO? PORQUE YA ESTÁ DADA DE BAJA, ESO ES INDEPENDIENTE; PERO LAS QUE SÍ ACTUALIZARON DE LAS 03 PORQUE SI NO DE QUÉ SIRVE EL DATO ¿NO? BUENO, EL DATO YA LO TENEMOS DE CUÁNDO DIERON DE BAJA.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: A PETICIÓN DEL PT EN ESTE MISMO PUNTO NÚMERO TRES, QUE SE IMPLEMENTEN MECANISMOS ADICIONALES A LA NOTIFICACIÓN DE RESECCIONAMIENTO 2011, TAL COMO LA APLICACIÓN DE PERIFONEO, INFORMANDO DE LA SITUACIÓN REGISTRAL Y NOTIFICAR EN FORMA PERSONALIZADA, PARA NO VULNERAR LOS DERECHOS POLÍTICO ELECTORALES.

EN EL PUNTO NÚMERO CINCO, A PETICIÓN DEL PT Y EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DAR SEGUIMIENTO Y RESPUESTA DE ESTE GRUPO DE TRABAJO, CON RELACIÓN A LA SOLICITUD FORMULADA POR LA REPRESENTACIÓN DEL PRI EN EL GRUPO DE TRABAJO MECANISMOS DE ATENCIÓN CIUDADANA, SOBRE UN INFORME TÉCNICO JURÍDICO DE LA INSCRIPCIÓN O ACTUALIZACIÓN EN EL PADRÓN, PRESENTANDO COMPROBANTES DE DOMICILIO CORRESPONDIENTES A PERSONAS MORALES.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: O FÍSICAS, HACIENDO LA DIFERENCIA, FÍSICAS Y MORALES.

JESÚS SOUTO Y ALVARADO, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCIÓN NACIONAL: LO QUE PASA ES QUE AHÍ A LO MEJOR LA DEFINICIÓN ESTABA MAL, PORQUE PUEDEN PRESENTAR UN DOMICILIO DE UN MONUMENTO, Y AHÍ, NI ES FÍSICA, ES FEDERAL.
MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: AHÍ LA OFERTA MÍA FUE REUNIRME CON LA SECRETARÍA TÉCNICA NORMATIVA PARA PODER GENERAR UNA NOTA. QUE NO ÚNICAMENTE SE CIRCUNSCRIBA AL CÓDIGO CIVIL.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: EN EL PUNTO NÚMERO 10, A PETICIÓN DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, SE SOLICITA QUE SE REVISE EL GLOSARIO DE TÉRMINOS GEOGRÁFICOS QUE MANEJA EL INEGI, Y ANALIZAR SU POSIBLE INCORPORACIÓN A LA PROPUESTA DE LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: ¿LO PUEDE VOLVER A REPETIR POR FAVOR?

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: SÍ, SOLICITA QUE SE REVISE EL GLOSARIO DE TÉRMINOS GEOGRÁFICOS QUE MANEJA EL INEGI, Y ANALIZAR LA POSIBLE INCORPORACIÓN DE ALGUNOS TÉRMINOS EN LA PROPUESTA DE LINEAMIENTOS DE AFECTACIÓN AL MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: TENDRÍA QUE VER MÁS CON EL CONCEPTO DE DOMICILIO ¿NO?

PATRICIA VILLEGAS HERNÁNDEZ, REPRESENTANTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: SÍ, MÁS O MENOS EN ESE ASPECTO, Y YA NO TANTO DE INCORPORAR, SINO PORQUE NOSOTROS ESTAMOS HABLANDO EN EL ÁMBITO ELECTORAL, E INEGI TIENE OTROS TIPOS DE ACTIVIDADES. NADA MÁS ERA LA REFERENCIACIÓN, O SEA, YA NO TANTO QUE TOMEN LOS CONCEPTOS, SI HABÍA ALGUNO POR HAY QUE SE PUDIERA, RETOMANDO Y ACERCÁNDONOS AL ÁMBITO ELECTORAL, SI PUDIERAN TOMARLO, PERO SINO NO TENDRÍAN PORQUÉ HACERLO. MÁS O MENOS EN ESE SENTIDO ERA.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: EN PARTICULAR AHÍ LO QUE SÍ ES MÁS DIGAMOS ESPECÍFICO COMO COMPROMISO ES EL SIGUIENTE. DADO QUE YA UNA NORMA DE DOMICILIO GEOGRÁFICO QUE ESTÁ APROBADO Y QUE SIGA A NIVEL CONSTITUCIONAL EN ESTE CASO, LO QUE HARÍAMOS SERÍA RETOMAR ESE DOCUMENTO QUE FUE PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL PARA TRAERLO AQUÍ A REVISIÓN Y, EVENTUALMENTE AHORA SI CONTRASTARLO QUÉ TANTO LO PODEMOS APLICAR DENTRO DEL TEMA ELECTORAL. MUY BIEN.

ÁNGEL BÁEZ BALDERAS, SECRETARIO: FINALMENTE EL PUNTO NÚMERO 11, A PETICIÓN DEL PARTIDO DEL TRABAJO SE ENVIARÁ VÍA CORREO LA PROPUESTA DE AGENDA TEMÁTICA ANUAL 2012 DEL GRUPO DE TRABAJO DE MARCO GEOGRÁFICO ELECTORAL.

SON TODAS LAS SOLICITUDES.

MIGUEL ÁNGEL ROJANO LÓPEZ, COORDINADOR: COMO DE COSTUMBRE LE SOLICITAMOS QUE DADA LA INMINENCIA DE LA SESIÓN DE LA COMISIÓN NACIONAL DE VIGILANCIA LES VAMOS A MANDAR LA DOCUMENTACIÓN PARA SU REVISIÓN, ME REFIERO AL INFORME DE ESTA SESIÓN PARA QUE NOS HAGAN FAVOR DE OBSERVARLA LO ANTES POSIBLE Y TAMBIÉN ESTAR EN CONDICIONES DE ENTREGARLA A LA SECRETARÍA DE LAS COMISIONES.

DADO QUE NO NOS VAMOS A TENER OPORTUNIDAD DE REUNIR YA EN LO QUE QUEDA DE ESTE AÑO, DESEARLES, POR SUPUESTO, QUE TENGAN UN FIN DE AÑO MUY ADECUADO A LAS FIESTAS QUE SE APROXIMAN, QUE SE LAS PASEN MUY BIEN CON SU FAMILIA Y NOS ESTAREMOS VIENDO POR AQUÍ LA PRÓXIMA SESIÓN ORDINARIA DEL AÑO SIGUIENTE.

LES DESEO LO MEJOR PARA SU FAMILIA Y PARA USTEDES TAMBIÉN.
CONCLUSIÓN DE LA REUNIÓN:   13:45 HORAS

DOCUMENTACIÓN ENTREGADA:

1. MINUTA-GTMGE-O-016-221111

2. INFORME DE SOLICITUDES GTMGE AL 051211

3. RESUMEN NACIONAL POR EL PROGRAMA DE RESECCIONAMIENTO 2010

4. ANALISIS DE CAMELLONES

5. CRITERIOS QUE EVALUA EL SISTEMA DE RESECCIONAMIENTO

6. INFORME DE ACTIVIDADES DE RESECCIONAMIENTO 2011

7. AJUSTES A LA CARTOGRAFIA ELECTORAL

8. GEOREFERENCIA A NIVEL MANZANA

9. REPORTE DE COBERTURA DE LA SISTEMATIZACIÓN Y PUSINEX DE ACTUALIZACIÓN CARTOGRÁFICA,   NOVIEMBRE DE 2011
10. OFICIO DCE-098-2008

11. INFORME DE AMGE

12. DISTRITACION 2012

13. INFORME DE CIUDADANOS MAL REFERENCIADOS DEL RESECCIONAMIENTO 2011

14. PROPUESTA DE LINEAMIENTOS DE AMGE

15. AGENDA TEMATICA ENERO 2012
HOJA DE FIRMAS
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